ASSEMBLEE LEGISLATIVE

—_—————

Séance du jeudi, 6 février 1890.
PRESIDENCE DE L’HONORABLE F. G. MARCHAND.

La séance est ouverte a 8 heures.

*¥%

M. OWENS propose que les régles de la Chambre soient suspendues
et qu'une pétition pour bill privé soit lne et recue.

L'honorable M. MERCIER dit qu'il regrette infiniment d’tre obligé
de se refuser & ce que demande le député d’Argenteunil ; mais il faut, si
c'est possible, empécher ces abus. On ne poufra croire que ce sont des
motifs politiques qui le font agir puisqu’il a refusé des demandes sem-
blables de la part de M. de Grosbois et de plusieurs autres de ses amis
politiques. Naturellement la Chambre est souveraine, elle exprimera sa
volonté par son vote, et, si ce vote est en faveur du député d'Argentenil
I'honorable Premier Ministre me s’en formalisera pas. Il en sera au con-
traire heureux pour le député d’Argenteuil ; mais il croit de son devoir
comme leader de la Chawmnbre, de lui demander d’affirmer le principe.

*¥* %

M. I'Orateur donne lecture d’'une lettre de M. Eugéne Drolet, remer-

ciant la Chambre de la sympathie qu’elle a exprimée a la famille de feu
M. Gaspard Drolet, si cruellement éprouvée.

L’'honorable M. MERCIER.—M. 'Orateur, a l'occasion de cette lettre,
on me permettra de donner quelques mots d'explication afin de faire dispa-
rajtre une fausse impression qui existe dans le public mais qui n’existe

pas dans cette Chambre. Il est peut-étre aussi bien de corriger de suite
cette fausse impression,

Vendredi dernier, une résolution a été proposée par notre ami de
Sherbrocke, secondée par notre ami le Trésorier dans les termes sunivants:
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“ M. Robertson propose, secondé par M. Shehyn, et résolu, nemine
contradicente :

Que la Chambre a appris, avec un profond regret. la mort de M.
Gaspard Drolet, Auditeur de la Province, depuis la Confédération, période
de 23 années lequel fut un employé intégre, fidéle et capable, jouissant de
la confiance, de P'estime et du respect de tous ceux qui 'on connu durant
la longue durée de sa tenure d’emploi ;

Que la Chambre, désireuse de reconnaitre la grandeur de la perte
qu'ont subi le service administratif, I'Assemblée législative et le public,
exprime 'espoir que le gouvernement se montrera libéral au sujet de la
rémunération et de la pension & accorder & la veuve et a la famille du
défunt ,

Que de plus la Chambre désire exprimer 4 Mde Drolet et 4 sa
famille, sa vive sympathie & l’occasion de la perte irréparable qu'elles
viennent de faire, et qu’'une copie de la présente résolution soit adressée a

la famille par le Greffier.”

Voici une résolution adoptée a 'unanimité par la Chambre. Proposée
par un chef de I'autre c6té, secondée par un chef de ce c6té-ci; proposée
par 'ancien Trésorier, secondée par le Trésorier actuel, deux hommes qui
avaient connu M. Drolet, qui avaient pu Il'apprécier. La Chambre a
unanimement demandé au - gouvernement de traiter la question de la
pension avec libéralité et méme d’accorder une rémunération a la famille,
3 la veuve et aux enfants. ’

Ce que je désire faire remarquer, c’est que cette résolution n’a pas été
seulement adoptée a l'unanimité, mais, M. I'Orateunr, vous avez jugé a
propos de déclarer qu’elle était nemine contradicente, c’est-a-dire que non-
seulement personne ne votait contre, mais que persoune ne protestait
contre. On comprend la différence entre une motion qui est adoptée a
I'mnanimité, c’est-a-dire personne ne votant contre et une motion qui est
adoptée quand personne ne proteste contre. Nous ne parlons pas d'une
motion qui aurait été adoptée sur une division, enregistrée, par une voix
ou par deux voix de majorité. Je ne parle pas d'une motion qui aurait
été adoptée sur division. Mais c'est une motion que vous avez déclarée
adoptée non-seulement a I'unanimité mais nemine contradicente, c'est-a-dire
personne ne protestant contre.

Quel était notre devoir dans la circonstance ? N’était-ce pas d’obéir a
T'ordre,—car c'est presque un ordre,—au moius au désir exprimé dans cette
circonstance par la Chambre. M. Drolet était I'employé de la Chambre



non pas I'employé dn gouvernement. Il ne pouvait pas étre destitué, M.
I'Oratenr, sans un vote de la + hambre ; il occupait la position d’un juge
" dans le pays, il fallait une adresse. C'est la loi passée en 1883 par nos
amis de I'autre c6té de la Chambre. Donc la position est bien claire.
Qu’'il n’y ait donc pas de malentendu la-dessus. Ce n’est pas une question
de parti ; ce n’est pas une question de sympathie pour le gouvernement,
c'est la décision de la Chambre exprimée nemine contradicente. Qu’arriva-
t-il? Le gouvernement crut de son devoir de donner suite & ce désir
exprimé par la Chambre et la résolution suivante fut adoptée nemine contra-
dicenle :

11 est proposé par 'honorable M. Shehyn, secondé par I’honorable
M. Taillon :

Que, considérant le veen exprimé unanimement par cet honorable
Chambre, dans sa résolution adoptée le 30 janvier dernier, & Peffet de
venir en aide, d'une maniére efficace, 4 la famille du regretté Gaspard
Drolet. ci-devant Auditeur de cette Province, dont le déceés a été causé par
son dévouement au service public.

Résolu, nemine contradicente : Qu'une annuité de ($800.00) huit cent
piastres soit payée a Mde Gaspard Drolet, sa vie durant, et que cette
annuité soit continuée, pour partie, en faveur de ses filles, Mesdemoiselles
Marie-Antoinette-Eugénie, Eléonore-Joséphine-Marie et Delphine-Marie-
Regina Drolet, au montaut, de deux cents piastres chacune, jusqu'a leur
établissement par mariage, ou vocation religieuse.”

Ce sont les deux partis qui se sont donné la maipn sur une tombe a
peine fermée. Ils ont dit : Oublions les luttes du passé afin de recon-
nattre les services d'un employé public ainsi que la motion adoptée a
I'unanimité le recommandait. Avons-nous proposé quelque chose de
contraire a la décision de la Chambre ? Non, nous nous sommes soumis
a sa décision. Maintenant je me poserai la question : Avons-nous été
trop loin ?

L'honorable M. TAILLON.—Non.

L'honorable M. MERCIER.—Ce que nous accordons je vais vous le
dire. D’abord je constate que cet homme relevait de maladie, et afin de
remplir ses devoirs publies, de ne pas retarder les travaux de la Chambre,
il s'es levé et s'est mis a travailler a la complétion du Budget qu'il avait
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commencé depuis quelque temps. Comme la journée était sombre, il a
fait approcher la table de sa fenétre. Il faisait froid, il a pris du froid, il
a 6té obligé d'interrompre son travail, et le lendemain il était retombé ;
deux ou trois jours aprés il était mort. Cet homme est donc mort au
service public dansl’exécution de ses devoirset c'était pour ne pas retarder
la Chambre, pour ne pas retarder les soixante-cing députés qui repré-
sentent le peuple, qu'il a commis 'imprudence regrettable qui I'a enlevé
a I'affection des siens. Qu’est-ce que nous lui donnons ?

I1 avait 62 ans, il avait le droit de prendre sa retraile, de dire au
gouvernement : J'ai été 24 ou 25 ans an service de mon pays, il y a une
loi qui me donne droit & ma retraite, accordez-la moi. Quelle aurait été
sa pension ? Les vingt-quatre cinquantiémes de son salaire. Clest-a-dire
que le cinquantieme de son salaire étant de §64.00 il aurait droit a vingt-
quatre—disons en chiffre rond, vingt-cinq parce quil y avait quelgnes
mois de plus ou moins, disons vingt-cing, un quart de siécle. Quelle
aurait été sa pension 2 Quinze cent soizante ct quelques piastres, et a
sa mort sa veuve avait droit a la moitié. Coinbien donne-t-on a sa veuve,
$800. Peut-étre dix ou vingt piastres de plus qu'elle n'aurait eu le droit
d’avoir si son mari avait jugé & propos de demander l'exercice de ses droits
entiers ; s'il avait pris sa pension, sa veuve avait droit 4 la moitié de sa
pension et ce droit se montait & $760 ou $780. Nous avons dit, mettons
$800. Il ne doit pas y avoir raison de discuter cela. Mais on dit : Vous
accordez une pension aux trois filles. Pas du tout. Quand la veuve
mourra, quand elle aura cessé de toucher ses $800, nous donnons $200 de
pension a chacune des filles, jusqu’a son mariage ou jusqu'a ce qu'elle
entre dans une communauté religieuse.

Vous admettez, M. 1'Orateur, qu'en ‘donnant $800 nous ne faisons
pas une grande faveur et que si cet homme avait demandé sa pension,
sa femme aurait eu droit & cette pension-la. Que voulait donc dire la
Chambre en déclarant: Nous voulons que cette quesiion de pension
soit traitée avec libéralité, et qu'il y ait une rémunération accordée a la
veuve et aux enfants. Cela veut dire la faveur spéciale que nous accor-
dons en continuant 'octroi de $200 & chacune des filles. Voila tout ce
que nous avons fait. Je ne parle pas pour les membres de la Chambre.
car je sais que nous avons été unanimes. Etant des hommes de cceur,
nous n’avouns pas voulu refuser cette obole a la famille d'un honnéte
homme et d’'un bon employé public. Ce n’était pas un de nos amis poli-
tiques, il nous a combattu autrefois ; on se rappelle les difficultés qu'il a
eues avec l'ex-Trésorier de la Province, 'honorable F. Langelier. Mais
nous croyons qu'en face d'une tombe, on ne doit pas étre assez sans ceenr
pour se souvenir de tels incidents. :
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Je veux faire taire les souvenirs du passé pour ne me rappeller qu'une
chose, c¢'est que la Chambre recommandait unanimement de traiter avec
générosilé la famille de ce bon employé. Nous 'avons fait. J'espére que
le pays en entendant ces paroles, sera aussi généreux que la Chambre
d'Assemblée et aura autant de coour que les soixante et cinq députés qui
ont unanimement accordé cette pension et cette rémunération. (App.)

L'honorable M. TAILLON. - M. I'Orateur, je désire ajouter gquelques
mots. Je ne vois pas pourquoi, en dehors, il existerait un sentiment de
malaise sur ce point-ci. Daus cette circonstances, il n'y a rien qui préte
au soup¢on. Le gouvernement n’a pas agi dans le but de favoriser des
amis politiques. Il est connu que M. Gaspard Drolet n’appartenait pas
au parti libéral—il était conservateur. J'espére que l'on voudra bien
croire que nous n’avons pas suivi le gouvernement uniquement parce
qu'il s’agissait de favoriser la famille de I'un de nos amis politiques. Je
déclare que si nous eussions été an pouvoir, dans la méme circonstance,
nous aurions fait la méme chose.

Il y a donc toutes les garanties quant aux motifs qui ont pu animer
et le gouvernement et la Chambre ; il ne reste aucun sentiment de doute.

Aussitét apres I'ajournement, j'ai vu les députés qui paraissaient avoir
manifesté quelques hésitations lorsque nous délibérions. Mais aussitét
aprés I'ajournement, ils paraissaient parfaitement rassurés et satisfaits de
ce que nous avions fait.

Jespére qu’an dehors on n'ira pas jusqu’'a croire quele gouvernement,
lopposition, toute la Chambre enfin peuvent s’entendre pour prendre de
l'argent dans le Trésor public lorsque rien ne justifie de le faire.

Si nous n’avions pas le droit, lorsque nous sommes réunis, a cette
confiance-1a, nous aurions raison d'étre trés humiliés.

.
Je concours sans aucune restriction dans les remarques que 1’hono-
rable Premier Ministre vient de faire. (App.)

* ¥

Sur motion de M. FAUCHER pe SAINT-MAURICE, secondé par
M. NANTEL,

Ordonné, Qu'il soit mis devant cette Chambre :—copie de la correspon-
dance échangée entre le colonel Rhodes, Ministre de T'agriculture, et M.
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Faucher de Saint-Maurice, transmetiant certains renseignements sur le
guano du poisson.

M. FAUCHER pE SAINT-MAURICE.—M 1'Orateur, j’ai 'nonneur
d’attirer votre attention sur les faits smivants qui font en ce moment le
tour de la presse francaise.

Comume ces renseignements peuvent intéresser les comtés qui se trou-
vent sis dans le bas du fleuve et du golfe St. Laurent, j'ai I'’honneunr de
vous les transmecttre, en vous priant de les faire insérer dans les archives
de votre ministére.

Ces renseignements sur le gnano de poisson se lisent comme suit :

‘“ Personne n’ignore que, depuis longtemps, on utilise dans les
pécheries de France et surtout dans la Norvege, les déchets de poisson
pour les convertir en un engrais qui commence a étre trés apprécié. De-
puis plusieurs années, I'abondance extraordinaire de harengs sur les cotes
de Suéde et de Norvége a engagé certaines grandes compagnies, organisées
pour la péche en ces parages, a transformer le hareng en engrais, par suite
du bas prix de la matiére premiére. Les résultats obtenus sont excellents
et I'influaence de ces engrais sur les récoltes tout a fait satisfaisant. Le
guano de morue est également apprécie. Donnant 8 & 9 par cent d’azote,
12-a4 13 par cent d’acide phosphorique et 1a 2 pour cent de potasse, il
forme un engrais complet qui se vend beaucoup moins cher que les en-
grais du Pérou, et son action est aussi efficace surtout dans les terres cal-
caires et sablonneuses. L’azote organique, provenaut des matiéres ani-
males, est, comme tout le monde le sait, beaucoup plus assimilable que
I'azote des matiéres végétales.”

La portée de la connaissance de ces faits peut étre uiile a Pagricul-
ture du pays et c’est avec plaisir que je vous les communique. Les dé-
chets de poisson peuvent étre utilisés. En faisant étudier cette question
par des dersonnes compétentes ou en attirant l'attention des industriels
étrangers ou autres sur 'abondance de notre poisson et la facilité de P'ex-
ploitation du guano qu'il peut fournir, le gouvernement rendrait service
au pays.

*¥*%

Bill pour étendre la juridiction territoriale des Cour Supérieure et de
Circuit du district de Montréal.
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. M. BISSON dit qu’il n’y a aucune raison pour changer I'état de choses
existant qui est, & tous les points de vue, le plus avantageux aux plaideurs.
Au reste, la mesure est contraire au grand principe de la décentralisation
de la justice. Il propose le renvoi a six mois.

. Mg. CAMERON said that Mr. Bisson had presented a letter from the
county of Huntingdon against his Bill. Now, by whom was this letter
signed 2 By two young lawyers who objccted to the people of Huntingdon
passing their doors and going to Montreal for their law, though one of
them practiced but a year and another but three months in the county;
by the clerk of the court and by a bailiff of Huntingdon, who, douhtless,
feared that if the Bill passed fewer writs than hitherto would issue in the
district of Huntingdon.

These were all good enough people in their way, but was the will of
these four to override that of the 20,000 ratepayers of the county, who
had petitioned for the measure? He had presented petitions from every
municipal council of the county and also from the county council, as
well as from hundreds of leading rate-payers who asked for the passage of
the Bill, which it must be understood was simply permissive in character
and in no way compulsory. He did not see why the people of Hunting-
don should be precluded from going to Montreal for their law if they
desired to, any more than they were prevented from going there for medi-
cal advice. At the same time he desired it to be distinctly understood
that there were no complaints against the judge of the district, whose
decisions were always impartial and respected.

M. ROBIDOUZX ne croit pas que le projet de loi doive recevoir l'ap-
probation de la Chambre. 1. Parce que le conseil du comté de Chaitean-
guay s'est opposé a la loi; 2. Parce que ce serait briser complétement 1'éco-
nomie judiciaire qui existe dans le pays. Il est vrai que les communica-
tions sont plus fréquentes entre Huntingdon et Montréal, qu'entre Hun-
tingdon et Beauharnois. Mais il est injuste de surcharger les juges du
district de Montréal.

L’honorable M. McSHANE se prononce en faveur de la wmesure,
croyant qu'un citoyen libre devrait étre libre de s'adresser 4 n'importe
quel district pour obtenir justice.

17
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M. GLADU #s’oppose aussi a ce bill, alléguant qu'il tend & diviserles
districts judiciaires.

En réponse an député de Laval, le député de Huntingdon dit que tous
les conseils municipaux du comté de Huntingdon se sont prononcés en
faveur de cette mesure.

M. LEBLANC remercie le député de Huntingdon de ses explications,
mais se prononce contre le bill, disant qu'il ne convient pas que cette
Chambre assume la responsabilité de faire des changements dans les
districts judiciaires : cela ne peut se faire que sur le rapport d'une com-
mission speciale chargée d’étudier cette question.

L honorable M. GAGNON est opposé en principe au démembrement
des districts judiciaires et au bonleversement de la carte judiciaire dela
Province. MM. Murphy, Bernatchez, Blanchet et Pelletier parlent dans
le méme sens. M. Faucher de Saint-Maurice se déclare pour la mesure de
M. Cameron. L'honorable M. Flynn demande 'opinion du gouvernement.

L’honorable M. MERCIER.—M. 1'Orateur, mon ami le Procureur-
général est absent pour une excellente raison. Je mn'ai pas d’autres
raisons & donner que celles données par mon honorable collégne. Je ne
pense pas que c'est une question sur laquelle le gouvernement doit
prendre une position officielle. Ce n’est pas une mesure du gouverne-
ment. On nous force a prendre une position formelle et & déclarer
quelle position le gonvernement veut prendre la-dessus. Je regrette de
dire que je suis pas en position de donner une opinion. Je suis sous ce
rapport—c’est peut-étre le seul—dans la méme position que mes amis de
Tautre c6té. Quand ils étaient au pouvoir, ils n’ont pas jugé 3 propos de
prendre une position officielle ; ils avaient d’excellentes raisons, j’en suis
convaincu, pour cela. Nous avons d’excellentes raisons nous autres aussi
pour ne pas prendre de position.

Mon ami, le Secrétaire de la Province, s’est prononcé contre le projet
de loi—c'est son droit—il va voter contre le projet de loi. Je ne sais pas
ce que feront nos honorables collégues, mais je sais bien ce que je ferai
quand le vote sera pris.
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Séunce du pendrezli, 7 février 1890,
PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.
La séance est ouverte 4 3.30.
**x
M. BALDWIN propose, secondé par M. McINTOSH,—Que la pétition
du Conseil municipal de Magog, demandant un acte érigeant le dit vil-
lage en ville soit référée de nouvean an comité des ordres permanents

pour y étre considérée ; et la question étant mise aux voix, la Chambre se
divise, et la proposition est résolue affirmativement.

L'honorable M. TURCOTTE proteste contre la voie dangereuse dans
laquelle la Chambre est engagée. Un pareil systéme est de nature & dis-
créditer la Législature et a causer des retards extrémement désastreux dans
la transaction des affaires publiques.

L'honorable M. GAGNON parle dans le méme sens et ajoute qu’il
exigera que la motion de M. Baldwin ne passe que sur division.

L'honorable M. MERCIER dit qu'il regrette beaucoup la décision
prise par la Chambre, hier, d’accueillir favorablement les pétitions pour
bills privés présentées aprés coup. Cependant, §'il est un cas plus favo-
rable que les autres, c'est bien celui dont il s'agit en ce moment. Malgré
tout, il a refusé de faire une exception, et est resté sourd aux demandes du
curé de la paroisse et d'une foule d’autres personnes, et a voté contre la
pétition. Aujourd’hui il s’agit du bill, et sans demander a la Chambre d»
se déjuger, il croit que la motion ne doit étre adoptée que sur division. II -
invite la Chambre a revenir le plus t6t possible aux régles parlementaires,
car il serait dangereux de faire un précedent de ce qui s’est passé hier. Ce
qu'on a permis & I'un on ne saurait le refuser a 'autre, etil est difficile de
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prévoir jusqu’on la persistance de I'abus ponrrait nous conduire. Il s’ac-
corde donc avec I'honorable Secrétaire-provincial et demande que la motion
soit adoptée sur division.

M. I'Orateur fait remarquer que le rapport du comité des ordres per-
manents est défavorable au bill, et que dans ces circonstances la seule
voie réguliére et légale est de renvoyer la pétition au comité des ordres
permanents.

*¥%

L’honorable M. SHEHYN propose que la Chambre se forme en comité
des sudsides.

M. LEBLANC dit que c'est le devoir de l'opposition de ecritiquer
I’administration financiére du gouvernement. Il rappelle les promesses
faites par les membres du gouvernement en 1886, avant d’arriver au pou-
voir. Il cite la brochure publiée alors par eux sur la situation financiére,
qui accusait le gouvernement conservateur d’avoir laisséles finances dans

" un état délabré et augmenté la dette publique. Arrivés au pouvoir, nos
adversaires renounvelerent leurs promesses d’économie, déclarant qu’ils
allaient faire des réformes, des retranchements sérieux et quils croyaieut
possible de diminuer considérablement les dépenses. Dés 1888, le Tréso-
rier dut avouer qu'il n'avait pas tenu ses promesses et que, malgré ses
talents pour faire fortune dans le commerce de nouveautés, il n’avait pu
réaliser ses prévisions, quant au Trésor provincial. Il confessa que les
dépenses avalent considérablement augmenté ; mais, ditil, nous avons
aussi augmenté les revenus. C'est la défense du gouvernement, mais elle
est défectueuse, et d’ailleurs cette augmentation ne justifie pas les dépenses
extravagantes.

On est parvenu & angmenter les revenus en taxant les contribuables
et en aliénant une grande partie du domaine public. C’est un systéme
que tout homme sérieux et tout homme d’affaires doit condamner. Jamais
un gouvernement ne s'est rendu coupable d’incurie aussi grossiére dans
Vadministration des terres de la Couronne comme le gouvernement actuel.

On met en danger pour l'avenir le revenu des terres de la Couronne,
on taxe le peuple et I'on a P'audace d'affirmer que les revenus de la Pro-
vince ont augmenté sans que le gouvernement ait obéré les contribuables.

Iin 1888-89 les dépenses ordinaires de la Province se sont élevées &
$3,780,000. En 1884-85, administration consezvatrice, ces dépenses ordi-

e
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naires n’atteignaient que le chiffre de $2,936.000. Uue différence de
$844,000. Et c'est a tort que le gouvernement veui cousidérer comime
dépenses extraordinaires une grande partie de ces dépenses. Sur ce point
il contredit ses propres opinions, données lorsqu’il était dans 'opposition.

Le député de Laval cite quelques items des Comptes publics imputés
au compte du revenu ordinaire. Tels sont par exemple : des réparations
faites 4 certains édifices publics, réparations d’entretien consistant en
peinture, replitrage, etc. En faisant cette fausse imputation de dépenses,

le gouvernement trompe le peuple et porte atteinte a notre constitution.

I1 y a des montants de dépenses dont le gouvernement ne peut donner
les détails. La porte est ouverte a toutes les insinuations et il est permis

de croire que ces sommes d'argent ont servi i perpétrer une corruption
électorale qui a dégouté du parti au pouvoir les libéranx honnétes.

En résumé, le gouvernement avait promis d’économiser sur tous les
points, il n’a pas tenu parole, ayant fait tout le contraire. Il a angmenté
le revenu en taxant le peuple, en vendant la propriété publique et il s'est
livré 4 des dépenses extravagantes. Nos affaires pabliques sont adminis-
trées d'une maniére inique.

. J’ai 'honneur de proposer, comme amendement, secondé par M. CAS-
GRAIN, Que tous les mots aprés “ Que ” jusqu'a la fin de la question,
soient retranchés et qu’ils soient remplacés par les suivants :

Cette Chambre est préte & voter les subsides &4 Sa Majesté pour les
besoins du service public dans cette Province, mais elle croit devoir pro-
tester contre le systéme inauguré par le cabinet actuel de porter au compte
du capital des dépenses qui sont réellement des déboursés ordinaires du
service public ;

Que les dépenses ordinaires, ainsi portées au compte du capital
pour I'exercice de 1888-89, s'élévent au montant de $236.996.57 ;

Que ce systéme est de nature 3 induire la Chambre et le public en
erreur sur 'état véritable des affaires financiéres de la Province, en per-
mettant au gouvernement de calculer un surplus dans les opérations
annuelles ordinaires, lorsqu’en réalité il y a en un déficit ;

Cette Chambre regrette que, pendant I'exercice de 1888-89, 1 gouver-

nement ait augmenté les dépenses imputables au revenu jusqu'an mon-
tant de $3,780,615.21 ;



Que, comparées aux dépenses encourues par le gouvernement précé-
dent, pendant les années 1884-85 et 1885-86, les dépenses de $3,780,615.21,
en 1888-89, font ressortir les augraentations suivantes :

188889 utreenn verrireneeeresranes sienas $8,780,615 21
2,936,733 86

843,881 35

$3,780,615 21
3,032,607 25

Augmentation............ 748,007 96

*x¥x

Reprise des débats sur 'amendement de M. DUPLESSIS a la motion
de 'honorable M. GAGNON an sujet des résolutions relatives a la coupe
du bois.

B L’honorable M. MERCIER plaisante sur le ton animé de la discus-
sion lors du dernier débat sur cette question. Il exprime l'espoir que son
souvenir est effacé.

M. BERNATCHEZ propose le sous-amendement suivant. 4 I'amende-
ment de M. DUPLESSIS :

¢ Cette Chambre, en adoptant cette résolution en seconde lecture,
regrette de constater que la loyale opposition de Sa Majesté, dont plusieurs
des membres, par leur actes ministériels, lorsqu'ils étaient ministres, ou
par leurs votes parlementaires antérieurs, sont responsables de la réserve
de pin décrétée en 1882, et de la réserve forestiére décrétée en 1883, (réserve
qui fermait i la colonisation les territoires les plus richement boisés de la
Province) tend & mettre le public sous l'impression erronée qu’elle est
opposée a la réserve des 30 mois, quand (par son amendement, et les amen-
dements précédents, contenant des demandes exagérées qui ne peuvent
étre accordées, sans violer 'arrangement arrété entre le gouvernement et
les propriétaires de limites, sans arriver a l'abolition des dites réserves de
pin et de foréts, tout en restant indemne de tous dommages envers les
propriétaires de limites), elle persiste a faire rejeter cette résolution, el
conséquemment a laisser la dite réserve des 80 mois peser sur toute la
province.”
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M. DUPLESSIS dit qu'il ne veut pas laisser clore ce débat sans
donner une explication personnelle. Il a été, l'autre jour, en cette
Chambre, accusé d’avoir faussé un ordre en conseil. L'Electeur a répété
cette accusation mal fondée et le language insultant du secrétaire provin-
cial. Les régles de la Chambre devraient suffire pour protéger les députés
contre de pareilles insultes.

L'honorable M. GAGNON maintient ses dires de 'autre soir et sou-

tient que M. DUPLESSIS a faussé un document. Il défie le député de St.
Maurice de soutenir le contraire.

M. DUPLESSIS affirme de son siége qu'il a lu, I'autre soir, des
extraits de la Gazette Officielle,

L'honorable GAGNON dit qu'il n'a pas affirmé autre chose. Il
persiste dans ses accusations.

L’honorable M. TAILLON dit que le Secrétaire de la Province a
fait une sortie intempestive l'autre soir. De telles scénes sont une honte
pour I’Assemblée Législative.

M. FLYNN observe que les injures ne sont pas des raisons, bien
que ce soit le genre favori du Secrétaire provincial. L’honorable Secrétaire
provincial a insulté le député de St. Maurice et I’honneur lui commandait
de faire apologie, mais il n'a fait que retraiter honteusement en jetant
encore 'injure 4 la face de son adversaire.







ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du mardi, 11 féorier 1890.
PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.

La séance est ouverte a 3.80 heures.
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L’honorable M. SHEHYN propose que la Chambre se forme en comité
des subsides.

L’honorable M. TAILLON observe que l'opposition ne peut, malgré
son bon vouloir, adopter un bien grand nombre d’items du budget. Il
n'a pas d’objection & attendre que le gouvernement produise les docu-
ments demandés, nécessaires pour la discussion, pourvu que le gouverne-
mecnt, de son coté, ne se presse pas trop pour faire voter les subsides.

La Chambre, en comité général, adopte quelques items du budget
supplémentaire.

Au chapitre du gouvernement civil, I'honorable chef de 'opposition ob-
gerve que le gouvernement a eu tort d’abolir le portefeuille du Sollicitenr-
général. Ce ministre eut §té plus utile que celui des travaux publics. Il
elit aidé au Procureur-général & opérer dans 'administration de la justice
des réformes qui auraient permis d’en diminuer les dépenses. Le gouver-
nement ne peut pas, en effet, expliquer comment il a augmenté de $80,000,
dans une seule année, les frais d’administration de la justice. Les causes
ont-elles angmenté dans une telle proportion 2 Non. La criminalité non
plus. Mais, pour favoriser des amis politiques, on a multiplié inutile-
ment les termes criminels en certains districts ; on a requis et grassement
payé les services inutiles de certains avocats, comme ceuxde M. Desmarais,
de Saint-Hyacinthe, dans le procés de Morrison.
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Cette anugmentation des frais de justice n’est pas justifiable. Les
services d'un Solliciteur-général auraient contrélé cette angmentation, qui
a été constante depuis l'arrivée an pouvoir du gouvernement actuel.

L’honorable M. TURCOTTE-—M. I'Orateur, je dois dire 4 I'honorable
chef de I'opposion que, chaque fois que je regois un rapport d'un inspce-
teur, je donne a ce rapport la plus grande attention.

Il n'y a pas d’'augmentation 1éellement dans I'administration de la
Jjustice.

Il v’y a pas d’article du budget aussi difficile a contréler que 1'adini-
nistration de la justice. La preuve de ce fait je la trouve dans les années
1875 et 76. Il y a quinze ans, quel était le coiit de 'administration de la
justice ? $399,754.00. Quel était le cofit de I'administration de la justice
pour l'année suivante : $404,728.00; en 1877-78, $422,824; en 1878-79, $399,-
000 ; en 1886-87, $392,502.00. Je suis prét 4 admettre que I'administration
de la justice colite plus cher que les derniéres années, cependant elle ne
cotite pas plus cher que I'année 1875-76. Mon honorable ami doit admettre
qu'il y a nécessairement plus de dépenses a présent qu’il n'y en avait il y
a quinze ans,

Les termes criminels & Montréal coiitent plus cher que dans ce tem ps-
1. La méme chose pour Québec. Les contingents des shérifs ont aug-
menté considérablement partout. On peut essayer de faire -ertaines
réformes, mais il y a des dépenses qu’on ne peut prévoir an commence-
ment de chaque année. On ne peut pas prévoir combien il y a de crimes
pendant l'année. C'est parfaitement impossible. Ainsi, par exemple,
cette année nous avons eun 'affaire Morrison et nous avons eu toutes les
peines du monde a faire son arrestation quinous a couté plusieurs milliers
de piastres. Nous efit-elle cotité un million, nous aurions fait I'impossible
pour l'opérer. Nous avons dépensé douze ou quinze mille piastres, et
pour ces dépenses, le public doit remercier le Star etle Witness qui faisaient
de Morrison un héros. Sans cela, nous aurions pu 'arréter pour une bien
moindre somme. Qu'on demande la correspondance et nous allons la
déposer devant la Chambre. Il y en a une partie que je ne pourrai mettre
devant cette Chambre, parce que c’est une correspondance privée, mais
Jj'invite ’honorable chef de 'opposition et le député du comté de Québec
4 passer & mon bureau et je leur montrerai cette correspondance, qui leur
prouvera que nous avions a lutter non seulement contre un meurtrier
mais que nous avions encore 3 lutter contre ses compatriotes qui en fai-
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saient pour ainsi dire une question nationale, et contre certains journaux
comme le Star et le Witness, qui faisaient un héros de Morrison, Ces journaux
anraient df &tre poursuivis. Je regrette de ne pas I'avoir fait. Nous avons
fait 'impossible dans cette affaire, et, si I'honorable chef de 'opposition et
le député du comté de Québec veulent passer 4 mon bureau et consulter
- les documnents, ils seront étonnés de la somme considérable de travail que
nous avons été obligés de faire pour arréter cet homme qui était protégé
par ses compatriotes.

Nous avons employé trois avocats dans cette cause. Du cété de la
défense, il y avait trois avocats distingués et j’ai cru de mon devoir d'en-
tourer la Couronne de toutes les précautions possibles. Je crois que mes
honorables amis admettront que M. Bélanger est un avocat distingué Je
suis prét adire aussi que M Fitzpatrick est un homme des plus distingués,
non-seulement dans la province de Québec, mais encore dans tout le
Dominion. J'ai cru devoir adjoindre 4 ces deux hommes éminents notre
ami, M. Desmarais, avocat, ayant de trés grandes connaissances légales et
un meérite incontestable. L’opposition me reproche d’avoir employé M,
Desmarais. Je considere ce reproche comme non fondé.

Mon honerable ami me demande si réellement, avec l'organisation
départementale que j'ai, il est possible de prendre connaissance de tous
les rapports des inspecteurs et de vousdire ce qui se passe Iln’yapasun
homme, quelque capable qu’il soit, il n'y a pas un Procureur-général qui
soit en position de rencontrer toutes les exigences de Padministration de
la justice.

Mon honorable ami a cité, I'autre jour, les remarques faites il y a
quelques années par 'honorable député de Gaspé, qui disait que le Procu-
reur-général devrait avoir 4 ses c61és un avocat distingué, un avocat de
talent. remarquable par ses connaissances juridiques, pour lui donner des
opinions légales. Le Procureur-général devrait avoir assez de la direction
politique de son bureau. Je ne veux parler de personne. Je répéterai ce
que 'honorable Premier Ministre a dit I'autre jour et qui se trouve corro-
boré par les remarques du député de Gaspé. Je dis que la personne qui
me représente le plus prés dans mon bureau est un homme parfaitement
honnéte, dont personne n’a jamais soupgonné la respectabilité, un homme
pour lequel jai la plus haute estime. Mais il a vieilli au service de son
pays et il n’est pas capable de rendre aujourd’hui les services qu'il a pu
rendre a mes prédécesseurs.

Mon honorable ami sait bien comme moique jesuisabsolument isolé.
Mon honorable ami avait nn Solliciteur général qui lui rendait des services,
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moi je suis seul. Le gouvernement a jugé i propos de faire cette réforme
et de retrancher ce département, et il a jugé a propos de le remplacer par
un ministére de 'agriculture et de la colonisation pour représenter plus
spécialement I'agriculture et la colonisation dans le gouvernement.

On dit que le département des travaux publics est devenn inutile.
Non. On sait bien que le gouvernement a fini de construire ces superbes
édifices dans lesquels nous siégeons, et le palais de justice de Québec. I1
est bien vrai que nous n’avons plus quun mur a bitir, mais qu'on
ne s'imagine pas que les travaux publics dans la province de Québec sont
finis. Ne sait-on pas qu’a Montréal on se plaint que le palais de justice
est trop étroit 2 Il y a des années qu'on s'en plaint. Nous allons étre
obligés avant longtemps de dépenser des sommes considérables pour
rencontrer le désir du barreau et de la population de Montréal. Combien
cela colitera ? je n’en sais rien. Il y a déja des plans de faits et des
suggestions de la part du barreau et des citoyens de Montréal, pour batir
un étage supérieur. J'ignore si le gouvernement acceptera ce plan. §'il
accepte ces suggestions, il faudra un ministre des travaux publics pour
veiller & ces travaux. Mon honorable ami ne sait-il pas que la prison de
Montréal est beaucoup trop petite, que presque tous les mois, je suis
obligé de faire sortir trente, quarante et cinquante prisonniers, que je
dirige sur les prisons de Trois-Riviéres et de Québec. Derniérement,
encore, j'en ai envoyé une trentaine & Québec et i Trois-Rivieres. Je
n’en envoie pas ailleurs, parce que je ne crois pas les autres prisons assez
slires pour recevoir des prisonniers. Tout le monde sait qu’une batisse
arrivée 4 un certain ige, c'est comme ’homme : cela vieillit. Il n'y a pas
une seule prison a part des Trois-Riviéres et de Québec qui soit siire.
C’est une nécessité qui s'impose, et le jour est arrivé ou il va falloir faire
face i cette difficulté. Il va falloir batir, & Montréal, une prison capahble
de contenir tous les prisonniers.

Quand j’ai dit tout & 'heure que les dépenses de I'administration de
la justice augmentaient en proportion de la population, j’avais raison. II
y a quinze ans, on ne se plaignait pas que la prison de¢ Montréal fat trop
étroite. A présent, elle est devenue trop petite. Tout le moude sait que
la prison de Montréal, sous le rapport de I'hygiéne, est dans un état
pitoyable. Le conseil d'hygiéne a condamné énergiquement 'état dans
lequel elle se trouve, etles honorables membres de cette Chambre peuvent
étre convaincus que le jour est arrivé ou il faut changer de systeme. Il
va falloir batir une autre prison. Alors, il va falloir un ministre des
travaux publics pour voir a 'exécution de ces travaux.
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Mais il y a plus.  On sait que le département des chemins de fer est
attaché a ce ministére et que, tous les ans, nous votons des subsides con-
sidérables pour les chemins de fer.

On dit: Les travaux des batisses du parlement sont finis; il n'y a
plus qu’une partie du mur de ceinture & exécuter. Mais mon honorable
ami sait bien que le contracteur, M. Charlebois, a un contrat qui menace
de devenir éternel. Une clause de ce contrat passé par mes honorables
amis lui donne un droit exceptionnel d’exécuter tous les ouvrages qui se
rattachent aux édifices du parlement. Je ne veux jeter ancun blime sur
M. Charlebois. Il est entrepreneur, c’est son intérét. Et mon honorable
ami sait bien quil y a encore certains travaux a faire. Il faut qu'ils se
fassent.

Il y a aussi des travaux a faire & Montréal, et 'on veut que I'on abolisse
le département des travanx publics. La chose est impossible. Nous
avons demandé ala Chambre d’abolir le département du Solliciteur-général,
pour établir un ministére de I'agriculture et de la colonisation. Personne
ne nous blimera, je I'espére, de donner un soin tout particulier a la grande
cauee de lagriculture et de la colonisation.

Mais on dit: Il y a augmentation de dépenses dans I'administration
de la justice : c'est vrai. Mais j'ai démont1é a la Chambre, par les chiffres
que j'ai cités, qu'il n'y a pas cette augmentation dont parle mon honorable
ami, et que cette angmentation sur les dernieres années est due a 'augmen-
tation des affaires ¢t 4 'augmentation de notre population.

Mon honorable ami a parlé de M. Longpré. Il a parfaitement raison.
Nous constatons que l'administration de la justice 4 Montréal nous a
donné une augmentation considérable de revenus. C'est da a I'augmen-
tation des causes. Le pays se développe, les causes augmentent en
proportion. Je profiterai de cette occasion pour rendre justice a M.
Longpré. Il a réussi, 2 force de travaux assidus, & faire entrer dans le
coffre des sommes qui n'y scraient jamais entrées. L’honorable chef de
Topposition sait fort bien qu'un bon nombre d'avocats & Montréal, qni
faisaient des crédits, étaient trés négligents.

Je n'en dirai pas davantage, je ecrois avoir démontré qu'il n'y a pas
une grande différence dans l'angmentation des dépenses sur l'item de
l'administration de la justice, quand on compare les déprnses actuelles
avec les dépenses en 1875-76, 1876-77; et si on prenait la moyenne, on
trouverait que la différence n’est pas trés considérable, si on la compare
avec l'augmentation qu'il y a eu dauns les affaires et si on prend en considé-
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ration, comme je I'ai dit, que c’est le département oil les dépenses sont le
plus difficiles a contrdler. Nous vous demandons de voter la somnme de
$400,000, mais personne n’est capable de nous dire que, peut-étre demain,
on sera obligé de vous en demander $50,000 de plus.

M. CASGRAIN.—Nos adversaires ont toujours dit avant d’arriver au
pouvoir qu’ils allaient diminuer les dépenses dans tous les départements.
Comment se fait-il qu’ils les aient augmentées partout et notamment dans
ladministration de la justice. Les explications du gouvernement sont
boiteuses. Les statistiques criminelles montrent qu’au contraire le crime
diminue depuis quelques années. Mais sous l'administration conserva-
trice le Procureur-général contrélait son département et ne se laissait pas
imposer tel ou tel avocat avec un honoraire fixe, dins la premiére cause cri-
minelle venue. Quant al'affaire Morrison, si le gouvernement avait pris dés
le début les mesures énergiques qu'il n’a adoptées qu’en dernier lieu, cette
affaire n’aurait pas coiité la moitié de ce qu elle a couté.

L’abolition du ministére de Solliciteur-général cause un grave inconvé.
nient dans cette branche de 'administration. La nomination d’un avocat
employé dans le département du Procureur-général ne cotitera guére moins
4 la Province que le ministére dont on n’a pas voulu reconnaittre P'utilité.

L’honorable M. GAGNON.—M. I'Orateur, je n’entrerai pas dans le
mérite de la question.

Il me suffira de dire que le rapport de I'inspecteur, pour I'année finis-
sant le 31 déccmbre. a été re¢u & mon bureau, que je'ai soumis au Lieute-
nant-Gouverneur et qu'il sera soumis & la Chambre durant cette session.

Maintenant, ce rapport, comme celui des années précédentes, convre
toute la période se terminant le 31 décembre.- Il est impossible de mettre
un tel rapport devant la Chambre avant ce jour. Par conséquent, on ne
peut pas nous reprocher de négliger I'inspection.

Quant i ce qui concerne ces rapports, je puis assurer I’honorable chef
de 'opposition que je les lis avec soin et queje note toutes les suggestions
que linspecteur juge & propos de faire. Nous avons fait déja une législa-
tion basée sur une de cessuggestions. Les inspecteurs se plaignaient au
point de vue de 'humanité qu'il était injuste de mettre les inébriés dans
les asiles d'aliénés ordinaires. Nous avons accordé la réforme demandée
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et nous confions a un spécialiste ces aliénés-1a. Dans le rapport qui nous
est maintenant soumis, on nous recommande le systéme de la réclusion.
On nous dit que dans les vieux pays, le systéme de lareclusion est suivi.
Ainsi, un homme condamné pour une légére offense n’est pas mis an
contact des grands criminels, de ceux qui sont condamnés pour meurtre.
Quand il descend au préau de la prison, il est couvert d'un voile et il se
proméne seul. Je crois que les inspecteurs ont tort de se plaindre que
leurs rapports ne sout pas lus. Awu contraire, j'apporte un soin particu-
lier & les lire. a les étudier, et toutes les suggestions qu'ils me feront dans
I'intérét public recevront de moi toute 1’attention désirable.

Et en ce qui regarde notre systéme de l'administration de la justice,
pous ferons toutes les améliorations nécessaires. Dans tous les cas, je puis
assurer la Chambre et l'opposition que le rapport sera mis devant la
Chambre, et que le gouvernement regarde ces rapports, non pas comme
une lettre morte, mais qu’ils sont lus et étudiés avec soin, et que toutes
les snggestions pratiques seront prises en considération et mises a effet.

Quant & I'honorable député du comté de Québec,je le crois trop sévére
4 l'égard du Procureur-général, surtout pour le cas de Morrison. Il suffira
d’expliquer la position pour faire comprendre ce qu’il y a d’injuste dans
ses remarques. Le meurtre de Morrison a été commis en plein jour, mais
personne ne I'a arrété. Le gouvernement ne I'asu que lorsque le Procureur-
général en a été informé. Le meurtre a été commis 2 Mégantic, tout prés de
la frontiére américaine et au milien d’une immense forédt, et cet homme
était protégé par tous les habitants de la localité. A moins de prendre un
régiment et de cerner la place, il était impossible de I'arréter. Nous avons
offert $4,000 pour son arrestation et nous avons payé cette somme & celul
qui a réussi a I'arréter et aux auntres qui ont travaillé avec lui. Mais il
était impossible an Procureur-général, quand méme il aurait été plus actif
qu'il ne Uest, de faire plus Il n’était pas pour prendre la carahine et le
pistolet et s’en aller en guerre contre Morrison. Tout ce qu'il pouvait faire
était de charger quelqu'un de l'arréter, et c’est ce que nous avons fait.
Nous avous offert $4,000 pour son arrestation. Cette offre n’a pas eu leflet
désiré.

Nous avons envoyé la force nécessaire. Il a fallu battre la forét. On
sait que la région du lac Mégantic ot se refugiait Morrison est entourée de
foréts, et il y avait des milliers de milles & parcourir. Morrison était
protégé, non seulement par son pére qui lui fournissa’t tout ce qui lui
était nécessaire, wais aussi par une population qui a fait de cette question



— 972 —

une question nationale, et on a fait tout ce qu'il y avait moyen de faire
pour le soustraire a la justice.

Enfin, je ne crois pas qu'un avocat, et surtout le Procureur-général,
fit obligé dans cette circonstance d’aller lui-méme faire P'arrestation du
criminel.

Maintenant, quant an montant du crédit que l'on demande, on dit
qu’il est trop élevé : nous demandons §411,000. En prenant le budget depuis
la Confédération, nous voyons qu'il y a des années ou ces Messieurs ont
dépensé $404,000; 1873-76, $404,000. L'augmentation que l'on nous
reproche s’explique bien pourtant. Depuis que nous sommes an pouvoir
nous avons eu bien des événements henreux, mais d'un autre coté, il faut
qu’il y ait des ombres. Nous avons eun, depuis que nous sommes au pou-
voir, deux des causes les plus célébres qui se soient rencontrées dans les
annales criminelles du pays. Nous avons eu 4 Montréal, P'affaire Fahey,
de ces criminels qui, étant chargés de défendre la vie et les biens des
citoyens, se servaient de leur position pour commettre des vols considé-
rables, et ensuite la fameuse affaire Morrison. Il me semble que l'expli-
cation que je donne la est rationnelle.

L’augmentation des dépenses pour l'année prochaine n'est que de
$2,000. Mais on dit : Prévoyez-vous une augmentation de la criminalité ?
Nous prévoyons seulement que la population du pays augmente; les canses
civiles augmentent, ce qui donne naissance bien des fois & des causes
criminelles.

A présent, il y a une autre chose. J'ignore si cest l'intention du
Procureur-général, mais enfin je suis prét a le dire tout de suite. Nous
avons des shérifs, dans certains distriets, qui ne regoivent pas trente lounis
de salaire parannée. Je crois que nous devrions donner un traitement
suffisant 4 ces officiers pour leur permettre de vivre d'une maniére conve-
nable. Ce sont les premiers officiers chargés de I'administration de la
justice aprés le juge, Or, dans certains districts, ol les affaires ne sont
pas considérables, et avec le systéme de centralisation dont on a donné
Texemple ces derniéres années, les revenus des shérifsont encore diminué.
Je crois que le temps est arrivé d’indemniser les shérifs et de leur donner
un salaire raisonnable.

Maintenant, quant a revenir au systéeme du département du Sollici-
teur-général nous ne nous y croyons pas obligés, et je ne crois pas qu'il
soit expédient d'abolir le département des travaux publics. Nous ne pou-
vons pas I'abolir sans garder un ingénieur. Nousavousdes constructions
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a faire tous les jours. Il nous faut un ingénieur pour en préparer les
plans. Il nous faut donc un département des travaux publics.

Que l'on donne-au Procureur-général un bon assistant, ayant une
grande expérience pratique. Je ne veux rien dire contre M. Defoy, et je
crois que le département du Procureur-général fonctionnerait parfaite-
ment avec un officier en loi compétent.

Quant au ministére des travaux publics, je ne crois pas expédient de
I’abolir ; surtout avec le systéme de subsides que nons donnons aux che-
mins de fer chaque année.

Quant au montant lui-méme qui est demandé, ce sont des dépenses
absolument nécessaires.

8'il nous arrive un cas comme celui de Morrison ou on est obligé
.d’envoyer la police provinciale, il arrive de ces cas, alors les dépensessont
plus considérables que d’ordinaire. En 1875-76, nos a.mis ont dépensé
$404,000 pour I'administration de la justice. Je ne me rappelle pas qu'il
y ait eu des cas exceptionnels cette année-la. Nous demandons cette
année $411,000. En 1877-78 les dépenses ont 6t de $422,000. I1 y a onze
ans de cela Il y a onze ans que la Province augmente en population, que
les voies de communication se développent, ce qui donne plus d’occasions
de commettire des crimes. Je ne vois pas que ces Messieurs aient raison
de nous demander si on prévoit une avalanche de crimes. On n’a pas
besoin de prévoir une autre épidémie de crimes pour demander le mon-
tant que nous demandons pour l'administration de la justice. Je crois
que ce montant est justifié par I'augmentation de la population et par
l'angmentation des affaires.
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Séance du mercredi, 12 février 1890.
PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.
La séance est ouverte a 3 heures.
**x
Sur motion de M. DAVID, secondé par M. BOYER,

Ordonné, Qu'il soit mis devant cette Chambre,—copie du rapport de
M. Ambrcise Choquette, et celui de M. P. E. Tremblay, sur I'émigration
des Canadiens-fran¢ais aux Eiats-Unis et leur rapatriement.

M. DAVID.—M. I'Orateur, j'ai plusieurs raisons pour désirer que les
membres de cette Chambre prennent connaissance du rapport de M.
Choquette, C’est un travail bien pensé et bien écrit. J'avouerai qu'i]
y a surtout un point qui m’a frappé. C’est celui ou il traite des causes
qui donnent lieu 4 l'exode constant de nos nationaux. J'y trouve, en
effet, la confirmation de ce que j'ai toujours pensé et de ce que j’ai maintes
fois exprimé dans cette enceinte: une des causes de I'émigration est le
manque de protection qu’offre la loi & l'ouvrier dans notre pays. Je ne
dis pas que c'est la cause unique, ce n’est peut-étre pas méme la cause
principale, mais c’est une des principales cela me semble indéniable. Aussi
ai-je répété, chaque fois quej’ai présenté a cette Chambre une mesure amens
dant la loi ouvriére, qu'il fallait modifier le systéme en vigueur et proté-
ger le travailleur contre les créanciers, les préteurs d’argent et contre lui-
méme.

Invariablement, alors, certains de mes collégues hochaient la téte
d'un air de doute et m’accusaient d’exagération. Mais voici que le rapport
de M. Choquette vient préter a mes opinions un appui important. II
nous dit, dans son rapport soigneusement élaboré, que dans la province de
Québec, la loi de la saisie des meubles est beaucoup trop sévére, que du
moment que l'onvrier s'endette, il lui est impossible de jouir du fruit de
son travail, et que, poussé par la misére, le désespoir, et souvent la faim,
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il finit par s'expatrier et trouve sur un sol étranger cette protection
nécessaire & son existence que lui refusent les lois de sa patrie. Qu'on
n'oublie donc pas, lorsqu'il m'arrivera de présenter des projets de légis-
lation ounvriére, que les réformes que je propose sont le résultat non pas
de raisonnements abstraits, mais de données certaines, s’appuyant sur
P’observation journsliére, sur des recherches soigneuses faites dans les
greffes des tribunaux, faits étudiés & la lumiére de la science économique
et de sentiments humanitaires.

La comparaison de la loi de notre Province avec celle des autres
Etats américains établit que la nétre est au moins dix fois moins favorable
aux ouvriers que celles de tous les Etats de 'Union américaine et méme
des autres provinces de la Confédération.

Je puis citer et signaler une foule de statistiques a 'appui de cette pro-
position, entre autres les états limitrophes des Etats-Unis, o 1'argent de
Pouvrier est insaisissable jusqu’a concurrence de $10 et Ontario, ou la
saisie ne se peut pratiquer que sur une somine ne dépassant pas $25.00.

" On oppose parfois & ces prétentions une objection que l'on semble
croire capitale :—Que faitesevous done, s'écrie-t-on, de 'intérét des créan-
ciers? Ceux qui ont étudié le systéme savent—ce qui est confirmé par
I'expérience—que les lois contre la saisie sont tout anssi favorables aux
créanciers qu'aux débiteurs. Il est constaté amjourd’hui que le crédit
trop facile est une des grandes plaies sociales de notre époque et qu'elle
entraine bien souvent des catastrophes commerciales qui bouleversent
les pays les plus riches. Ily a sous ce rapport une grande réforme3
opérer. Pour s’en tenir & lapplication du principe général au cas qui
nous occupe, si l'ouvrier savait qu’il ne pourrait rien obtenir & crédit, il
ne gaspillerait pas son salaire et quand une fois on est accontumé a payer
comptant, on s'en trouve mieux, méme dans les temps de chémage, car le
chémage est toujours plus court lorsque la faim stimule 3 l'ouvrage, et la
paresse est vite secoube sous I'aiguillon de la nécessité.

La conclusion du rapport n’est pas nouvelle; on nous dit qu’il est 3
peu prés inutile de vouloir faire revenir au pays nos compatriotes exilés.
Cette conclusion, bien des gens la déplorent. mais on ne peut nier qu'elle
soit juste, et si on en recherche les causes, on les trouvera facilement.

Les Canadiens des Etats-Unis reviendront on, plutét, cenx du Canada
resteront sur le sol natal quand nous pourrons faire des sacrifices suffis
sants pour leur assurer une existence indépendante et heureuse, a l'abri
des vexations et des persécutions; guand on dépensera autant d’argent
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pour la colonisation que nous en avons dépensé pour les chemins de fer
—politique sage et nécessaire que j'approuve parfaitement. Qu'on songe
au nombre de paroisses que l'on pourrait établir avec uu million par
année'

Nous garderons nos enfants quand nos manufactures et nos fabriques
auront acquis leur plein développement, nous abattrons les barriéres qui
nous isolent du monde commercial, qrand nous pourrons lutter avec les
indnstries américaines sur leurs propres marchés et avec les avanta ges
que nous offre une main-d'euvre exceptionnellement favorable.

Nous les garderons, ces chers compatriotes, lorsque notre enseigne-
ment public sera réformé de maniére a leur ouvrir la porte d’une foule de
professions, qui par suite du systéme, leur sont virtuellement fermées.
Loin de moi la pensée de blimer en quelque fagon que ce soit, 'euvre
magistrale du clergé canadien, qui a doté uotre pays d’institutions qui
font sa gloire, qui ont été et sont encore la sauvegarde de notre religion,
de notre langue et de nos lois. IL’éducation classique sera toujours la
base des hautes études.

Mais ce qu'il nous faut ici, pour lutter en concurrence amicale avec
les races qui nous entourent, c’est 1'éducation pratique: il faut devenir,
comme les Américains, des hommes pratiques. Encourageons donc les
écoles industrielles de tous genres. Voila uue.des réformes, peut-étre la
principale, qu'il nous fandra opérer pour retenir nos compatriotes chez-nous.

Enfin pour résumer ma pensée, nos compatriotes resteront ici lorsque
nous pourrons leur faire des conditions égales a celles qu’ils trouvent la-bas.

“ Honourable Mr. McSHANE said he was altogether opposed to repa-
triation. Forty-five thousand of our people had left Quebec in the last five
years for the States; why did they go there ? Because they could get work
‘there; because they could better themselves; because there they could
occupy positions, by their honesiy and industry, better than they ever could
expect here. These people could never be brought back were we to spend
all the meney in the world on them. If Mr. Choquette took an interest
in the country and was working for the benefit of the French Canadians,
let him do what he can to keep our peopleat home. If he wanted to
spend.-his own money on the repatriation of the French Canadians, good
aad well; but let him not ask money from the Province. It was useless.

These men were sent by the Government to the Statesin the interest of
repatriation, and they got thousands of dollars each, but how many people
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did they bring back 2 Not a single one ! Let us spend our money on our
people here, developing our resources to provide work for them, teaching
them to make butter and cheese and give them seed grain in bad seasons;
but they might as well try to turn the Atlantic into theriver as to try to
bring these people back. Let them talk sense. People went where they
could make money. He would help the member for Montreal East to re-
move any laws that pressed upon the workingmen, but et there be no
bunkum talk. He hoped thisrepatriation business was done with now for
ever.

M. PICARD observe qu'’il est étrange pour M. DAVID de demander la
protection pour les habitants de cette Province quand il combat la poli-
tique de protection du gouvernement fédéral.

M. DAVID dit qv’il est favorable & la protection pour un certain
temps mais qu'il approuve le libre échange en principe. Il croit la pro-
tection bonne pour d'ici & quelques années, jusqu'a ce que nos manufac-
turiers soient 3 méme de lutter avec les manufacturiers américains.

M. PICARD.—Pourquoi ’honorable membre a-t-il combattu la poli-
de protection dans la derniére lutte de Montréal-Est ? Qu’il tiche de
mieux concilier & l'avenir ses actes avec ses paroles et ses écrits. On ne
peut pas compter beaucoup sur un pareil homme.

M. LUSSIER déplore le peu de persévérance et de confiance dans
I'avenir de ceux qui parlent d’abandonner la cause du rapatriement. On
oublie ce grand principe que pour exploiter les ressources d'un pays, il
faut avoir des bras et encore des bras. Le gouvernement national a bien
compris cela, c’est pourquoi il a secondé de tout son- pouvoir les efforts de
Mgr Labelle, I'apétre de la colonisation.

**%
Sur motion de ’honorable M. FLYNN, secondé par M. DESJASDINS.

Ordonné, Qu’il soit mis devant cette Chambre:—Copie de toute corres-
pondance que le gouvernement a en sa possession, touchant le projet
d’établissement d'une ligne courte de chemin de fer, sur le territoire
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canadien, depuis Halifax en gagnant I'ouest, en prolongeant le chemin de
fer de Témiscouata 4 Moncton.

L’honorable M. FLYNN.—Les journaux s'occupent depuis quelque
temps du projet d’avoir une ligne courte sur le territoire canadien. On se
rappelle la position prise par cette Chambre et par le Parlement fédéral.
11 S'agit de prolonger la ligne existante d’Edmunston & Moncton, ce qui
donnerait une ligne plus courte que toutes les lignes actuelles

La ligne courte du Pacifique Canadien traverse le Maine, et I'Inter-
colonial parcourt 800 milles de Montréal 4 Halifax, distance que la ligne
proposée réduirait 4 750 milles.
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Séance du jeudi, 13 féorier 1890.
PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.

La séance est ouverte a 8 heures.

*¥x
Sur motion de M. PILON, secondé par M. BISSON,

Ordonné, Qu'il soit mis devant cette Chambre :—Un état détaillé de
toutes les sommes payées 4 M. A. E. Barnard, secrétaire actuel du Conseil
de I'agriculture, pour dépenses de voyage, depuis le premier juillet 1883,
avec la date de chaque paiement, la raison d'icelui et 'autorisation.

Ordonné, Qu'il soit mis devant cette Chambre :—Copic des circulaires
du Dr Leclerc, secrétaire actuel du département de l'agriculture, et de
M. E. A: Barnard, secrétaire actuel du Conseil d'agriculture, envoyés en
1886 et 1889, au sujet des constitutions des cercles agricoles ; avec copie
de ces constitutions et de toute annexe, soit aux constitutions, ou aux
circulaires transmises, avec la date de leur enregistrement chez le régis-
traire du département, avec l'autorité écrite donnée, & ce sujet, par les
chefs de ce département.

L'honorable M. RHODES observe que certaines circulaires ont été
publiées par M. Barnard, hors sa connaissance et sans son autorisation, et
que ces circulaires pouvaient causer de sérieux inconvénients.

L'honorable M. TURCOTTE dit que, tout en reconnaissant les mérites
de M. Barnard, il a trouvé tout a fait inopportune et intempestive la publi-
cation par-M. Barnard, sans autorisation. d'une circulaire relative a4 la com-
position des cercles agricoles. Cette circulaire propose de placer toute
société d'agriculture sous la direction del'évéque et du curé de la paroisse,
et de la consacrer au Sacté-Ceeur de Jésus. C'estune excellente idée pour
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Quel était le programme de l'administration avant d’arriver au
pouvoir? Adopter des moyens énergiques et pratiques pour améliorer la
situation financiére de la Province et empécher la taxe directe. Ce pro-
gramme était un leurre. Dans tous les départements, on a adopté le
systéme des plus extravagantes dépenses, et pratiquement augmenté
les impéts. '

Nos adversaires nous demandaient autrefois d’économiser afin d’éviter
la taxe directe. Or, ils n'abolissent pas aujourd’hui la taxe sur les corpo.
rations commerciales, dont ils retirent un revenu annuel de $125,000;
revenu que n'ont jamais eu les administrations conservatrices. Ils ont
aussi augmenté de $100,090 le revenu des licences en imposant une charge
nouvelle. Ilsont aliéné le domaine public en 1888 et ont retiré de cette
vente $118,000. Ils ont imposé des droits nouveaux sur les marchands de
bois ; droits qui retombent sur les épaules du peuple. Clest un impét
nouveaun de $125,000 par année. Tout cela constitue une angmentation du
revenu annuel de $450,000 produit par des impdts nouveaux sur le peuple.

On ne s’est pas contenté de cela. Si on augmente les revenus par les
impéts on a élevé dans une plus grande proportion les dépenses ordinaires.

Le gouvernement a donc menti a son programme et négligé de remplir
ses promesses au peuple.

Nos adversaires parlaient du danger pour l'antonomie provinciale &
cause des dépenses que faisaient les administrations conservatrices. Ce
danger n’est-il pas plus imminent aujourd’hui que les dépenses ont atteint
une somme si extravagante.

J’ai T'honneur de proposer, comme amendement, secondé par M.
FAUCHER DE SAINT-MAURICE,—Que tous les mots aprés * Que,”
jusqu’a la fin de la question, soient retranchés et qu’ils soient remplacés
par les mots suivants:

¢« Cette Chambre est préte & voter les subsides 4 Sa -Majesté pour les

besoins du service public, mais elle regrette de constater que les dépenses

de I'année 1888-89, pour les diverses branches du service public snivantes,

_ comparées avec celles de 1385-86, pour les mémes fins, ont été augmentées

d'une maniére alarmante, pour l’avenir de la Province, comme il appert
par les chiffres suivants:

Intérét de la dette, rachat et frais d’administration, 1888-89...41,134,789 15
Intérét de la dette, rachat et frais d’administration, 1885-86... 977,760 32

S

Augmentation.............ceeen i, $ 157,029 19



Législation 1888-89..........cciciiiviiiiinciiiiinisinninns e $ 231,812 90
Législation 1885-86.........cc.ciiiiiiiit i 181,984 46

Augmentation.....cceoveeiivineeen . 49,828 44
$ 236,987 39

Gouvernement civil 1888-89

Gouvernement civil 1885-86 183,514 50
Augmentation....... e aneaee e 8 53472 89

Administration de la justice 1888-89.....ccvv ceuvivrsvrnnrecens wens $ 448744 32
Administration de la justice 1385-86........ccevriuciiniinsvnnnnns 363,746 48
Augmentation ........oeeeiinvenenine § 84,997 84

Police 1888-8D...cceertcerrmniie ernieere e sevnteeermseanne vannesen aon $ 18,861 07
Pulice I1885-86...uceeeenrieeeeeennorirenvuinnscrnersvrmresnmenereesannnas 14,090 00
Augmentation.......oovvieeeinennnn $ 4761 07

Travaux et édifices publics 1888-89......ccoevvivniiinnnvireinnnnnnes $ 116,164 23
“Travaux et édifices publics 1885-86....c....cveeervirncesnereinnnenes 82,584 40
Augmentation.........covuueenn e $ 33,579 83

Département des terres de la Couronne 1883-89.................. $ 201,200 00
Département des terres de la Couronne 1885-86..........c....... 130,000 00
Aungmentation.......ccccs et e $ 71,200 00

Paiement par les officiers du revenu 1888-89
Paiement par les officiers du revenu 1885-86

$ 48,635 11
26,551 79

Augmentation......ccocoviieiiinnnn. & 22,103 32
Dépenses spéciales imputables an revenu 1888-89............... $ 236,996 57
Dépenses spéciales irnputables au revenu 1885-86............... 20,030 40
Augmentation................. e $ 216,966 17

L'honorable M. MER IER.—M. L’'Orateunr, j» n'ai pas lintention
de parler bien longuement, en réponse aux observations du député de
Terrebonne. Je désire relever tout de suite une assertion qu’il a faite a
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la fin de son discours : Dans ce cas-ci, a-t-il dit, comme dans un autre cas,
on va répondre par le vote. J'ai compris que notre ami faisait illusion
ace qui s'est passé l'autre soir quand I'honorable dépunté de Laval eut
fini son discours et que personne ne lui répondit. Peut-étre que ’honorable
député de Laval a été blessé, et c’est a cela, sans doute, que I’honorable
député faisait allusion. Dans ce cas-1a, M. I'Orateur, nous n’avons pas
répondu, non pour blesser 'honorable député de Laval, mais franchement
nous croyions qu'il n'y avait pas de réponse a donner, parce que ce qu'il
avait dit n'était pas nouveaun et avait déja été répété a plusieurs reprises.
De sorte que, sans vouloir blesser le député de Laval, nous ne pensions
pas qu'il y avait lieu de faire de nouvelle réponse. On peut étre bien sir
que, chaque fois qu'il y aura un point nouveaun de fait contre le gouver-
nement, il croira toujours de son devoir de répondre ou de faire répondre
par un de ses amis. Dans ce cas-ci, il y a deux points nouveaux : c'est pour-
quoi je réponds.

D’abord I'honorable député de Terrebonne a insisté sur sa prétention
qu'il n'y avait que 14 ou 15 gardes-forestiers, quand nous sommes arrivés
au pouvoir et qu’il y en a 54 aujourd’hui. Mon ami le Commissaire
des terres de la Couronne a eu bean lui dire que cette assertion est
inexacte, qu'il y en avait 50 quand nous sommes arrivés au pouvoir et
qu'il y en a aujourd’hui 54...... ’

M. NANTEL.—L’honorable Premier Ministre me permettra-t-il de
Tinterrompre.

L'honorable M. MERCIER.—Certainement !

M. NANTEL.—J’ai cité le rapport des terres de la Couronne. Je
n’al pas dit qu'il y avait 15 gardes-forestiers, mais j'ai dit qu'il y en avait
30. .

L’honorable M. MERCIER.—Disons 80. Je vais prendre le chiffre
de mon ami. D’aprés lui, il y avait donc 30 gardes-forestiers avant le ler
février 1887 et aujourd’hui il en a 54. Voilad l'assertion. Augmentation
donc de 24. L’honorable député prend le rapport du Commissaire des
terres de la Couronne et croit y trouver une preuve de ses dires. Je n'ai
pas eu le temps de lire ce rapport, mais '’honorable Commissair: des terres
de la Couronne prétend que son rapport ne constate pas cela. Mon ami
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le député de Terrebounne prend ensuite un document qui a été mis assez
irrégnliérement devant la Chambre. 11 dit : Ce document-la prouve mes
avancés. Je n'ai pas le temps de répondre & ce point, de prendre ces
deux documents et de les analyser. Il fanut une réponse immédiate, pré-
cise et claire  Quel est le meilleur moyen de procéder ? Nous renseigner
asuprés de Dofficier compétent. Jai fait venir M. Paré, le chef de cette
branche et je lui ai dit: Dites-moi la vérité, et voici ce que M. Paré
m'écrit :

“ Je, soussigné, déclare qu'avant le ler février 1887, 1l y avait 50
gardes-forestiers, et anjourd’hui, il y en a 54. Un des surintendants des
gardes-forestiers dont le nom est mentionné ne regoit aucun salaire.

Québec, 14 février 1890.
' ALFRED PARE,

M. Derome peut certifier mon avancé.”

Ou voulez-vous que nous nous renseignions ? sinon auprés des
officiers que nos adversaires nous ont laissés quand ils ont résigné.
Voici un officier que nous avons trouvé la 4 notre arrivée, qui nous dit :
“ Il y avait 50 gardes-forestiers quand vous étes arrivés au pouvoir, et il
y en a 54 anjourd’hui.” Puis-je faire mieux pour satisfaire. la Chambre ?
Donc l'assertion du Commissaire des terres est exacte. Il y avait 50
gardes-forestiers quand nous sommes arrivés au pouvoir et il y en a 54
awjourd’hui. J’ai établi ce point d’une maniére satisfaisante, je crois.
Nous ferons mettre d’ailleurs tous ces documents devant la Chambre. Ils
seront imprimés, et tout le monde pourra les examiner, les critiquer avec
tout le soin poussible. Mais il me semble que l'assertion du Commissaire
des terres est exacte.

Maintenant, 'autre point qui est le plus sérieux est celui-ci. L'hono-
rable député de Terrebonne dit: “ Vous avez augmenté les dépenses
d’'une maniére considérable, et vous méritez la censure de la Chambre et
du pays, a cause de cette angmentation.”

Eh bien ! M. I'Orateur, nous ne nions pas avoir augmenté les dépen-
ses ; nous I'avons admis et méme nous avons fait & ce sujet des déclara-
tions volontaires, et tout le monde se rappelle, qu’en novembre dernier,
j'ai en honneur d’adresser la parole 4 Montréal devant le Club National,
et j'ai volontairement admis le fait que nous avons augmenté les dépenses.
Mais la question n'est pas de savoir si nous avons augmenté les
dépenses, mais si nous pouvons justifier cette augmentation. Si nous ne le
pouvons pas, nous devons étre blamés, nous devons étre censurds par la
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Chambre et par le pays. Mais nous croyons pouvoir justifier cette
augmentation. L’honorable député dit: *“ Vous avez augmenté les
dépenses de $700,000.”

Il prend le total des dépenses, c’est-a-dire qu'il prend non seulement
Paugmentation de I'intérét de la dette, mais encore les dépenses spéciales.
Sommes-nous responsables de I'angmentation de la dette ? Est-il juste
que nos honorables amis de 'autre ¢6té nous reprochent I'intérét addion-
nel que nous payons sur 'augmentation de la dette, quand cette augmen-
tation ne provient que de l'emprunt contracté pour couvrir la dette
flottante qui existait quand nous sommes arrivés au pouvoir ? Est-il
possible d'emprunter sans payer d'intérét ? Est-il possible de payer une
dette flottante sans emprunter, sans faire un emprunt permanent ? Done
1’augmentation de 'intérét provient de Paygmentation de 'emprunt per-
manent et 'anugmentation de I'emprunt permanent provient de la dette
flottante que nous avons payée.

Est-ce que cette réponse n’est pas satisfaisante 2 Y a-t-il un homme
de l'autre coté de la Chambre qui refusera d’admettre 'exactitude de
~lassertion que je viens de faire ? Et comment peut-on nous reprocher
cette augmentation, dans les circonstances que je viens de mentionner et
avec les explications que je viens de donner ? Je n’entrerai pas dans les
détails ; ce serait fatiguer la Chambre et peut-étre me fatiguer moi-méme.
Je n’entrerai pas dans tous les détails particuliers des dépenses spéciales.
D’ailleurs la question, quant a I'ensemble, sera traitée vendredi prochain,
je D'espére, par mon honorable ami, le Trésorier. Jespére que vendredi
prochain la Chambre® sera au complet. Tous les députés malades nous
seront revenus et le Trésorier sera prét a faire son exposé budgétaire, et il
le fera de maniére 4 rénondre A toutes les accusations portées jusqu’a
présent, et de maniére & satisfaire nos amis de ce c6té-ci, et méme ceux de
Pautre c6té qui sont disposés 4 étre raisonnables.

Prenons seulement les dépenses spéciales. On nous charge ces
dépenses comme une augmentation répréhensible. Est-ce juste ? Nous
mettons $100,000 pour les ponts en fer, 4 la demande des deux coétés de la
Chambre, 3 la satisfaction du pays et je dirai pour assurer la prospérité
générale de la province de Québec.  Est-il juste de compter ces $100,000
a titre d’augmentation des dépenses ordinaires ? Nous les mettons sous
le titre des dépenses spéciales parce que tout le monde sait que c'est nne
dépensec qui n’est pas ordinaire, jusqu'a ce que la Législature ait décidé
d’en faire une dépense permanente, et nous ait fourni les moyens de la
faire 4 méme les revenus ordinaires.
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Nous pourricus prendre quatre & cing autres items de cette nature
Ainsi par exemple : on nous a demandé des octrois spécianx pour des cas
particaliers. On nous a demandé $10,000 pour l'incendie de Saint-
Sanveur. 4 peu prés le méme montant pour Hull; on nous a demandé des
montants considérables pour différentes maisons de charité et autres.
Cela ne peut pas étre appelé des dépenses ordinaires. Nous les chargeons
parmi les dépenses spéciales. On nous demande $40,000 pour les écoles
du soir; $50,000 additionnelles pour la colonisation. Voila des dépenses
extraordinaires, est-il juste de nous les charger comme une augmentation
ordinaire? Ne soyez pas étonnés si le total s’éléve & un chitfre un peu
considérable. Mais d'ailleurs, il y a un moyen bien simple de régler la
question, M. I'Orateur, si 'on veut que les dépenses diminuent au lieu
d’augmenter, que les députés des deux c6té de la Chambre ne nous
demandent rien. Mes amis de I’autre coté sont bien les premiers & venir
solliciter; ils disent: * Voild une nécessité dans mon comté; je vous en
prie, voyez donc a satisfaire cette nécessité.”

Nous ne regardons pas la politique du député qui nous fait cette
demande Nous regardons la nature de la demande, et si elle est juste,
nous fermons les yeux pour ne pas voir la couleur politique du comté et
nous accordons la demande.

Combien de fois n’est-ce pas arrivé? Quand il s’est agi d’accorder un
montant pour 'incendie des chevaux de Sherbrooke, lors de 1’exposition,
nous sommes-nous occupés de savoir si les exposants étaient nos adver-
saires, si les trois quarts et demi qui avaient souffert n’étaient pas nos
ennemis les plus invétérés? Non! Nous avons dit: * Cest juste, nous
accordons la demande.”

Quand on est venu nous demander prés de $30,000 pour une dépense
spéciale, relativement aux dommages causés par la gréle, dans certains
comtés, nous ne nous sommes pas occupés de la couleur politique du
comté. Nous avons dit: ** Voila un malheur public, qui frappe de braves
gens, nous allons accorder la somme demandée.”

Prenons les grains de semence. Voila $50,000 accordées 4la demande
des deux c6tés de la Chambre, sur la recommandation spéciale et sur
I'initiative de Son Eminence le cardinal Taschereau. Nous avons tous
concouru et les $50,000 ont été votées. Cette somme a été distribuée par
un comité composé des membres des deux cétés de la Chambre. Est-il
juste que ceux qui ont recommandé cette dépense nous la reprochent
aujourd’hui ? Ils nous disent que nous avons dépensé $700,000 de plus
quand nous avons fait toutes les dépenses que je viens de mentionner.

19
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Prenons la codification. Plus de $100,000 dans l'espace de 18 mois,
que ce travail a entrainées. Ce travail a é6té fait par les deux cétés de la
Chambre. Plus de $100,200, me dit-on, ont été dépensées dans 18 mois-
Comment voulez-vous, avec tous ces chiffres, dépensés 4 la demande de
tous, qu'on n'arrive pas 4 une angmentation de $700,000.

Je n'entrerai pas dans d’antres détails, mais soyons douc justes: qui
veut les prémisses veut les conséquences; qui demande une augmentation
de dépenses doit avoir le courage de la supporter. Et on n’a pas le droit
de venir ici nous dire : Vous augmentez le total des dépenses, quand celui
qui parle ainsi a été un de ceux qui ont demandé une partie des augmen-
tations ?

Je crois, M. I'Orateur, que j’ai répondu suffisamment aux observations
du député de Terrebonne, et que mes amis n’en demanderont pas plus &
Pheure qu’il est.

Mon hLonorable ami, le Procureur-général, me fait remarqguer aussi les
$10,000 que nous avons accordées pour le palais de justice de Hull. Qui
nous a demandé cela? Mon honorable ami, le député de Pontiac. Ainsi,
voila encore $10,000. On ne peut pas accorder des montants aussi consi-
dérables, dans les détails, et arriver toujours, au total, & un montant moins
élevé.

Je n’ai pas besoin d’en dire plus. Un mot cependant encore. On nous
reproche une augmentation de dépenses de 1886 4 1889, de $700,000. Je
crois avoir justifié cette augmentation dans son mérite. Mais, qui nous
font ces reproches ? Ce sont nos adversaires politiques, les partisans du
gouvernement d'Ottawa.

Eh ! bien, ces Messieurs de 'autre c6té de la Chambre, en 1887, ont
supporté les ministres actuels 4 Ottawa, et chaque fois qu'il y a eu une
élection partielle, ils ont en occasion de faire briller leur éloquence et de
montrer leur zéle en faveur du ministére fédéral. Ils sont allés défendre
les ministres et le gouvernement. Or, si nous sommes coupables, nous,
aux yeux de ces Messieurs, d'avoir angmenté dans l'espace de trois ans les
dépenses de $700,000, qu'auront-ils donc a dire contre leurs amis d'Ottawa
qui ont fait les augmentations que nous connaissons ?

in 1878, sur les hustings, nos adversaires disaient que les dépenses
étaient trop fortes et n'étaient pas en proportion avec les revenus du pays,
quil fallait revenir aux anciennes dépenses faites a l'arrivée de M.
McKenzie au pouvoir. Ceci est indéniable. Il n’y a pas un homme de
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cette Chambre qui prendra sur sa responsabilité d’homme d’honneur de
nier cela.

Or, qu'est-il arrivé depuis que M. McKenzie est tombé du pouvoir?
Les dépenses étaient de $23,000,000 et aujourd’hui elles sont de $36,000,000.
Augmentation de $13,000,000. De combien étaient les dépenses en 1884-
857 $35,000,000? Aujourd’hui? $36,000,000. De combien étaient-clles
Pannée derniére? $36,718,000. Aujourd’hui? $36,917,000. Les dépenses
ont tonjours été en angmentant et dans des proportions extraordinaires.

Que vont dire ces Messieurs qui nous accusent aujourd’hui d'une
augmentation de $700,000 quand ils iront sur les hustings parler d’'aug-
nmentation des dépenses du gouvernement fédéral, augmentation de
$13,000,000 en 10 ans?

Jespere qu'ils pourront faire comme nons : justifier cette augmenta-
tion. Qu'ils me permettent de leur dire qu'ils ne devraient pas avoir deux
poids et deux mesures. ¥'ils ne jugent pas 4 propos de condamner 'aug-
mentation des dépenses faite par le gouvernement d'Ottawa, ils ne
devraient pas nous reprocher 'augmentation des dépenses que nous fai-
sons.

Je comprendrais parfaitement les reproches de mes amis, s'ils se pro-
posaient de retrancher toutes les dépenses spéciales; retrancher ler §$100-
000 pour les ponts en fer, les $50,000 additionnelles pour la colonisation
qu'on demande cette année, les $40,000 pour les écoles du soir, les $70,-
000 accordées aux maisons d'éducation, a l'agriculture, etc., et tous les
autres items spéciaux. Ce serait logique si le gouvernement refusait de se
rendre a ce désir, ils puurraient nous faire des reproches ; mais tant qu’ils
ne nous demanderont pas de retrancher ces dépenses spéciales auxquelles
ils consentent, qu'ils nous sollicitent de faire, nous sommes justifiables de
leur dire qwils n'ont pas droit de nous reprocher le total, puisqu’ils ne
veulent pas retrancher les détails.

D’un autre c6té on nous reproche, par exemple, M. 'Orateur, l'aug-
mentation de votre salaire et de celui du président du Conseil, de I'inden-
nité des députés et des membres du Conseil. Est-ce que cette augmen-
tation n'a pas été faite unanimement ? Et quand il a été question d’aug-
menter votre salaire et celui du président du Conseil, y a-t-il eu une seule
voix discordante ! Non ? Je dirai plus, et on le sait, quand il a été
question de 'angmentation de I'indemnité des membres de cette Législature
je n’ai pas voulu soumettre & la Chambre le projet de loi necessaire, avant
de m'assurer qu'il y avait une demaunde faite par un nombre convenable
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de membres des deux cotés. On m'en a donné la liste ; je 'ai, je ne m'en
suis jamais servi sur les hustings et jespére que je n'aurai jamais la
faiblesse de m'en servir. Je 'ai mise sous clef, comme un dépét précieux
et je n’ai jamais voulu, malgré les demandes qu'on m’en a faites, que
personne mit la main snr un certain document. Mais, enfin, on ne peut
pas oublier qu'il y a un tel document signé par les deux cétés de la
Chambre et que quand j'ai consenti c¢'est parce que je savais que c'était &
I'unanimité et la décision de tout le monde. Est-ce que j'ai profité plus
que les antres de cette angmentation ? Mes amis de ce cété-ci en profitent-
ils plus que mes amis de l'autre c6té ? Nous sommes sur un pied d’égalité
dans les avantages, comme dans les désavantages. Or, pourquoi unous
faire ce reproche que les dépenses ont augmenté, sous le titre de 1égisla-
tion, quand la partie la plus importante de cette angmentation vient de
I'augmentation de votre salaire, M. le président, de celui du président du
Conseil et de 'indemnité des membres des deux Chambres.

Faisons une critique sévére tant qu'on voudra, mais tdchons d’étre
Jjuste, et quand on a consenti & une dépense, ne commettons pas I'injustice
de la critiquer : ce n’est ni franc, ni juste.

Je crois avoir répondu suffisamment, pour le moment du moins, aux
observations de nos amis de I'autre coté.

J’:spére, M. I'Orateur, que la majorité de la Chambre nous donnera
encore cette fois une prenve de confiance et qu'elle dira au pays par son
vote que, s'il y a en une angmentation de dépenses, elle est justifiable et
justifiée ; que §'il y a eu augmentation de dépenses, elle a été faite ala
demande des deux cétés de la Chambre.

Il1y a un regret que je dois exprimer et c’est celui-ci : c’est qu’on ne
puisse pas, sur une proposition d’aller en comité de subsides, proposer un
sous-amendement pour expliquer quelles sont les causes de I'augmenta-
tion des dépenses Mais on devrait prendre Ja premiére occasion favorable
pour mettre devant la Chambre une motion résumant ce que je viens de
dire, afin que le pays sache que, 8'il y a eu des augmentations, elles sont
dues aux causes ci-dessus mentionnées et que mes amis de 'autre coté ne
leur sont pas étrangers, mais doivent au contraire en porter avec nous la
respousabilité, puisqu’ils en partagent pour eux et leurs comiés tous les
avantages.

L’honorable M. TATLLON.—T hésite a répéter ce que j'ai dit si souvent:
un parti dans 'opposition trace un programme qu'il est obligé de remplir
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quand il arrive au pouvoir. Quand un parti dans 'opposition se contente
de blimer les dépenses en général, il prend par la 'obligation de dépenser
moins quand il sera au pouvoir. Ce principe est immuable ; ¢'est la base
de T'honnéteté politique. Le gouvernement actuel ne nous a pas donné
I'exemple de 'honnéteté ni de la bonne foi politique.

L’administration conservatrice avait fait des économies et pouvait en
faire davantage sans nuire a l'efficacité du service public. C'est ainsi
qu'elle avait compris son devoir. Elle avait réussi & établir 1'équilibre
dans les finances. Le Trésorier actuel préchait alors la diminution des
dépenses pour empécher la taxe directe. Etait-il sincére, ou l'est-il, aujour-
d’hui que ces alarmes ont complétement disrarues. Si nos adversaires
éteient sinceres dans le temps ils devaient nousindiquer en quoi diminuer
les dépenses, ou les retrancher. Ils parlaient avec alarme de 'augmentation
de la dette publigue. Ils I'ont angmentée sans diminuer la dette flottante.
Il n'étaient donc pas sincéres.

Ils nous reprochaient d’encourager la construction des chemins de
fer. Ils ont fait comme nous, mais moins a propos.

A leur arrivée au pouvoir les édifices publics étaient presque terminés.
Ils ont trouvé moyen d'y dépenser encore $500,000.

On disait sous notre administration que la Province était sur le bord
de 'abtme. Nous n’y étions pas, nous n'y sommes pas méme encore, car
la Province a des ressources, mais nous y allons.

La question est de savoir, dit le Premier Ministre, si I'augmentation
des dépenses est justifiable. Il veut se soustraite a la responsabilité de
I'angmentation de I'intérét sur la dette. Mais il pouvait éviter 'emprunt
de trois millions et demi.

Avec les moyens que le gouvernement actuel a a sa disposition et
que nous n'avions pas, il aurait pu, en trois ans, éteindre la dette flottante
sans emprunter. Et je ne parle que de l'augmentation naturelle de
revenus, non de 'augmentation provenant des taxes nouvelles.

M. LAFONTAINE, faisant allusion a des remarques faites durant le
débat au sujet de 'indemnité des députés, exprime l'opinion que le chef
de I'opposition devrait avoir une indemnité plus élevée que les autres
députés.
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L'honorable M. MERCIER dit que, si le gouvernement fédéral veut
traiter le chef de I'opposition fédérale de cette fagon, il sera, pour sa part,
prét a en faire antant ici.

**x
L’honorable M. MERCIER propose les résolutions suivantes :

Attendu que de nombreuses requétes ont été présentées, et que des
résolutions ont été passées par les conseils de cités, de villes et de comtés
en cette Province, demandant & ce que le nombre des députés i I'Assem-
blée législative soit angmenté dans certains endroits ;

Attendu que la réprésentation, dans la Législature, n’est pas équita-
blement partagée ;

Attendu gue la nécessité de pourvoir aux besoins croissants de la
population de cette Piovince et au développement de ses ressources, rend
opportun d'augmenter la représentation du peuple a I’Assemblée législa-
tive, et de la répartir d’'une maniére plus équitable, et, dans cette vue, de
changer les limites de certains comtés et divisions électorales, et d'en
former d’autres de maniére a augmenter le nombre des colléges électoraux
en cette Province ;

Attendu que la section 80 de l'acte de ’Amérique Britannique du
Nord, 1867, décréte que I'Assemblée législative de Québec se composera
de soixante et cing membres, qui seront élus pour représenter les soixante
et cinq divisions ou district électoraux du Bas Canada, mentionnés dans
le dit acte, sauf toute modification que pourra y apporter la Législature
de Québec; mais qu’il ne pourra étre présenté au Lieutenant-Gouverneur
de Québec pour qu'il le sanctionne, aucun bill a I'effet de modifier les
délimitations des divisions ou districts électoraux énumérés dans la den-
xiéme cédule annexée au dit acte, 4 moins qu'il n’ait été passé a ses den-
xiéme et troisiéme lectures dans I’ Assemblée législative avec le concours de
la majorité des membres représentant toutes ces divisions on districts
électoraux ; et que la sanction ne sera donnée a aucun bill de cette nature
4 moins qu'nune adresse n’ait été présentée au Lieutenant-Gouverneur par
I’Assemblée législative déclarant que tel bill a été ainsi passé ;

11 soit en conséquence :

Résolu, 1. Que depuis et aprés la fin dc la présente session de cette
Législature, les comntés et districts électoraux ci-dessous mentionnés et
désignés et décrits dans I'article 64 des Statuts refondus de la province de
Québec seront, en vertu des pouvoirs accordés a cette Législature par la
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dite section 80 de I'Acte de ’Amérique Britannique du Nord, 1867, modi-
fiés de la maniére suivante, savoir :

1. Le comté d’Ottawa sera divisé,—pour la représentation dans 1'Assem-
blée législative seulement—en deux cogatés désignés sous les noms de
“ Comté d’Ottawa-Ounest ” et “* Comté d’Ottawa-Est,” et décrits comme
suit:

a. Le comté d’Ottawa-Ouest est borné a l'ouest par le comté de
Pontiac, au nord-est par le comté de Montcalm, au sud par la riviére
Ottawa, y compris les tles appartenant a la province de Quédec situées
vis-a-vis de ce comté, et a4 l'est par le comté d'Ottawa-Est, dont il est
séparé par les limites ouest et nord du canton de Templeton, 'augmenta-
tion de Templeton, les limites ouest et nord du canton dc Portland, jusqu’an
point d'intersection de cette ligne nord et du centre de la riviére du Liévre,
de la par le centre de la riviére du Liévre, en allant vers le nord jusqu’a
son point d'intersection avec la ligne qui divise le comté de Montcalm
des comtés d’'Ottawa-Ouest et d’Ottawa-Est.

Le comté, ainsi borné, comprend la cité de Hull, le canton de Hull, y
inclus le village de Aylmer, les contons Eardly, Masham, Wakefield, Den-
holme, Low, Aylwin, Hincks, Bowman, Bigelow, Wright, Northfield,
Blake, Bouchette, Wabassce, Cameron, Maniouaki, Kensington, Egan,
Bouthillier, Aumond, Sicotte, Lytton, Baskatong, Robertson, Pope et
Gravel, et les territoires non organisés compris dans ces limites.

b. Le comté d’Ottawa-Est est borné an nord-est par le comté de Mont-
calm, & Pest par le comié d’Argenteunil, au sud par la riviére Ottawa, y
compris les tles appartenant ala province de Québec situées vis-a-vis de
ce comté, & 'ouest par le comté d'Ottawa-Ouest dont il est séparé par la
limite est du canton de Hull, les limites est et sud du canton de Wake-
field et la limite est du canton de Denholme, la frontiére sud du canton de
Bowman jusqu’a son point d’intersection avec le centre de la riviere da
Liévre, de 1a par le centre de la riviére du Lidvre en allant vers le nord
jusqu’a son point d'intersection par la ligne qui divise les comtés d’Ottawa-
Onest et d’Ottawa-Est du comté de Montcaim.

Le comté, ainsi borné, comprend la paroisse de Notre-Dame de Bonse-
cours, y inclus le village de Montebello, et les paroisses de Ste-Angélique
et de St-André Avelin, et le canton de Templeton qui comprend le village
de la Pointe Gatincau, l'angmentation de Templeton, les cantons de
Buckingham, Lochaber, 'augmentation de Lochaber, Ripon, Mulgrave,
Derry, Portland-Est, Portland-Ouest, Villeneuve, Lathbury, Hartwell,
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Suffolk, Ponsonby, Amherst, Addingtcn, Preston, Wells, McGill, Dudley,
Kiamica, Campbell, Wurtele, Moreau, Rochon, Boyer, Turgeon, Montigny,
Loranger, Marchand, Lesage, La Minerve, Joly, Gagnon, Labelle et Clyde.

Résolu, 2. Que pour les fin® électorales, les comtés unis de Richmond
et Wolfe seront divisés en deux districts électoraux.

Résolu, 3. Que les districts électoraux des comtés d’Ottawa-Ouest,
d’Ottawa-Est, de Wolfe et de Richmond, formeront chacun un district
électoral et enverront chacun un député pour les représcnter & 1'Assem-
blée législative.

Mr. OWENS objected on general principle to increasing the number
of Members in the House.

Mr. POUPORE said that as one of the representatives of the twelve
reserved counties he did not believe in adding to the number of represen-
tatives, nor did he desire to disturb that which the act of Confederation
established. The framers of that great compact certainly knew what
they were doing. Furthermore in a matter of business of very great
importance, he preferred as a business man dealing with half a dozen
men than with a greater number. What we needed in the Province of
Quebec was a few practical business men to legislate for a country so
vast in its resources, and rather than increase he was willing to support
any measure that would reduce the present representation of the Province,
providing always we had the right kind of men to deal with.

L’honorable M. MERCIER.—Le député de Pontiac prétend qu'en
thése générale, il vaut mieux ne pas augmenter le nombre des députés
dans les Chambres législatives. Ce principe est sans doute juste dans les
pays ol le territoire est restreint et la population trés dense; mais ici
nous sommes dans une situation absolument opposée. Notre territoire
est immense et notre population clair-semée. Comment peut-on espérer
qu’'un seul député puisse représenter convenablement les intéréts d'une
population occupant un territoire aussi grand qu'une province ? Cela est
manifestement impossible. La chose est tellement vraie que toutes les
provinces de la Confédération et le Parlement fédéral lui-méme ont
augmenté constamment le nombre des députés, afin de faire face & de nou-
veaux besoins de la population, pour donner une représentation équi-
tabl> A des districts nouvellement établis et tout cela a été fait du con-
sentement du peuple
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L’honorable député dit que le nombre actuel des députés suffit ample-
ment a la transaction des affaires publiques. Voudrait-il alors nous dire
pourquoi Montréal demande qu’'on augmente le¢ nombre de ses députés,
pourquoi Ottawa et Rimouski demandent 4 étre divisés, pourquoi Chicou-
timi et Saguenay, Drummond et Arthabaska, Richmond et Wolfe
demandent une représentation distincte ? Qu’on ne l'oublie pas, la mesure
actuelle est présentée a la demande expresse et unanime des électeurs du
comté anglais protestant de Richmond, et ce sont eux qui en profite-
ront directement si elle est adoptée. A

Les résolutions maintenant devant la Chambre et le bill qui sera basé
sur ces résolutions est une mesure ministérielle, et restera ministérielle
jusqu'a la seconde lecture du bill. Mais alors elle cesse d’étre mesure
ministérielle, car elle échappe au contréle de la majorité parlementaire
pour tomber sous celui des douze comtés réservés. Le gouvernement
refuse de se soumettre a4 unc majorité autre que la majorité parlementaire,
et remettra 4 ces douze comtés la responsabilité du résultat. Mais qu'on
n'oublie pas que, si la mesure est rejetée, et que les comtés anglais n’ont
pas dans cette enceinte la représentation a laquelle ils auraient strictermnent
droit, ce sont eux-mémes qui l'auront voulu.







ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du lundi, 17 février 1890,
PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.
La séance est ouverte a 3.30 hrs.
** %
Sur motion de M. BEAUCHAMP, secondé par M. TAILLON.

Résolu, Qu'une humble adresse soit présentée a Son Honneur le
Lieutenant-Gouverneur, le priant de vouloir bien faire mettre devant
cette Chambre;—copie de toute correspondance, entre Messire Tassé, ou la
la fabrique de la paroisse de Longueuil, ou quelqu'un pour eux, depuis le
ler juillet 1888, et le gouvernement de cette Province, au. sujet de
I'honoraire de $100 payé sur le bill abrogeant les articles 229 et 230 de
Pacte 44-45 Vict, chap. 75, constituant en corporation la ville de
Longueunil ; le dit bill passé pendant la session de 1888;

.2, Copie de tout ordre en Conseil autorisant la remise de la dite
somme.

3. La date a laquelle telle remise a été faite.

L’honorable M. TAILLON dit quele gouvernement a commis en cette
affaire une grave irrégularité, ayant fait remise de I'honoraire, sansl'auto-
risation de la Chambre et méme contre sa volonté formellement exprimée.
En effet la remise de ces $100 fut faite & la Chambre et refusée. Ces $100
ont été payées par wn particulier et lui ont été remboursées plus tard par
la caisse publique.

L’honorable M MERCIER dit qu'il est heurenx d’avoir I'occasion de
s'expliquer sur cette affaire. La ville de Longueuil avaitle droit d'imposer
des taxes pour certaines dépenses de 1'église ; la Fabrique voulait par son
bill mettre la ville de Longuenil sur le pied des autres villes.
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Des difficultés s’étant présentées, le bill n'a pas passé. Clest-a-dire
que les deux partis se sont entendus pour qu’il passe mais en rejetant les
dispositions principales. Cependant, le curé de Loungueuil n’avait pris
des arrangements pour que le bill passit sans les dispositions nécessaires
qu'a condition qu’il y aurait une législation spéciale 'année suivante, qui
rencontrerait le but que le bill voulait atteindre et que le dépét fat remis.

La remise du dépot était une condition expresse de l'arrangement,
Cette promesse de la remise du dépét a été faite a la connaissance du chef
de l'opposition. Le curé de Lougueuil a insisté sur la promesse faite.
L’honneur exigeait le paiement ; ce paiement a été fait sur les sommes
votées pour les dépenses imprévues. Le chefde 'opposition dit lui-méme
que la chose est peu importante vu le montant, et les engagements pris
justifiaient le paiement dans les circonstances.

L’honorable M. TAILLON blame la conduite du gouvernement, qui
ne pouvait présumer que la Chambre reviendrait sur sa décision, et qui
ne pouvait faire la dite remise sans consulter la députation. Le gouver-
nement admet, d’ailleurs, par la bouche du Premier Ministre qu’il a fait
erreur.

L’honorable M. FLYNN dit que la faute dont le gouvernement ~'est
rendu coupable est plus grave qu'on ne le pense. Nous ne condamnons
pas le gouvernement pour avoir remis la somme de $100 au curé de
Longueuil, mais pour avoir manqué aux régles de la Chambre. On dira
peut-étre, demain, dans la presse ministérielle, que nous attaquonsle clergé
pour avoir remis i un pauvre curé la somme de cent piastres. Nous
laisserons dire. Mais nous voulons le respect de la constitution que le
gouvernement actuel méconnalt et viole constamment, systématiquement,
et c’est pour cette raison que nous élevons la voix. Cette remise de §100
est peut-étre une bagatelle, mais on a néanmoins méprisé la loi, méconnu
la volonté éxpressément manifestée de la Chambre. Quand on écrirs
I’histoire politique de cette Province, on ne pourra faire autrement qte de
dire que le gouvernement actuel n’a jamais eu le moindre respect de 1a lot.

L’honorable M. TURCOTTE dit que le député de Gaspé a voulu faire
natre une tempéte dans un verre d’ean. C'est ridicule de faire de longs
discours pour une remise de $100; chose qui se fait souvent dans des cas’
semblables sans qu’on fasse tant de bruit. L’honorable chef de l'oppo-
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sition avoue que M. Tassé lui a exposé la chose. Pourquoi n'en a-t-il pas
parlé alors ? Quand la Chambre s'est prononcée. elle ne connaissait pas
Parrangement. '

Le gouvernement n’a payéque lorsqu'il a appris qu'il y avait une pro-
messe formelle qui liait la Chambre, et la Chambre ne pouvait faire autre
chose que sanctionner 'acie du gouvernement.

L'honorable M. BLANCHET dit que le gouvernement devrait une
bonne fois comprendre qu'il ne veut disposer des deniers de la Province
sans le consentement de la Chambre. Ce n’était pas une chose imprévue,
pressante. Au contraire, la Chambre avait refusé de faire la remise dont
il g’agit.

M. ROBIDOUX.—La question est de bien peu d’importance. Mais il
paratt qu’elle est excessivement importante an point de vue des principes.
Si 'opposition est sérieuse dans cette discussion, il ne lui reste que deux
alternatives. Soit d’abord la proposition de poursuivre M. le curé Tassé
en recouvrement de la somme de cent piastres qui lui a été remise. L'op-
position n’aura pas ce courage. La seconde alternative serait de proposer
un vote de non-confiance. Eh bien! que I'opposition propose un vote de
non-confiance ; la Chambre décidera. Que l'on soit pratique. Cette ques-
tion n'a pas assez d'importance pour mériter 'attention de la Chambre
plus longtemps.

M. DAVID.—Je ne comprends pas pourquoi l'opposition se donne
tant de mal & propos de cette guestion. Méme I'honorable député de
Gaspé,—lui, le philosophe, I'homme sérieux, qui ne rit jamais de ce qui
se passe dans cette Chambre, ne sait trop comment traiter cette affaire de
maniére & pouvoir critiquer le gouvernement. Mais voulant critiquer
quand méme, §'il ne peut le faire sérieusement, au moins il a fait rire la
Chambre. Malgré tout son sérieux, il n’a pu parler sérieusement. On est
effrayé. On n'ose pas attaquer la question résolument. L'opposition craint
le fantéme de la religion.

Pour revenir a cette affaire, il y a eu entente entre les membres du
comité a l'effet de remettre a M. le curé Tassé cette somme de cent piastres.

Lorsque la motion pour remise du dépot a été faite, jo n’étais pasen
Chambre. Je n’ai pu donner alors l2s explications que je puis donner a
présent.
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Je ne pense pas que le gouvernement ait violé la counstitution en
remettant cette somme parce que le gouvernement n’a pas payé avec l'ar-
gent de la Chambre, mais il a payé avec 'argent du Trésor. Alors le gou-
vernement a payé de ses propres fonds pour réparer une injustice qui
avait 6té commise par la Chambre parce que celle-ci ne connaissait pas
tous les faits.

L’honorable M. TAILLON.—Si javais connu les faits, j’aurais certaine-
ment voté pour la remise de cette somme. Mais je blame le gouvernement
d’avoir payé cette somme, lorsqu’il n'avait pas leg pouvoirs de faire la
remise.

L’honorable M. MERCIER.—M. I'Orateur, il me semble qu'on ne
peut pas oublier le point de départ. La Chambre, mal renseignée, décide
de ne pas remettre les $100 sur l'argent qu’elle a A sa disposition. A
chaque session une somme considérable est déposée entre les mains du
comptable de la Chambre pour les bills privés.

Durant la session, des propositions sont faites pour remettre sur cet
argent déposé, certaines sommes. Dans ce cas-ci, la proposition est faite
de remettre les cent piastres sur les sommes déposées entre les mains da
cowptable de la Chambre. La Chambre, mal informée, décide que non.
Et c’est 4 ma demande qu’elle a décidé que non.

Voila qui régle la question quant i la Chambre. Sommes-nous venus
trouver 'Orateur et lui demander de prendre 'argent de la Chambre pour
remettre les cent piastres en violation de I'ordre de la Chambre ? Pas du
tout. Mais vous nous aviez laissé, M. I'Orateur, avec le concours des
membres de cette Chambre, une somme de vingt mille piastres, & notre
disposition, pour en disposer comme bou nous semblerait, mais sous le
contréle de la Chambre qui peut nous censurer si on en fait un mauvais
usage.

Litem “ divers ” que vous mettez 4 la disposition du gouvernement
peut étre payé pour n'importe quelle fin. Sauf 3 la Chambre de nous
blimer si on a fait un mauvais usage de notre jugement et de notre
discrétion. Je crois que cette proposition est inattaquable.

N

On vient nous dire: La Chambre, & votre demande, M. Mercier, a
refusé les cent piastres parce que vous n'étiez pas renseigné, parce que
vous ne connaissiez pas la promesse qui a été faite. Tenez doncla
promesse qui a été faite au nom des demx parties. J'ai dit: Eh bien,
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nous allons prendre cela sur les $20,000, mises 4 la disposition du gouver-
nement. Seulement nous avons peut-étre usé d’'une maniére indiscréte,
de notre jugement. Blimez-nous. Vous pouvez proposer un vote de
censure en disant que nous avons mal employé notre discrétion. Mais
vous ne pouvez pas dire que nous avons violé la constitution. On pouvait
prendre les vingt mille piastres et les payer & n'importe qui sans violer
la constitution. Mais nous pouvions étre blimés par la Chambre pour le
mauvais emploi que nous avons fait de cette somme.

A tout événerent les documents vont étre mis devant la Chambre.
J'espére que la question va se vider de maniére & donner entiére satisfac-
tion au public.

**x%

Sur motion de I’honorable M. Taillon, secondé par I'’honorable M.
Blanchet,

Ordonné, Qu'il soit mis devant cette Chambre :—Copie de la corres-
pondance échangée entre le gouvernement, ou aucun des membres du
Conseil exécutif, et le révérend J. Bachand, curé de Saint-Edouard de
Knowlton, ou les commissaires d’écoles de cette municipalité scolaire, ou
aucun d'iceux, et tout autre personne, concernant la somme de $300
entrée dans le détail de I'item 11 du budget supplémentaire pour 'exercice
finissant le 30 juin, 1890, comme suit, savoir: “ Rév. J. Bachand, entre-
tien et réparation de I'école de Saint-Edouard de Knowlton, $300.00 ; ”
aussi copie du chéque par lequel cette somme a été payée le 21 novembre
1889, et de tout écrit concernant cette affaire.

L’honorable M. TAILLON.—M. 1'Orateur, pour quelle cause étrange
la lettre du bon curé de Saint-Edouard de knowlton au gouvernement
n'est-elle pas écrite par la méme main qui ’a signée ? On était en campa-
gne électorale, et c’est sans doute un complaisant de M. Duffy qui a mis
la main 4 la plume au nom de M. le curé. Plein de dévouement, il a
envoyé sans délai la lettre au Premier Miniatre. Et ce dernier, qui y va
rondement quand il s'agit de son intérét, a envoyé les $300 demandées
pour la pauvre petite école de Knowlton, aussi vite .que la vapeur a pu
Ia transporter. C’est une regrettable tentative de corruption électorale
et le gouvernement est coupable d’avoir voulu compromettre un homme
qui ne pouvail se défier des calculs des valets du ministére. Il faut
éclaircir ce regrettable incident, ne laisser ancun point obscur. Le comité
g'assemblera de nouveau et nous continuerons l'enquéte.
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L'honorable M. MERCIER réplique que le gouvernement a fait un
acte de charité sans s'occuper s'il se faisait alors mmne élection dans
Brome.

L'honoratle M. TAILLON dit que ce scandale de $300 n’a pas été
créé par ses amis, mais que c'est le gonvernement qui en a fourni la
matiére premiére. Le ministére a fait le plat, nousn’avions qu’a y mettre
le fen.

On en est rendu A prostituer la charité pour des fins de corruption de
parti. On spécule sur les meilleurs sentiments de I'humanité pour
commettre des actes repréhensibles.  Pourquoi cette hite & envoyer $300
pour une école, en pleine lutte électorale ? Ce n’était pas une affaire si
pressante pourtant. Si le gouvernement avait délibéré pendant un an
comme dans le cas de 1'école de Rawdon il ne se verrait pas aujourd’hui
obligé d’expliquer une situation pleine de fautes et de soupgons.

Dans les Comptes publics, on lit : “ Au révérend M. Bachand, la
somme de §300 pour entretien et réparation de I'école catholique de Saint-
Edouard de Knowlton.” Mais les commissaires affirment que rien n’a été
fait pour cette pauvre petite école, qui était pourtant dans un si grand
état de délabrement. Il y a la un mystére et le cabinet ne semble pas en
mesure de l'expliquer.

L’honorable M. MERCIER.—M. L’Orateur, les reproches de l'oppo-
sition au sujet de cette affaire de Knowlton sont injustes et injustifiables.

On blame le gouvernement d’avoir fait du capital politique en faisant
un acte de charité a I'égard du curé d'ane pauvre mission ! Mais allez-vous
aussi m'accuser d’'avoir voulu faire du capital politique et me concilier les
faveurs de la population de Saint-Sauveur, lorsque j’ai donné $10,000 &
la suite du désastreux incendie du 16 mai dernier, qui avait rasé 500
maisons et jeté plusieurs centaines de familles sur le pavé ? Pouvez-vous
m'imputer pareils motifs lorsque j'ai fait des dons aux victimes de lin-
cendic de Hull, aux victimes de l'épouvantable catastrophe de la rue
Champlain, lorsque jai confié 2 Son Eminence le cardinal Taschereau la
distribution d'une somme de $50,000 pour fournir du grain de semence
aux pauvres malheureux qui avaient perdu tou‘e leur récolte et les sauver
ainsi de la misére qui allait les chasser aux Etats-Unis pour gagner lear
pain dans les manufactures ?

L’honorable chef de I'opposition prétendra-t-il que c’était pour faire du
capital politique et dans le but de lui faire renoncera ses opinions, que je
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lui ai mis dans ses propres mains ane somme de $1,000 pour étre employée
dans son comté pour un objet désigné par lui-méme et dont il attestait
I'utilité ? Etait-ce pour ébranler les principes’ du député de Terreboune
que j'ai accordé $2,000 pour le collége commercial de Terrebonne, om
encore les $2,000 destinées & aider a la reconstruction du collége de Sainte-
Thérése? Ai-je attenté a l'incorruptibilité des députés respectifs des comtés
suivants,—tous mes adversaires:—en donnant $1,000 pour I'Hépital et
1'Orphelinat de Sherbrooke, $38,000 pour les victimes de I'incendic de 'Ex-
position de Sherbrooke ; en accordant un secours de $6,000 aux habitants
de Vaudreuil, $200 au collége de I'Ile Perrot dans le méme comté; $3,000
pour le chemin maritime de Gaspé, $1,0003 la Beauce? Etait-ce pour
acheter des votes que je donnais $200 pour réparer la vieille église de Ta-
dousac, dans un moment ol il n'était nullement question d'élection, et
dans un comté acquis a la cause nationale ?

Et combien d’antres cas non moins frappants! Le gouvernement
national sait, Dieu merci, faire le bien et la charité sans considérations
politiques, sans regarder a la coulenr des suppliants. C’est un acte crimi-
nel de la part de 'opposition de chercher a répandre, dans le public, I'im-
pression que le gouvernement a voulu faire du capital politique avec une
somme de $300 qui a servi a empécher la disparition d’une école catholi-
que perdue an sein d’une population protestante. comme la mission de
Knowlton.

Du reste, n’a-t-il pas été établi par les tribunaux que c’est un acte par-
faitement légal pour un candidat de faire la charité pendant une élaction.
Tous les actes de bienfaisance que j'ai mentionnés sont avouables et I'on
peut étre assuré que je ne les ai pas faits dans I'intention de me nuire.

L'honorable M. TAILLON revient sur les arguments qu’il a déja
donnés et expose les cas dans lesquels il y a urgence. D’aprés lui, il o'y
a pas similitude entre les exemples qu'il cite et I'affaire de Saint-Edouard
de Knowlton. Il dit que 'argent n’a pas encore été employé pour réparer
la maison d’école. Il blame le gouvernement sur ce point.

L’honorable M. MERCIER dit qu’on a droit de blamer le gouverne-
ment sur les motifs de I'envoi des $300. Mais il ne peut nier l'envoi.
Maintenant le gouvernement ne p:ut étre tenu responsable de ce que M.
le curé n’a pas employé I'argent pour les fins pour lesquelles on 'avait

accordé.
20 J—
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M. DEGROSBOIS dit que le chef de l'opposition n'a pas raison de
s’indigner a propos de cet octroi de $300. Qu'il éléve plutét la voix contre
ses propres amis qui pratiquent la corruption sur une grande échelie. 1l
cite, comme exemple, une lettre qui aurait circulé pendant I'élection de
Québec-Ouest.

L'honorable M. FLYNN dit que la Chambre se trouve en face d'un
détournement de fonds en régle. Ce n'est pas pour 1’école mentionnée
que les $300 ont été dépensées, puisque les commissaires d’écoles de Saint-
Edouard affirment qu’il n’existe pas d’école de ce nom. Mais cet argenta
été employé pour des fins qu’il est facile de soupgonner. Les circonstances
accusent si fortément le gouvernement qu’il a di y avoir une entente
étrange pour influencer les électeurs.

Le député de Gaspé blame l'action du gouvernement, et dit, en 1ésu-
.mé, que les $300 ayant été payées a méme 'item : Divers, voté I'année der-
niére, le cabinet ne peut pas demander 3 la Chambre de voter de nonvean
‘cette somme ; que le gouvernement a tort de mettre dans les comptes
publics que les $300 on été employées pour ’école de Knowlton. quand
les decuments prouvent qu'il n’en est rien.

M. LEMIEUX dit qu'il n'y a pas lieu de faire tant de bruit pourrien.
D’abord les $300 ont été payées. L’honorable chef de l'opposition I'avoue.
Maintenant, M. Bachand, sur réception de largent, accuse l'envoi du
chéque. Le curé a pu employer I'argent pour les missions aun lien de I'em- *
ployer pour des fins d'éducation.

Le gouvernement envoyant de l'argent pour l'éducation, il doit
étre consiaté que l'argent a été envoyé pour I'éducation et non autrement.
Il dit que l'honorable député de Gaspé lui-méme, quand il était mi-
nistre, a pris sur les items divers pour les mémes fins et dans les mémes
circonstances.

L'honorable M. FLYNN dit que ce n'est pas 1'argument qu'il avait
avancé. Iln’a pas voulu dire que le gouvernement n’avait pas le droitde
payer les $300, en prenant sur les items divers.

L’honorable M. MERCIER dit que le député de Gaspé a appuyé le
chef de I'opposition dans toutes ses raisons; par conséquent, il a prétendu
que le gouvernement n’avait pas le droit de payer les $300.
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L'opposition ne peut prouver que la somme de $300 a 6té dépensée
pour des fins inutiles. Au contraire toutes les circonstances démontrent
que les dépenses ont été faites d’une maniére utile. Les conservateurs,

maintenant, attaquent le clergé parce que le clergé ne soutient pas les
conservateurs.

L’honorable M. BLANCHET dit que quand bien méme les $300
auraient été employées pour des fins de mission ou autres, l'acte du gou-
vernement serait également condamnable. De telles sommes ne peuvent
étre accordées en dehors de l'action législative.






ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du mards, 18 février 1891,
PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.

La séance est ouverte & 3.30 heures.

La Chambre se forme en comité pour prendre en considération certaing
résolution concernant Paugmentation de la représentation a I'Assemblée
législative dans les divisions électorales de Montréal-Ouest, Montréal-
Centre, Montréal-Est, Québec-Est, Drumnmond et Arthabaska, Rimouski,
Chicoutimi et Saguenay.

L'bonorable M. MERCIER.—En proposant ces résolutions, je crois
que, dans l'ensemble, les renseignements que j'ai donnés l'autre jour a la
Chambre sont suffisants ; mais il est bon de faire observer qu'il ne sagit
plus des résolutions qui ont été adoptées 'autre jour, pour la division des
comtés de Wolfe et Richmond et du comté d'Ottawa. Ces trois comtés,
étant les divisions réservées par la section 80 de I'Acte de 'Amérique
Britannique du Nord, exigeaient une procédure toute spéciale. Nous
avons été en comité général sur ces résolutions. La premiére lecture du
bill basé sur ces résolutions a été faite, et je proposerai la seconde lecture
vendredi prochain, suivant les conventions, parce que j'ai promis
.d’attendre I’honorable député de Wolfe et Richmond.

Il s'agit maintenant de 'angmentation de la représentation dans les
divisions électorales qui ne sont pas réservées. Il s’agit de Chicoutimi,
Rimouski, Montréal, Québec, Drummond et Arthabaska. Voila les comtés
dont il g'agit. Il y a une opinion générale dans la Province et jai été
moi-méme victime de cette erreur, que le comté de Drummond était un
des comtés réservés. Il ne l'est pas, malgré que ce soit un comté composé
en majorité d’Anglais protestants; il n’est pas réservé par la section 80.
Nous procédons donc en ce moment & propos des comtés qui ne sont pas
Té8erveés.

Jai expliqué, I'autre jour, les motifs qui nous engagent a proposer
cette mesure, je n'ai pas 3 revenir la-dessus. J'ai fait mettre, surle burean
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du greffier, 1a carte démontrant les divisions que nous allions faire; avec
la population, territoire, et donnant tous les renseignements nécessaires:
Je seral prét, en comité général, a répondre a toutes les questions qui me
seront posées a ce sujet. Ce sont des questions de détail, dans lesquelles
je n'entrerai pas a présent. Qu'il me suffise de rappeler que nous divisons
le comté de Chicoutimi et Saguenay en deux. La division électorale de
Chicoutimi et Saguenay est composée de deux comtés. Nous laissons
Saguenay, avec une partie de Chicoutimi, former une division électorale.
Voici comment nous procédons: Chicoutimi contient deux divisions
d’enregistrement : le No. 1, qui contient Chicoutimi proprement dit, la
ville jusqu’a Hébertville; et 'antre, le No. 2, comprend, & partir d'Hébert-
ville, toute la région du lac St-Jean. Nous détacherons cette partie, ¢’est-
a-dixe toute la région du lac St-Jean et nous l'appelerons la division
électorale. du Lac St-Jean ; et le reste formera la division de. Chicoutimi o
Saguenay, comme autrefois.

La population est & peu prés la mdme. Les limites du comté nouvean
du Lac St-an sont trés étendues : c'est un royaume, c'est une partie du
pays qui progresse rapidement. Tout le monde connait, sinon pour l'avoir
v, du moins de réputation, cette magnifique région du Lac St-Jean. La
population est déja trés considérable, la culture trés avancée ; I'industrie
méme y progresse. Nous croyons qu'il est nécessaire d’accorder un repré-
sentant & cette division du la¢c St-Jean. On me demandera peut-dtre
pourquoi donner le nom de lac St-Jean. Nous croyons que c’est ce nom
qui ‘convient le mienx dans les circonstances. LeLac St-Jean est bien

connu non seulement dans le pays, mais dans le monde entier. On avait
suggéré divers autres noms, des noms historignes, mais cela présentait
certaines difficultés, cela pouvait blesser quelqnes susceptibilités; alors,
nous avons cru devoir prendre le nom de Lac St-Jean. "

Je dois dire que tout le monde est satisfait de cette division. Iln'y s
pas un mot d’objection.

Jai dit que nous prenions les deux divisions d’enregistrement, mais
il faut que j'ajoute quil y a une quarantaine d’habitants de la division
d’enregistrement No. 1, qui se trouvent a appartenir a la division de Chi~
coutimi proprement dite ; mais ils nous ont demandé d’étre mis dans la
division du Lac Saint-Jean, parce qu'ils se trouvaient plus prés d'Hébert-
ville. Nous avons cra devoir accorder leur demande.

Le comté de Rimouski va é&tre divisé en deux. La population des
denx divisions est 4 peu prés la méme. Il y a fort peu de différence. Nous
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acceptons les suggestions du député actuel du comté. Je dois dire qu’il
y a quelque difficulté quant 4 la division, mais nous croyons que celui qui
représente le comté est plus en état de prendre la responsabilité de la
division. D’ailleurs la différence n'est pas considérable, an point de vue
géographique ou au point de vue de la population.

Quant aux deux propositions, il y a beaucoup & dire en faveur de
I'une ou de l'autre, mais nous préférons accepter celle du député actuel.

Naturellement, nous conservons le nom de Rimouski. Rimouski No. 1,
comprendra la ville de Rimouski et la partie du haut du comté; et Ri-
mouski No. 2, la partie d'en bas du comté. Si mon ami veut l'appeler sud
ou nord, ouest ou est, c'est une question de détail qui peut étre réglée ;
mais j'évite autant que possible ces divisions de points cardinaux, parce
que nous avons par exemple de ces inconvénients & Québec. Il y a
Québec-Est qui est réellement Québec-Ouest et vice versa. Jaime mieux
donner les noms No. 1, No. 2. A tout événement, j'ai évité cette difficulté
que je viens d’indiquer en disant No. 1, No. 2.

Quant a Montréal, je I'ai dit, I'autre jour, nous le divisons en six.
Nous le divisons en Est et Ouest. Nous aurous trois divisions dans I’Est et
dans I’Ouest. Le quartier Sainte-Marie formera la division No. 1; le guar-
tier Saint-Jacques et le quartier Est qui touche le haut du quartier Saint-
Jacques et du guartier Saint-Louis, formera Montréal No. 2 ; le guartier
Saint:Louis formera Montréal No. 3; le quartier Saint-Laurent formera
Montréal No. 4; le quartier Saint-Antoine formera Montréal No. 5;
Montréal-Centre d’aujourd’hui, moins 1'Est que nous détachons, formere
Montréal No. 6.

On nous avait suggéré de donner les noms des quartiers, mais, réflexion
faite, on a considéré que ce sera plus court de ne pas dire division Ste-
Marie, St-Jacques, St-Louis, St-Laurent, St-Antoine. On nous avait sug-
géré de mettre pour le centre : division électorale de Ste-Anne Alors il
n'y avait plus rien de Montréal; On a adopté le systéme que l'on trouve
dans les grandes capitales, comme Paris, par exemple : arrondissement
No. 1, No. 2, etc. Ensnite, si nous avions donné des noms historiques,
nous aurions peut-étre blessé certaines susceptibilités religieuses ou na-
tionales. On asnggéré le nom d'un homme qui a joué un réle dans I'his-
toire du monde, mais cela aurait peut-étre blessé les susceptibilités d'une
partie de la population. Mais personne ne sera blessé des numéros.

Quant & Québec, nous divisons Québec-Est en deux. Nous ne pre-
nous rien du comté de Québec. Nous faisons une division spéciale que
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T'on appelle division de St-Sauveur. Nous prenons toute cette partie de
Saint-Sauveur avec la paroisse de Notre-Dame des Anges et du Sacré-Ceour
et la municipalité de St-Roch-Nord. C’est-a-dire que nous premons la
division de Québec-Est, moins St-Roch.

Quant 4 Drummond et Arthabaska, il va de soi qu'étant divisés pour
les fins d'enregisirement, nous les divisions de méme pour les fins électo-
rales. :

Honorable Mr. ROBERTSON asked whether in case of the twelve
English members not accepting the boundaries laid down would thatkill
the Bill or would the Government grant two members to each electoral
district.

Honorable Mr. MERCIER said he was not prepared tosay.

Honorable Mr. ROBERTSON said he was opposed to increased repre-
sentation as it meant increased expenditure, and expenses had been
running up very fast during the past five or six years. As to the Bill, the
English members were prepared to take it up when they learned the
decision of the Government.

Honorable Mr. MERCIER said the spirit of section 80 of the British
North America Act was to safeguard the rightsof the minority, but if two
members were given to each of the other electoral districts, what would
become then of the minority reserve ?

Honorable Mr. ROBERTSON said that this Bill virtually took away
what was supposed at the time to be the safeguard of the minority.

Honorable Mr. MERCIER said that it never entered his mind that
the twelve English members would refuse the chance given them of
increased representation. The two new counties would, no doubt, return
English members.
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Honorable Mr. ROBERTSON asked whether the change would
abolish the privilege held now. If so, he did not believe that the twelve
members could deprive their successors of this right.

Honorable Mr. TAILLON suggested that a special clause, to ensure
a continuaunce of the privilege, be inserted.

Honorable Mr. MERCIER thought the suggestion good and he
would be quite content, in order to remove all doubt, to secure the Imperial
Act. The reserve was established by Imperial statate, and the House
could not touch the Imperial Act except when allowed to do so by this
Act. They could alter the limits but they could not renounce the privi-
lege. He had no wish to abolish the privilege which section 80 secured
to the minority.

Mr. OWENS said the reserved counties were only to be altered subject
to the approval of a majority of twelve members representing these
gounties. If the representation of these counties were raised from twelve
to fourteen it might be the cause of confusion. Would the fourteen
members enjoy the same privileges as the twelve do now ? The question
arose whether they could delegate their power in this way. If, on the
other hand, only twelve would have this privilege, which would be the
twelve ?

Honorable Mr. MERCIER said that there was no doubt that the
- twelve members had no right to delegate their power, but there was no
question of the twelve members in the section providing the safeguard.
It did not speak of twelve members but of twelve counties. 1f the
majority of the twelve members decided to alter the limits of the counties
it would not be the delegation but the preservation of the safeguard.
The privilege was not in the favor of the twelve members but of the
twelve electoral districts, and all the representatives of these districts
would share in the privilege.

=

Honorable Mr McSHANE hoped the House would not oppose this
measure to increase the number of english representatives in the House.
He did not care whether they might happen to bz Conservative or Liberal,
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we had a very poor english representation in ths House. When the
english people send men to represente them they should send men who
are able to take part in the debates and let the country hear from them.
The French-Canadians sent men who were ready and able to take part in
the debates, but the English did not do that. By accepting this measure
the english people would have an opportunity of sending better represen-
tatives.

Mr. POUPORE said that he, as an english Member, had to repel the
unwarranted insult offered to the-english element in the House by the
Member for Montreal Centre. The english members generally spoke
when they had something to say, but he certainly could not say that
much for the Member for Montreal Centre. When any matter affecting
the interest of the english counties was at stake, the english representatives
attended to their duties in a practical manner, without unnecessarily taking
up the time of the House and making exhibitions of themselves.

Mr. McCSHANE said he did not refer to the Member for Pontiac, whom
he did not consider an english Member, and who was a credit to his country
and to the House.

Honorable Mr. ROBERTSON said he would give the english members
credit for looking after the interests of their constituents as well as they
knew how. The man who spoke often when he had nothing to say had
not as much weight in the House as the man who only arose when he
had something worth saying.

Honorable Mr. McSHANE said that he did not refer in his remarks to
the Member for Sherbrooke, for whom he had every respect. He had
made the remarks in all kindliness, and had meant offence to no one.

Mr. CASGRAIN said that the remarks of the Member for Montreal
Centre were entirely unjustified and uncalled for. The Member for
Montreal Centre, had no mandate from the english counties. He had
as much as he could do to look after the interests of his own division.
He had no right to apply such remarks to such men of vast experience,
as the Member for Sherbrooke, who had sat in the House since 1867.
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At the next election, which might see the Member for Montreal Centre
beaten, they would see the Member for Sherbrooke returned by a
larger majority than ever should any one have the temerity to oppose him.
No onein the House looked better after their duties than the english
members. He would remind the Member for Montrcal Centre that it would
be better sometime not to speak when he had nothing to say. Speech may
be silver, but silence is golden, He could recall instances that proved this
when the member for Montreal Centre was squeezed out or frozen out of
the Cabinet. It was because he spoke too much.

Honorable M. McSHANE said that he did not refer to the member
for Quebec county and that he had no right to reply. It was known all
over that the english representation in the House was falling behind.
“ As for you,” he went on, “I know you are opposed to increased english
representation. My dear boy, I know it.”

He was again assuring the House that his remarks were made with
the kindliest feelings, when the member for Pontiac raised the point of
order that the member for Montreal-Centre had spoken twice.

Honorable Mr. McCSHANE.—Keep quiet ; I am not speaking to you.
(Cries of ““ order”) I won’t be interrupted by you.

The SPEAKER ruled that the member for Pontiac had the floor, as.
he had risen to a point of order.

Mr. POUPORE. continuning, said further, that the merber for Mont-
real-Centre had no right to prejudice their intentions and impute motives
to them when the discussion on the matter was only to begin Friday,
the member for Montreal-Centre too, had no right to cast a slur on the
english minority.

Honorable Mr. McSHANE said he had no intention of offending

the english members and he hoped that they would not take his remarks
unkindly.
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Mr. OWENS said he need not be alarmed at that. Their feelings
would not be hurt by anything that came from the member for Montreal
Centre. He was lost to all sense of etiquette or parliamentary pro-
cedure and lacked the instincts of a gentlemen. He (Mr. Owens)
was proud of his english colleagues, and if there was one thing
more than another he was proud of it was that the member for Montreal-
Centre did not represent an english county aud was not looked upon as
one of the english representatives, and if he were one of them they would
hang their heads with shame when he made those exhibitions that he so
frequently did. If the electors for Montreal-Centre were preseunt during
these exhibitions they would elect him to stay at home in the future.

MR. McINTOSH said that the member for Montreal-Centre had stated
that he had no wish to insult the english members, but all the same he
had characterized them as imbeciles who were unable to fulfil the duties
entrusted to them by the people. He, for one, would have been better
pleased to pay no attention to such remarks coming from a man like the
member for Montreal-Centre, as it was not the first time he had made a
ridiculous exhibition of himself; but insults of this kind directed against
the whole english portion of the legislation could not be allowed to pass,
and he did not intend that it should. The attack was utterly groundless
and devoid of truth. The english members did not waste the time of the
House in useless talk which meant nothing. When they had occasion to
speak they made their remarks as concise and as business-like as possible,
but when they heard the Honorable member for Montreal-Centre speak-
ing english and talking utter nonsense they held their heads with shame
He had noticed more than once that the members of the other side of the
House would have been very much better pleased if the Honorable mem-
ber for Montreal-Cenire had spoken less, as it would have been less em-
barrassing for them.

TL'honorable M. TAILLON dit que sur des résolutions de cette nature,
il n’est pas d’usage de provoquer un vote. Si la Chambre était préte &
déclarer qu’elle est opposée au principe de 'augmentation de la représen-
tation, une motion dans ce sens pourrait étre faite. Mais la Chambre n’est
pas préte a se prononcer sur la mesure proposée, avant d’avoir pris con-
naissance des documents y relatifs. Le chef de 'opposition dit qu’il se
réserve de soumettre plus tard d’autres observations sur le sujet. Quela
motion soit adeptée sur division pour le moment.
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L’honorable M. BLANCHET ne croit pas & 'opportunité de la mesunre.
Si on voulait d’ailleurs I'appliquer avec justice, il faudrait l'appliquer a
plus de la moitié des comtés de la Province, et, pour opérer une rédistri-
bution plus juste, il efit convenu d'attendre le prochain recensement.
Certains comtés, comme Rimcuski, Chicoutimi et Sagnenay, vont étre
divisés, quand le comté de Beauce, avec une population & peu prés égale,
n'aura qu'nn seul député. La Chambre n’a pas les données nécessaires
pour faire un remaniement général et intelligent des comtés. Au reste,
le nombre des députés paratt suffisant en cette Province, et un député
peat raisonnablement représenter une vingtaine de mille dmes, surtout
avec les communications faciles dont nous jouissons aujourd’hui. Dans
I'intérét de la province de Québec, il est préférable, & tous les points de
vue, d’augmenter la population des divisions électorales, plutét que
d’'augmenter le nombre des représentants.

L’adoption du principe de ce bill offre aussi un danger contre lequel
cette Chambre et le gouvernement doit étre mis en garde. En diminuant
le chiffre de la population representée par un député, nous compromet-
tons pour l'avenir les intéréts de notre Province, a Ottawa, parce que la
population de cette Province n’augmente pas aussi rapidement que celle
des autres provinces. Si la base de la représentation populaire efit, par
exemple, été fixée pour le Parlement fédéral a 15,000, au lieu de 27,000,
comme elle le fut lorsqu’on accorda 65 députés 4 Québec, Ontario aurait
aujourd’hui 108 députés & Ottawa, au lien de 90 et la prépondérance de
cette province sur la nétrc en et été d’antant plus grande.

Lhonorable M. FLYNN demande si le gouvernement, par cette
mesure, rend justice i cerlains comtés qui auraient raison de désirer
qu'elle leur soit applicable. La mesure lui semble incompléte. Elle
angmente l'influence, & la Législature, de certaines parties de la Province
au détriment des autres. Il y a des raisons trés graves au point de vue
de I'intérét public pour diviser ainsi certains comtés.

Le projet du gouvernement manque d’ensemble, n’est pas assez géné-
ral et doune une prépondéranee politique injuste & certaines parties de la
Province au détriment des antres.

Il ne désire pas, pour le moment du moins, condamner le principe de la
mesure, et avant d’en discuter les détails, il doit attendre une autre phase
du débat.

Il rappelle que des requétes ont été adressées an gouvernement par
les électenrs du haut du comté de Gaspé, d>mandant d’étre annexés 2 la
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partie Est du comté de Rimouski. Le gouvernement n'a pas accepté les
demandes des requérants. Il (M. Flynn) a dit aux électeurs de Gaspé,
T'été dernier, que s'ils demandait un district électoral séparé pour les Iles
de la Magdeleine, il appuierait leur requéte. Depuis que le Premier-
Ministre a fait connaitre son intention de diviser certains comtés, il a
télégraphié aux Iles de la Magdeleine pour demander aux électeurs s'il
doit réclamer pour eux un député distinct. La réponse a été affirmative. La
population des Iles désire ardemment une représentation séparée.

Le député de Gaspé donne a la Chambre communication de ces
dépéches, ajoutant qu’il est prét a prendre la responsabilité de demander
au gouvernement un amendement dans ce sens aux résolutions, bien que
cette division puisse affecter ses intéréts personnels comme représentant
de ce comté. -

L’honorable M. MERCIER dit qu'il accepte les bienveillantes infor-
mations du député de Gaspé avec plaisir; ses remarques pourront servir
dans les délibérations da comité.

Il n’y a qu’une demande de faite pour les Iles de la Magdeleine. 11
a fait faire un rapport sur ces Iles. D’aprés ce rapport cette division
présenterait des difficultés, surtout a cause de la tenure des terres. Quant
A prendre une partie du comté de Gaspé pour Pannexer a Rimouski, il
ne veut pas en entendre parler, cela ressemblerait trop a un * gerry-
mandering.”

L'honorable député de Beance voudrait que la Beauce fat divisée,
mais il n’y a pas en de demande. La Chambre est divisée sur la quastion
de Popportunité de 'angmentation de la représentation, mais la mesure
est juste, pratique, basée sur la population et doit étre adoptée. Quant
aux raisons des divisions de Montréal elles sont basées sur des intéréts
commerciaux. (’est d’ailleurs une question de détail que le comité
pourra examiner.

Le député de Montréal-Centre a fait des observations qui ont paru
blesser certains députés de nationalité anglaise. Peut-étre ces observa-
tions étaient un pem vives, mais 1'honorable membre s’est empressé de

. dire qu'on interprétait mal ce qu'il disait. L’honorable député de Mont-
réal-Centre a toujours eu de l'estime et du respect pour la minorité, Lui-
méme (M. Mercier) il a le plus grand respect pour cette minorité.
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HonorableMr. McCSHANE said he was sorry that the english speaking
members of the opposition had taken offence at the remarks he had madecon-
«cerning them. He had not intended to give offence. They had no better
friend that he and he did not want to hurt their feelings,but they muts let
him say what he thought and what he had to say and not get mad about
it. He was not all he ought to be, perhaps, as a representative man. but
it was his early training that was at fault. He had not the early
advantages that some had and his speech ‘might not ‘be as polished, but
his heart was all right. He regretted very much when the Premier
brought in a Bill togive an increased representation tothe english speaking
minority, to find the english speaking members opposing it, and he was
not going to be prevented in expressing an opinion on the matter. We

were well treated by the Government and by the French-Canadians.
Look at that Bill they ‘passed last week in our favor in the Legislative
Council against all the Montreal lawyers. look at the kindness of the

French-Canadians in the Montreal City Council to the english speaking
minority.

L’honorable M. TAILLON objecte parce qu'ilest dit qu’aprésla présente
session de nouveaux comtés seront formés ; cela implique dissolution.

L'honorable M. MERCIER dit qu'il n'est pas nécessaire que la
digsolution ait lien. On fera des élections dans les nouveaux comtés.
Lorsqu'il y aura élection, cette élection se fera d’aprés la nouvelle loi.

Mais pour définir les choses, on ajoutera dans le bill les mots: “ Quand
une élection sera nécessaire.”

M. FAUCHER pE SAINT-MAURICE demande que le comté du Lac
Vaint-Jean regoive le nom dn -déconvreur de cette contrée.

L'honorable M. MERCIER dit que le Lac Saint-Jean est connu sous

ce nom des étrangers et des colons, et qu'il ne serait pas de I'intérét de la
colonisation de lui donner un nom inconnu.

L’honorable M. TAILLON est de la méme opinion, mais il dit que le

député de Bellechasse pourra faire une motion gui demeurera dans les
journaux de la Chambre.




L'honorable M. FLYNN dit que les habitants des Iles de 1a Madeleine
demandant de former un collége électoral et cela avant le réglement de la
tenure des terres. Le député de Gaspé dit qu'il serait injuste pour le gou-
vernement de ne pas se rendre aux désirs de la population des Iles de la
Madeleine. Il est décidé de demander & la Chambre de se prononcer.

L'hounorable M. MERCIER.—M. I’Orateur, j’ai déja dit gueje trouvais
plausibles les raisons données par le député de Gaspé, mais la questionde
la tenure des terres est plus importante qu’il le ne croit. Donner un candi-
dat, c’est rendre le réglement de la tenure des terres trés difficile car cela
augmente I'importance des intéréts de ceux qui ont des droits sur les
terres des Iles.  Cependant je vais de nouveau examiner la chose et peser
le pour et le contre, et je rendrai une décision subséquemment.

L’honorable M. TAILLON dit que probablement on n’accordera la
demande du député de Gaspé que si Ion voit 8'il sera possible d’élire un
candidat national.

L’honorable M. MERCIER dit que la division est trés probablement
nécessaire mais que la question des terres est plus pressante.

Honorable Mr. McSHANE said when the clause referring to Montreal
came up, that the division was not made as he would have liked, and if
the Premier could see his way clear to making a change he would like it.

Honorable Mr. FLYNN asked what changes the member for Montreal-
Centre would suggest.

Honorable Mr. McSHANE said he would like the divisions kept as
at present so that two French-Canadian, two Irish and two English
membars would be elected. This Bill would give three french and three
english-speaking representatives. He feared tronble would arise in Saint
Lawrence ward as to whether it shonld be represented by a protestant.
or a Catholic. There was one of each already in the field, and he feared
trouble. ‘



— 321 —

Lhonorable M. MERCIER comprend les objections du député de
Montréal-Centre. C'était en raison des droits de la minorité anglaise.
D'aprés la division actuelle, il y aura autant d’Anglais que de Canadiens-
frangais d’élus. Trois Canadiens-francais et trois représentants parlant de
langue anglaise. D’aprés ce qui arrive dans les élections municipales
et les connaissances qu’il a des quartiers & Montréal, 1a division actuelle
atteindra le but.

Tant que le député actuel sera candidat dans Montréal-Centre, cette
division enverra 4 la Chambre un député irlandais. Saint Antoine élira
un protestant, et Saint Laurent un représentant de langue anglaise. La
partie Est élira des Canadiens-frangais. Les droits de chacun sont ainsi
sauvegardés, et il ne voit pas de raison pour wodifier le bill, dans le sens
indiqué.

21






ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du jeudi, 20 février 1890.
PRESIDENCE DE L’'HONORABLE F. G. MARCHAND.

La géance est ouverte a 3.30 hrs.
* %%

Résolu, Qu'ane somme n'’excédant pas cinquante mille huit cent trente-
denx piastres et vingt centins soit accordée & Sa Majestd, pour faire face
aux dépenses générales du ministére des terres de la Couronne, pour l'an-
née financiére finissant le 30 juin 1890.

Lhonorable M. FLYNN blime le gouvernement d’avoir non-seule-
ment augmenté d'une maniére extravagante les dépenses de I'administra-
tion des terres de la Couronne, mais d'avoir employé I'argent public en
violation de la loi et de la constitution. Dé¢s paiements ont été faits sans
autorisation de la Législature et sans la permission de la Couronne.

Le peuple n’a plus de garanties, si I'argent, qui doit &tre voté par le
Parlement, qui ne peut étre dépensé sans ce vote ou—dans les cas urgents
et imprévus—sans l'autorisation de la Couronne, est pris dans le Trésor
par I'unigne volonté de tel ou tel ministre on d'un gouvernement.

Un pareil abus ne saurait étre toléré par aucune Assemblée parlemen-
taire. C'est le devoir de cette Chambre de protester contre la violation des
lois dont le cabinet actuel se rend coupable et qu'il a pour ainsi dire éri-
gée en systéme.

Il s’agit de maintenir les institutions responsables dans cette province
de Québec. '

J’ai I'honnenr de proposer, comme amendement, secondé par ’honora-
ble M. TATILLON.—Que tous les mots aprés “ Que,” jusqu'a la fin de la
question, soient retranchés et qu’ils soient remplacés par les mots sui-
vants : :
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“ Cette Chambre ne concoure pas maintenant dans cette résolution.
(Dépenses générales, ministére des terres de la Couronne $50,832.20);

Mais qu’il soit résolu que cette Chambre constate :

1. Que le gouvernement a fait voter, pour ce méme service, la sommme
de 86,000 pour I'année 1889-90, et que par I’6tat des recettes et dépenses,
jusqu'aa 81 décembre dernier, produit devant cette Chambre, toute cette
somme était déja dépensée;

2. Que le gouvernement admet par la bouche de I’honorable Commis-
saire des terres de Ya Couronne, et par l'état gu'il a communiqué a la
Chambre, qu’'une partie, savoir: une somme de $13,363.53 du montant des
$50,832.20 que le gouvernement demande par la résolution en question, a
déja été payée, a méme le susdit crédit de $86,000 pour I’année courante ;

Et qu'en conséquence, cette Chambre voit avec alarme cette augmen-
tation énorme dans les dépenses du ministére des terres de la Couronne,
sur ce chapitre en particulier, et proteste contre cette proposition irrégu-
liére et injustifiable du gouvernement de faire voter une deuxiéme fois des
sommes d’argent pour des items de dépenses qui ont dejia été soldés a
méme un crédit déja accordé.”

L'honorable M. DUHAMEL dit que le député de Gaspé n’a rien
apporté de nouveau a la discussion qui a déia été faite sur ce sujet. Il
fait de courtes remarques sur I'administration de son département.

*¥x

M. LEGRIS.—Quel montant a cofité 4 la Province la discussion faite,
le 17 février courant et qui a duré de 4 h. 2 93 h. p. m. de ce jour, au
sujet de la rewmise au révérend curé Tassé, d'un honoraire de $100 sur un
bill privé de la Fabrique de Longueil ?

L’honorable M. TAILLON souléve a ce sujet une question d’ordre,
disant que l'interpellation est irréguliére, que le député de Maskinongé
ferait un bon foreman de chantier, pour tenir le temps des hommes, et que
si I'interpellation est maintenue il demandera combien a cofité ’élection
de Maskinongé et si dans la personne du deyuté de Maskinongé le pays
€1 a pour son argent.
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L’honorable M. PELLETIER fait remarquer qu'un pareil langage est
inqualifiable et imparlementaire, indigne d'un député de cette Chambre,
encore plus du chef de l'opposition.

M. LEGRIS réclame la protection de I'Orateur. Il est prét a retirer
son interpellation si on décide qu'elle est hors d'ordre, mais non a subir
des injures qu'il ne mérite pas.

M.L’ORATEURdécide que les députés doivent s’en tenir strictement a
la question d’ordre. )

L’honorable M. BLANCHET est d’'avis que l'interpellation est hors
d'ordre.

M. ROBIDOUX croit qu’elle est réguliére.

L'honorable M. GAGNON croit I'interpellation hors d'ordre vu qu’elle
contient une affirmation, et fait remarquer que sous ce rapport, grice a
l'indulgence du gouvernement, on s’est permis fréquemment d’abuser de
ce droit d’interpellation. Mais tout en exprimant ceite opinion il ne pen-
g'empécher de blamer séveérement la fagon inconvenante et imparlement
taire dont le chef de l'opposition a parlé du député de Maskinongé.

*¥x

Sur motion de M. FAUCHER pe SAINT-MAURICE, secondé par
M. NANTEL,

Ordonné, Qu'il soit mis devant cette Chambre: —Copie de toutes cor-
respondances échangées entre le gouvernement et toutes personnes, a
propos des dates différentes fixant la * Féte des Arbres.”

M. FAUCHER pE SAINT-MAURICE.—M. !'Orateur, on me per-
mettra de citer au soutiea de ma motion, un article dn Journal de I Agri-
culture, qui exprime ses vues sur la date de la féte. On y lit:

“ Une chose indiscutable c'est que, pour la partie est de la province -
de Québec, la plantation des arbres a l'automne est, sinon impossible, du
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moins une opération des plus risquées, et nous avons une rude et coliteuse
expérience pour nous renseigner a ce sujet.

* Certains journaux ont dit derniéfement que 'honorable M. Joly a
déclaré que le jour de la Féte des Arbres devrait &tre remis au printemps.
Nous nous prononcerons bien formellement en faveur de 'opinion de
I'honorable M. Joly, dont I'expérience en sylviculture en fait une des
meilleures autorités, en ce qui concerre notre Province.”

Vu toutes ces raisons, M. I'Orateur, je demanderais que la Féte des
Arbres soit remise an printemps, comme étant 'époque la plus favorable
& la plantation.

L'honorable M. GAGNON explique qu'on a choisi le mois d’octobre
8 la demande de la commission d'agricnlture et sur ordre de la Chambre.
Si la commission désire changer la date, le gouvernement n'y a nulle
objection.
*¥x
Sur motion de M ROBIDOUX, secondé par M. BISSON,

Ordonné, Qu'il soit mis devant cette Chambre :—Copie de toute cor-
resdondance échangée an sujet de la distribution de la brochure du Pre-
mier Ministre, intitulé : Esquisse générale de la province de Québec.”

M. ROBIDOUX.—M. L’'Orateur, mon but en faisant cette motion
n'est pas tant de faire produire devant la Chambre, les documents en
question, que d’attirer I’attention des honorables députés sur le mérite de
la brochure intitulée: *“ Esquisse générale de la province de Québec.” Car
il a fallu 3 auteur une somme considérable de courage et de travail pour
trouver le moyen, malgré les nombreures occupations qui occupeént la
journée d’un Premier Ministre, d’écrire encore des brochures d'une impor-
tance comme celle-ci, et qui a pour but de faire connattre & I'étranger
toutes les ressources de la province de Québec— de faire connaltre a
Pétranger la population de la province de Québec; de faire connalire a
I'étranger les avantages que notre pays offre a I'émigration.

Cette brochure de I'honorable Premier Ministre a été accéueillie, en
France, en -Angleterre, dans notre pays, par la partie la plus importante
de la presse, d'une fagon tout a fait flatteuse pour son aunteur, tout A fait
flatteuse non seulement pour ce c6té de la Chambre, mais pour toute la
Chambre entiére parce que c'est lui qui a la responsabilité de la conduite
de cette Chambre.



Dix mille exemplaires de cette brochnre ont été egpédiées en Europe.
Ces dix mille exemplaires auraient en pour effet de faire connaitre notre
Province a I'étranger.

Malheureusement le steamer Geographigue, qui portait les dix mille
exemplaires de la brochure ne s’est jamais rendu au port.

L'honorable M. TAILLON.—Ce vaisseau portait la fortune de César.

———

M. ROBIDOUX.—Ce n’est pas la fortune de César mais la fortune de
1a province de Québec.

Le but de ma motion est d’attirer l'attention de la Chambresur ce
fait-ci: la Chambre ue pourrait.elle pas demander que cette * Esquisse
générale de la province de Québec,” qui a été si avantageusement appré-
ciée dans le pays et & I'étranger fit de nonveau imprimée a cause de cet
accident qui en a fait disparattre 10,000 exemplaires.

Pour convaincre la Chambre de tous les bons résultats que devait en
attendre la province de Québec pour la cause de 1'émigration, je me per-
mettrai de citer ici des appréciations qui en ont été faites tant a 'étran-
ger que dans notre Province.

Voici ce que le Canadian Trade Review dit de cette brochure :

* Il est peu d’hommes publics—encore bien moins de chefs de gon-
vernements—qui, au milien de la multiplicité de leurs devoirs, trouvent
assez de loisir ou veunillent les sacrifier a la rédaction d'une brochure sur
le développement passé, la position actuelle et les espérances d’avenir de
la section du pays dont ils sont appelés & diriger les destinées politiques.

“ Une pareille tiche serait lourde, méme pour un homme qui ne serait
pas harassé et tourmenté par les affaires d’Etat mais, en constatant que
I'honorable M. Mercier I'a non-seulement entreprise, mais 1’a terminée
avec succes dans son ‘‘ Esquisse générale de la province de Québec;”
méme ses adversaires politiques, sont forcés d'admettre qu’il posséde des
talents d’un ordre exrtaordinairement élevé, des facultés merveilleuses de
concentration et une érudition peu commune.”

Ensuite on donne la une analyse de 'ouvrage du Premier Ministre.
L'anteur a apprécié dans des termes également flattears ce travail du
Premier Ministre.



— 328 —

Non seulement les journaux de la Province ont parlé favorablement
de cette étude, mais méme le journal de Sir Charles Tupper & Londres,
I'a apprécié dans des termes également favorables et également flatteurs.

Je fais allusion an “ London Canadian Gazette.” Ce journal a apprécié
dans les termes les plus flatteurs ce travail de I'honorable Premier
Ministre. ’

En France, on I'a accueilli d'un il favorable, et on a fait de ce travail
des compliments aussi flatteurs qne dans la province de Québec et en An-
gleterre. Et, pour ne citer qu'un journal, le Nouvelliste de Poitiers, voici
ce qu'il dit de ce travail, sous le titre “ Un livre & lire”:

* Je viens de parcourir un volume des plus intéressants paru a Québec
en 1889. Il a pour auteur un homme distingué qui est en méme temps
un homme d'Etat considérable : 'honorable M. Honoré Mercier, premier
ministre au Canada. Je recommande tout particuliérement ce travail a
I'attention de ceux qui ont & ceur les sentiments ardents de tout ce qui
peut glorifier 1a patrie.”

On fait, dans ce journal que je viens de citer,—et cet article a été
reproduit par d’autres journaux frangais,—le plus bel éloge de cet ouvrage.
J’ai ici une lettre qui a été adressée A I’honorable Premier Ministre par
Mme Adam, qui est & la téte de la rédaction de la Nouvelle Revue, en France.
Voici ce qu’elle dit :

M. le Premier Ministre,

‘* Madame Adam, notre directrice, me chaige de vous remercier de
Tenvoi que vous avez fait & la Nouvelle Revue de votre intéressante étude:
“ Esquisse générale de la province de Québec.” Votre brochure si riche
de documents habilement mis en ceuvre, prerrdra place dans notre biblio-
théque aprés avoir été signalée dans notre bulletin bibliographique a I'at-
tention de tous ceux qui s'intéressent a V'histoire retrospective ou actuelle
de la France d’Amérique.”

C'est un fait dont nous devons étre fiers, parce que nous avons ala
téte de la province de Québec un homme qui a déja conquis dans le pays
eutier la réputation d’'un homme d’Etat remarquable, et qui, par des tra-
vaux du genre de celui-ci, attire sur notre pays les regards des pays qui
peuvent nous envoyer une émigration considérable.

Ici, je termine par ot j'ai commencé et je pose la question s'il ne serait
pas dans l'intérét de la province de Québec que I'on suggére de faire ré-im-
primer cette brochure de I'honorable Premier Ministre qui n’est pas arrivée
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a destination ; #'il ne serait pas dans I'intérét de la province de Québec—
quand je parle de Yintérét de la Province, je fais abstraction de I'intérét de
parti—de demander que cette brochure soit imprimée de nouveaun et expé-
diée enAngleterre et en France, ou en d’autres pays, pour attirer dans notre
pays 'émigration ; source d'agrandissement et source de richesse.

L’honorable M. MERCIER.—Je remercie bien I'honorable député de
Chateauguay pour les bonnes paroles qu'il a prononcées, au sujet de cette
brochure qui est moins bien faite qu’il ne le dit. Je le remercie aussi de
vouloir bien poser la question a la Chambre, a savoir : si daus les circons-
tances, il ne serait pas dans l'intérét géuéral de la Province de ré-imprimer
cette brochure. La Chambre le décidera, le gouvernement obéira. Nous
avions fait imprimer dix mille copies frangaises et dix mille copies an-
glaises. Nous avons envoyé cing cents copies dans les deux langues en
Europe. Elles se sont rendues a destination. Nous en avons adressées a
tous les députés, a tous les officiers publics de la Province, a tous les mem-
bres du clergé et a toutes les institutions d’éducation. En outre nous en
avous envoyé aux principaux journaux d'Europe et d’Amérique, tant aux
Etats-Unis qu'ici. Nous en avons expédié cinq mille copies anglaises et
cing mille copies francaises & bord du 88. Géographique.

Malheureusement ce navire a sombré et nos pauvres brochures sont
au fonds de la mer. Ces brochures étaient envoyées pour étre distribuées
a I'Exposition Universelle de Paris. Nous cunsidérions que c’était une
excellente occasion de faire connaitre la province de Québec. J'avais
donné instruction a I'honorable M. Fabre, de vouloir bien en déposer dans
toutes les sections des différentes nations qui exposaient, et de prendre le
mode que l'on a 4 Paris, d’en wettre une copie dans tous les fiacres autant
que possible afin d’attirer I'attention du promeneur qui aurait emporté
cette brochure, qui y aurait jeté un coup d'®il et qui se serait occupé dela
province de Québec. Malheureusement les dix mille copies sont perdues.

Il 0’y a pas de correspondances excepté la lettrede Madame Adam, la
lettre de sir Charles Tupper et quelques autres correspondances a ce sujet
et le compte de transport a bord du steamer Géograyhique. 1l faut payer
paraltrait-il malgré que nos livres soient perdus. Nous avions payé les
dépenses nécessaires pour cette impression. Comme de raison la brochure
telle qu'elle est faite a besoin d’étre améliorée. Elle est d’abord imprimée
en caractéres trop petits, c’est 1'observation que 'on m’a faite en Europe.
Secondement les divisions sont acceptées comme assez méthodiques et
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satisfaisantes, mais il n’y a pas d’index. Il faut un index fait avec
beauncoup de suin pour que celui qui veut trouver un sujet ne soit pas
obligé de parcourir toute la brochure.

Maintenant, je termine par la. Je dois dire que, malgré que je sois
Tauteur de la brochure, je ne suis pas l'auteur des statistiques. J'ai
naturellement mis a contribution nos principaux employés ; jai surtout
été aidé par M. Chrysostome Langelier, député Régistraire, qui a collec-
tionné une foule d'informations, ce qui m’aurait été impossible de faire
moi-méme.

J'ai été aussi aidé par M. Taché, Vassistant Commissaire des terres de
la Couronne, qui m’a donné toutes les informations nécessaires sur une
foule considérable de renseignements que je cherchais. Dans chaque cas,
je procédais généralement par une lettre officielle, priant le député ministre
ou l'officier compétent de me donner tel renseignement et je mettais ce
renseignement dans la brochure.

J’ai été aussi aidé par le département de I'Instruction publique.
Quand j’ai voulu donner un résumé bien exact des lois sur I'instruction
publique, je me suis adressé aux officiers de ce département pour faire
faire un résumé des lois & ce sujet, de sorte que je ne veux pas que 'on me
donne plus de mérite que je n'en ai. Cette broehure, c’est moi qui l'ai
pensée, c’est moi qui l'ai rédigé en grande partie mais j'ai 6té obligé de
mettre & contribution les officiers publics afin de me procurer les rensei-
gnements nécessaires. Ils se sont rendus 4 mes désirs avec beaucoup -de
dévouement et une grande intelligence.

Si la Chambre croit que cette pauvre brochure peut lui étre utile,
nous pourrions la faire imprimer surtout en vue de 'Exposition Univer-
selle de 'Amérique. Nous pourrions en distribuer plusieurs milliers de
copies, soit & New-York, soit a Chicago, suivant qu'il sera ‘décidé ot se
tiendra 'Exposition. Je pense que nous aurons 13 des représantants du
monde entier au moins du monde des affaires, du monde artistique et'du
monde littéraire. Nous aurons ld des représentants des prineipales
maisons de commerce. Nous aurons des représentants des classes
ouvriéres du monde entier. Probablement aussi que les grandes sociétés
d’agriculture se feront un devoir de se faire représenter. Alors si la
Chambre est d’opinion que cette brocure peut étre utile, ce sera une
excellente occasion de la faire distribuer.

Maintenant, je ne sais pas si cela vaudra la peine de mettre la
correspondance devant la Chambre, il n'y a pas d’autre chose que ce que
jai dit.
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M. FAUCHER pE SAINT-MAURICE rend un hommage délicat a
la brochure en question.

L'honorable M. TAILLON dit que la Chambre devra s’'entendre afin
de prendre une action unanime sur le sujet.

*¥*y

L'honorable M. MERCIER.—Avant l'ajournement, dit qu'il désire
réfuter des fansses accusations portées contre lui par la Montreal Gazette.

On m’a accusé d’avoir préparé le projet de la redistribution des siéges
par esprit de parti, bien que mes adversaires politiques admettent qu'’il
ne g'agit point d'une mesure de parti. On m'a deinandé de pratiquer le
gerrymandering, mais j'ai refusé de le faire. On m’a demandé d’annexer
an comté de Laval les paroisses de Terrebonne et de Sainte-Anne des
Plaines, ce qui nous aurait donné la majorité dans ce comté puisque le
député qui le représente aujourd’hui n’est élu que par une cinquantaine -
de voix de majorité; mais en dépit de toutes les représentations qui m’ont
été faites, j'ai refusé d’acquiescer a ces demandes parce que je ne veux
pas avoir recours & des moyens semblables pour favoriser mon parti ; je
préfere lutter loyalement.

La Gazette accusait le gouvernement d’avoir commis une injustice
envers Montréal en laissant trois divisions telles qu’elles étaient aun lieu
d’augmenter le nombre de leurs représentants, et la Gazette disait cela
aprés que les résolutions eurent été imprimées et méme publiées dans les
journaux d’Ontario.

On m’a aussi adressé des reproches aun sujet des comtés de Richmond
et Wolfe, et cependant le journal Richmond Guardian, dont le rédacteur
est un de mes adversaires les plus acharnés, m’a remercié de ce que j’ai
fait.

L'atticle de la Gazetfe est de nature a faire croire & ceux qui ne lisent
que ce journal, que le gouvernement voulait commettre une injustice
envers la métropole du Canada.

On n’a point pris en considération que Richmond élira un député
anglais et protestant. Mon seul but est de rendre justice aux protestants.
C'est pour sounlever des préjugés dans l'esprit des lecteurs de la Gazette
que cet article a été écrit par le rédacteur ou le correspondant de ce
Jjournal.
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L’honorable M. McSHANE.—Je ne pense pas que cet article ait été
écrit par le correspondant de la Gazeite.

L’honorable M. MERCIER.—Dans tous les cas, j'espére que 'auteur
réparera l'injustice commise & mon égard.

M. HALL dit que ce malentendu au sujet de la représentation de
Montréal au parlement provient de ce que les résolutions ont été présentées
séparément. Dans son édition d’hier, la Gazeite de Montréal a corrigé
Terreur qu’elle avait commise.

L'honorable M. MERCIER se déclare satisfait de cette explication
de la part de 'un des membres les plus importants de cette Chambre.



ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du vendredi, 21 février 1890.

PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.

La séance est ouverte a 3.30 hrs.
**x
L'honorable M. SHEHYN.—M. !'Orateur, avant de faire la motion
d’usage, demandant que la Chambre se forme en comités des subsides, je

crois qu'il est de mon devoir de donner un exposé aussi complet et aussi
' clair que possible de la situation financiére de la Province.

La préparation d’un discours sur le budjet est une tiche pénible et
ardue. Pour faire un exposé précis sur la sitnation financiére, il faut une
somme de travail dont peu de personnes peuvent se faire une idée exacte,
4 moins qu’elles soient bien familiéres avec les chiffres.

Malgré la meilleure volonté du monde, I'auteur d’'un travail de ce
genre, s'il veut étre compris de tout le monde, est obligé d’entrer dans

une foule de considérations qui peuvent paraitre a plusicurs superflues,
mais qui n'en sont pas moins essentielles & la clarté du sujet qu'il traite.

Je comprends, M. I'Orateur, qu'un tel discours offre peu d’at-
traits & ceux qui l'écoutent ; mais que les honorables députés veulent
bien se rappeler que cette tiche, quelque pénible qu'elle soit, et & I’Oratenr
et aux auditeurs, s’'impose au Trésorier. Que 'on veuille bien se souvenir
aussi que la Chambre et le pays exigent que cenx qui sont chargés de la
gestion des affaires publiques viennent leur rendre un compte fidéle de
leur administration.

Ayant & accomplir ce devoir difficile, j'ose espérer que les députés
m'accorderont cette indulgence qui ne m'a pas fait défaut dans le passé.

Pour faire comprendre plus facilement I'exposé que je vais faire, j’in-
diquerai de suite I'ordre que j'entends sunivre :

1. Observations sur I'exercice 1883-89 ;

2. Actif et passif;
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3. Exercice 1889-90 ;
4. Etats comparatifs;
5. Conversion ;
6. Recettes et crédits pour I'exercice 1890-91 ,
7. Observations générales sur la situation.

Je vais mainterant soumettre 38 la Chambre tous les renseignements
possibles sur chacun de ces chefs.

Les opérations, telles que détaillés dans les Comptes publics, se
résument comme suit :

Recetles de Uezercice de 1888-89.

Puissance du Canada..........ccovueeeiivnninnnnnn $1,260,412 80
Terres d¢la Conronne........... et 1,075,045 42
Administration de la justice 214,626 63
Percentage sur les honoraires des ofﬁclers

publics . 7,894 64
Licences.....c.ccces ivvennnee cereesaeniiaes e eaees 430,410 85
LAgi8lation v verieiene s cevere e eerrener e 1,472 63
Asiles d’aliénés-—contributions des municipa-

lités et des patients...... .cceeericnnee e 28,276 27
Grazette Officielle....... . 17,267 06
Edifices publics..... 855 53
Revenu casuel......ccoveunvniiiirinninniannnan 1,943 61
Fonds de pension du service civil............... 7,160 16
Contnbutxon aux frais d’inspection des com-

pagnies QASEUTANCE. cevenreeneeeeee eeerrnn e 550 00
Ecoles d’industrie . 45 60
Taxes sur les corporations commerciales...... 144,550 84
Intérét sur dépot en banque et sur prét....... 51,362 15
Prime, escompte et change.....ccccecueues ot 371 25
Intérét sur le prix de la vente du chemin de

fer Q. M. Q. et Ouieen iveeent ceeiienen vacennes 369,042 16
Inspections de chemins de fer.. .... 253 00
Argent remis.......ccceiiiiiiiiiiiiiis v i 16 644 60

Total des recettes ordinaires...cccvvevvreeiovinnenn wonne $3,628,184 20



Fid&icommis.—Fonds de retraite des institu-

171 5 - Ut oo $ 16,886 08
Dépot de garantie de certains fonctlonnalres

publics. .......... Creeers seete st rraes seeane 2,000 00
Dépdt de garantie pour la construction de

ponts en fer......coccoiiiiisciiiinnenees 205 25
¥ille de Hull, fonds @’ amortlssement ........ 1,557 09
Fonds des licences de mariages.. .......cocveeee 7,164 00

Dépét de la compagnie d’assurance “ La

Canadienne ”........cccc.veuerinnirecenenninnen 20,000 00
Chemin de fer Temlscouata—depot de ga-

rantie.. cererersereresranneerenenne 044,673 45
Chemin de fer Montreal et lac Maskmonge—

dépot de garantie, .c.cveererererannens venneenns 32,708 00
Chemin de fer de Québec et Lac St-Jean—dé-

pbt de garantie. .....coeeccviiiii i, 1,552,394 00
$3,277,482 87
Fonds d’emprunt municipal........oeciiiiiiiiinn ieviniiinviciennns 85,538 60
Préts aux incendiés de Québec.... . 360 00
Remboursements d’avances............. e reen aee 6,000 00
Total des recettes provenant de toutes sources...... $5,997,565 67

Paiements de Uexercice 1883-89

Dette publiquie....ccccvviiit voiiiet veviiiins crraes creviies crreeeaeees $1,184,%89 51
Legislation........ooovmuneiiiiienit iiiiiiis ceeciiin s e 231,812 90
Gouvernement Civil......cicoieiiiiiiiiniiiiiin serriree e ceanen, 236,987 39
Administration de la justice, police comprise......... cooveeeneee 467,605 89
Institution de réforme et écoles d’'industrie......ccccc. ceueenneens 83,220 2

Inspection des bureaux publics....cceiees vevnniiuneeceneirvennen 8,294 68
Instruction publique.....ccccoovviiiiiiinii i 366,285 00
Institutions littéraires et scientifiques.... ' 8,550 00
Arts et métiers.. 15,000 00
Agriculture. ......... 94,061 93
Immigration......ccccoieirii i 5,975 75
Rapatriement.....coooos iiniiiie i i 1,771 25
Chemins et sociétés de colonisation... 124,000 00
Travaux et édifices publics........ c...ccue. 116,164 23
Asiles d’aliénés........ooooo i e e 230,000 00

Institutions de bienfaisance........ o eveeeserisenernrrrareasiesriaeen 41.956 00



Département des terres de la Couronne......... cecevreeneennnnn.
Fonds des municipalités.......... e s e e e
Gazette Officielle... cooovius i i s e s
Déductions sur le revenu, timbres, licences, ete..........
Pensions payées......c..ooveeiiiiieiesieiien i e e e e
Chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa & Occidental, &
compte de frais d’exploitation...
Fonds de batisse ct des jurés, sommes payées par les sher]fs
a méme les deniers pergus..
Licences, sommes payées par les employes du revenu a
méme les deniers Pergus Par LUX.....ocevue cevveerrrneecennnn
Droit criminel, par 'honorable juge H. E. Tascherean
Indemnité 3 la famille de feu M. St. Hilaire.............. ‘eveaee
Copie et réparation de registres et documents, etc.............
Sherbrooke Hospital et Orphan Asylum.....cccovvvvininniennen.
Inspection des chemins de fer et contingents.... .
Commission des asiles d'aliénés.
Commission d'agriculture........ccuvveeiiviiiiiiiiicnr iviinennerenee
Municipalité locale de St. Léon, comté de Maskinongé.......
Agrarian Inspectors manuel......c..ooooviiviiiiiins e
Secours aux habitants des comtés de Soulanges, Vau-
dreuil, etc...cocce ., cerreeaees e et beveerenieenes
Secours aux exposants de Sherbrooke....cooeeerveenin
Pont de Metapédiac...

Réparation de I'église de Tadousac ......
Manuel des Inspecteurs Agraires.... ...cccciievvrver vivenss vennene
Hépital Saint Jean d’Iberville ...................................... .
Hoépital de Fraserville......... ..... ettt e arreae eaeres
Indemnité des membres de I'Assemblée législative pour la
codification des lois...c...cveeuss civiiietcciiesvirern ceeeeee e
Distribution aux municipalités d’exemplaires du Code mu-
NICIPAL. . evue cvvrnentiien e e s e e
Fonds de retraite des instituteurs, subyention annuelle.....
Portraits des Orateurs.........c...... ... s eeeaens erereenens
Subvention a 1’école des sourds-muets, Mile End, Montréal..
Pont de Barachois, Gaspé......ccciceemivervvrmiiiinieaiinen cneenaciee
Secours aux incendiés de Saint-Sauveur......c.cerveerereeenenne

Total des dépenses ordinaires................c... .

$ 19,977 09
2,500 00
201,200 0
2,004 00
13,623 45
8,569 29
15,587 09

8,500 00
10,311 47

88,323 64
1,000 00
600 00
10,000 00
1,000 00
1,500 00
6,000 00
5,000 00
800 00
1,200 00

6,000 00
3,000 00
5,600 00
200 00
1,200 00
500 00
500 00

3,420 00

1,250 00
1,000 00
1,250 00
8,000 00

610 00
1,918 17

———

$3,543,618 64
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FPonrds en fidéicommis :—Licences de mariage ;
distribuées am conseil prote:tant de
Iinstruction publique.....ccccccuveviinnnne. $ 7,410 00

Cautionnements des officiers publics... 4,481 17
Ponts en fer dans les municipalités............. 3,856 00
Fonds de p2nsion des instituteurs......... 5,629 16
Fonds du Palais de justice d’Aylmer........ 1,619 60
Prét au “ Protestant Lunatic Asylum,”

Montreal.....cc.. cevvviiiviiiiie e e 15,000 00
Prét au Docteur Gauvreau.........coeeeevevnnens 2,500 00
Cie du chemin de fer de Témisconata, dépot

en garantie, remboursement..........c.eeee. 53,587 63
Cie du chemin de fer de Montréal et Lac

Maskinongé, dépot en garantie, rem-

boursement ...... ..... [T cernens 4,327 60
Nouveau Palais du Parlement, Québec, cons-

ArACHION cevee i ivre ccri s e e 125,729 53
Nouveau Palais de jnstice, Québec, construc-

L) | PO PPPPP TN 42,733 59
Palais de justice et prison, Arthabaska ; nou-

velles fondations.. coveeierveeiiiineievicrnnene 1,400 00
Palais de justice, Montréal, agrandissement. 50,000 00
Palais dejustice et prison,nouveaux districts ;

appareil de chauffage..c.cc.vveecveienvinnnnne 6,000 00
Cour de Circuit et bureau d’enregistrement,

Kamouraska.............. \ rereees tereraeaen 4,000 00

Protestant Lunatic Asylum, Montréal—a etre

remboursé par le produit de la vente de

la ferme Leduc... .covv ieeevnnniinicinnnnee, 7,821 29
Codification des lois 26,324 40
Exploration dans le comté de Dorchester et

ATETEB ... ee teeierine rerraecrannn crersnrne cnensanass 10,000 00
Compensation et frais résultant d’erreurs

d’arpentages de terrains, comté de Roum-

Vile . s e e 10,500 00
Spencer Wood, écuries, remises, etc... ..o.cuvns 4,000 00
Palais de justice et prison, Bonaventure ; aile

pour le geolier et le gardien...... reeeeren 4,000 00
Ponts en ter dans les municipalités............ 50,000 00
Comité d’achat de grain de semences.......... 50,000 00

22

$ 98,411 48
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Arbitrage entre Québec et Ontario... ............ § 1,673 72
Réclamation Lockwood, re mines d’or......... 10,000 00
Pont du chemin de fer de Québec.............. 1,277 16
————— 8§ 405,459 69
Subventions aux compagnies de chemins de
G OO OO PP OO PUUPPRTRTIN 1,048,847 00
Construction du chemin de fer Q.M. O. et O. 26,800 00
—_— - 1,076.647 00

————

Total des paiements de toutes sortes...... ....... $5,124,136 79
ETAT DE LA CAISSE

Argent en caisse au 30 juin 1888......c.ceeiiiee i $1,723,850 07
Ajoutez fonds en fidéicommis.....c.coevvierineeeecenee e 2,277,482 87
i mandats non payés au 30 juin 1889 73,259 66

$4,074,592 90
Moins excédant des paiements sur les recettes
POUT 1889 .. ieen e iriiienes ceree veien s $ 1,305,642 58
Moins fonds en fidéicommis....cocervvvunennoens 98 411 46
Moins mandats émanés en 1888 mais payés
en 1889 i i e e 460,518 8z

1,864,572 81

Argent en caisse au 30 juin 1889.................. $2.210,019 79
I

OBSERVATIONS SUR L’EXERCICE DE 1888-89.
Totalité des recettes et des paiements.

Ainsi que l'indiquent les Comptes publics, la totalité des recettes et
des paiements de cet exercice a été comme suit :
Recettes totales, y compris les t.ads en fidéicommis, les

dépéts en garantie et les remboursements............... L. $5,997,565 67
Total des paiements........ coceeeriveerens v e e, 5,124,186 179

Excédant des recettes sur les paiements.............. § 873,448 88
11 faut ajouter a cet excédant l'argent en caisse le
80 juin 1888..ciieicinirieniiesiesisnen vevienrens v, 1,728,850 07

e e

$2,597,278 95
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Déduisons les mandats de 1888 payés en

1889, . ceer et cerere cernreen cereniees crerans $ 460,518 82
Moins mandats de 1889 non payés le 30 juin
AeINIET cereercereeres tveneevaes veerescenns 73,259 66
—_— $ 887,259 16
Il reste une balance de......ccoveveriirnrnirnnennes $2,210,019 ’%9

ce qui correspond a l'argent en caisse au 30 juin 1889 comme l'accusent
les Comptes publics.

Cet état, naturellement, ne donne que l'ensemble des opérations de
cet exercice, mais ne représente pas exactement la situation.

Pour établir la différence entre les recettes et les dépenses ordinaires
et extraordinaires, il faut déduire certaines sommes, ainsi que je viens de
Tindiquer.

Ainsi la totalité des paiements s’est élevée &...cceenr evrnennnnn $5,124,136 79

Il faut déduire de ces paiements :

Fonds en fdéicommis. ey veieesesvvreieers cvvrreree vonneerns cenvnnes 98,1411 46
Réduisant la totalité des paiements &........cceviiieiirennnens $5,025,725 38
D'une autre part, la totalité des recettes a
68 de.iiueerieireriiiieiennn rerereneeeeennennn B 5,997,665 67
Moins les dépéts en fidéicommis et en garan-
L3 PP PPN 2,277,432 87
— 3,720,132 80

Donnant, pour les dépenses spéciales ou extraordinaires un
MONEANE  Aeuiivieivrrieins cirrries veeenererercornrene venrenrernns $1,305,692 53

Dépenses extraordinaires

Le montant total payé pour les dépenses extraordinaires, tel quw’il
apparait aux comptes publics, se répartit comme suit :

Divers (Comptes publics, page 13)...cievviveevvrere vennns oreeeeraes $ 405,459 69
Subsides aux chemins de fer......covviveen vove ceervnrennns Crveeveee 1,076,647 00

$1,482,106 69




— 810 —
A déduire les sommes suivantes :

Excédant des recettes sur les dépenses ordi-
NAITeS tuovevirien cvriens ceeriens cevens seeneeenne § 84,565 56
Recettes spéciales........ccooiiinnieninn, JUOPP 91,898 60

Montant réel des dépenses extraordinaires..... .......oovuveeenne $1,305,642 53
Revenus et dépenses ordinaires

Voici qu’elles ont été les opérations de cet exercice :

Recettes ordinaires proprement dxtes ............................... $3,628,184 20
Dépenses ordinaires e et reeeas 3,643,618 64
Donnant sur les dépenses ordinaires un excédant de......... $ 84,565 56

Les chiffres donnés plus haut seront, je 'espére, trouvés assez clairs
pour ce qui se rapporte 4 la somme imputable au capital et devront, jen
suis certain, empécher toute confusion qui pourrait se glisser dans l'eaprit
de celui qui veut étre impartial, lors méme qu'il ne serait pas famillier
avec ces matiéres.

Ces états ainsi que les Comptes publics, sont de nature a donner les
renseignements les plus complets sur les opérations de cet exercice et
devront avoir 'effet de satisfaire a toutes les exigences.

La Chambre et le pays seront donc heureux de constater que les
opérations ordinaires du dernier exercice accusent un surplus de $84,565.56,
en dépit des prévisions de nos adversaires qui, par des calculs et des
chiffres ussez habilement agencés, ont voulu démontrer que les opérations
de cet exercice se soldaient par an déficit considérable.

En déduisant, d’un c6té, certaines recettes sous un prétexte plus on
moins plausible, et de Pautre, en ajoutant certaines dépenses spéciales, il
est toujours facile d’arriver au résultat que l'on désire atteindre. Clest
une opération des plus simples mais qui n’a ancune valeur aux yeux de
ceux qui s'y connaissent en pareilles matiéres. D'ailleurs, j'aurai occasion
dans un autre chapitre, de démontrer la futilité de ceux qui se chargent
de critiquer les opérations financiéres de 1'administration actuelle.

Dans mon exposé budgétaire de 1888, j'estimais les recettes

ordinaires probables A......ccccivvisiccint vermnnrenviee eereeenens $3,345,672 80

La soinme réellement encaissée a été de...... ....... . eeees eeens 8,627,932 20

S0ituerieinienereereiirinnnne s s § 282,259 40
de plus que mes prévisions. .

- § 176,464 16 °
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J'estimais également les recettes de toutes sources & $3,403,672.80.
Elles ont atteint le chiffre de $3.720,082.80. Soit $316,410.00 de plus que
je l'avais prévu.

En 1886, I'année tant prénée par nos amis de la gauche, les recettes
ordinaires n’'étaient que de $2,949,562.15, tandis que celles de l'anuée
1889, se sont élevées & $8,627,922.20, ce qui, sur I'année 1886, accuse une
augmentation de $678,370.05.

De 1883 & 1887, période la plus prospére de nos prédécesseurs, la
moyenue des recettes ordinaires annuelles a atteint le chiffre de $2,884,109.
En comparant cette moyenne avec le résultat obtenu pendant le dernier
exercice, celui-ci accuse un excédant de $743,823.20. Ce résultat est de
nature & satisfaire la Chambre et le pays, et sert i démontrer que nous
avous employé toute la diligence possible dans la perception des revenus
de toute provenance.

Pour obtenir un excédant de recettes sur mes prévisions, il a fallu
naturellement que certains items aient produit un chiffre plus élevé. Cette
augmentation s’est opérée dans le revenu des terres de la Couronne et des
licences, mais il existe des diminutions, de peu d’'importance, il est vrai,
en rapport avec certains chapitres qui n'ont pas tout de méme réalisé mes
prévisions. Ainsi, la taxe sur les corporations cowmmerciales, dont le
produit avait été estimé & $175,000, y compris les arrérages, n’a donné
que $144,550. Il en est de méme pour l'intérét sur les perceptions faites
par le gouvernement d’Ontario sur le fonds des écoles communes qui n’a
rien donné quoique chiffré a $30,000.

Si les recettes ordinaires ont dépassé nos prévisions, nos dépenses
ordinaires ont également atteint un chifire plus élevé que celui que
javais prévu. Le total de la dépense ordinaire étant comme je viens de
le dire, de $3,543,618.64, ce chiffre est plus élevé que celui de I'année
précédente

La moyenne des dépenses ordinaires de 1883 a 1887, inclusivement, &
été de $3,095,939. Durant le dernier exercice elles se sont élevées an
chifire de $8,543,618.64, ce qui accuse une augmentation de $447,679.
Mais il faut en déduire 'augmentation dans le service des intéréts, due
aux obligations de nos prédécesseurs, que nous avons en a solder par un
emprunt : c'est-d-dire que ce service g’est augmenté d’'une somme annuelle
de $157,038, sur laquelle nous n’avons eu ancun contrédle.

Déduction faite de ce montant d'intérét, la dépense additionnelle dont
nous sommes responsables, comparée a la moycnne de celle de nos prédé-
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cesseurs, est de $290,641. Mais, en regard de cette angmentation, nous .
avons un excédant de $743,823 sur la moyenne des recettes ordinaires de
nos prédécesseurs.

D'ailleurs, nos amis de la gauche ne présentent pasla vraie situation,
lorsqu'ils prennent pour base de comparaison I'année 1886 qui leur est la
plus favorable et dont les dépenses, comme j'ai déja eu occasion de le dire
& plusieurs reprises, avaient été réduites dans un but purement politique;
caril ne faut pas oblier que cette année a précédé celle des élections
générales. Pour s’en convaincre on n’a qu'a jeter un coup d'ceil sur
l'exercice de 1887 dont ils sont responsables. Au 31 janvier de cette
année, ils avaient déja excédé d'une somme de $40,000. en chiffres ronds,
les crédits votés ; et, d’aprés les calculs des officiers du département, il
fallait, pour couvrir l'insuffisance des montants requis pour rencontrer les
dépenses ordinaires, du 81 janvier au 30juin 1887, demander 4 la Chambre
de nouveaux crédits jusqu’a concurrence de $172,000 en chiffres ronds.
Ces deux montants réunis forment une somme de $212,000 qui, ajoutée a
la dépense de 1886, porte la dépense ordinaire a $3,244,607.25. Mais ce
n'est pas tout, il faut ajouter a cotte somme 'augmentation dans le service
de lintérét qui s'est accru depuis, grice a leurs obligations, en chiffres
ronds, a $150,000, ce qui porterait la dépense a $3,394,000.

Aussi, fussent-ils restés au pouvoir, il n’est pas probable, d’aprés moi,
qu'ils eussent été en état de conduire les affaires de la Province sur un
pied plus économique que nous le faisons, et, ce qui prouve mon assertion,
c’est qu’en 1887 le chiffre rond de la dépense s’est élevé a $3,286,232.00, et
si 'on ajoute & cettc somme 'augmentation dans le service d'intérét de
1887 a 1889, soit $180,000, vous arrivez au chiffre de $3.416,232.

D'zillears, il est impossible d’angmenter le chiffre des recettes d'une
somrne d’audela de $700,000 sans une augmentation proportionnelle de
dépenses.

Pour lexercice dernier, les dépenses spéciales s’élévent a la somme de
$405,459.69, mais en regard de cette somme il faut placer les montants
suivants : recettes spéciales : $91,898.60, et surplus entre les recettes et les
dépenses ordinaires : $84,565.56. Ces deux sommes réunies forment un
total de $176,464.16, qui ont servi a amortir un égal montant des dépenses
spéciales, et dont nos amis de la gauche ne tiennent aucun compte dans
les états erronés qu'ils mettent devantla Chambre et le payssous forme de
motions de non confiance.

Sur ce montant de $405,459.69, nos amis de la gauche admettent que
la somme de $168,463.12 doit figurer comme dépenses & compte du capital.
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Déduction faite de ces $168,463.12 sur les $405,159.69 il reste donc, d’zprés
leur propre calcul, une somme de $236,996.57 qui, disent-ils, est impu-
table aux dépenses ordinaires et doit &tre comptée comine telle. Dans
leur motion de non-confiance ils ne parlent que de l'accroissement de
cette dépense sans tenir compte des recettes spéciales que nous avons
encaissées. En déduisant les recettes spéciales, qui s'élevent & $176,461.16,
des $236,996.57 il n'y aurait donc qu’'une balance de $60.000 qui ne serait
pas couverte.

Voyons maintenant si les prétentions de ces Messieurs sdnt fondées
au sujet des dépenses spéciales qu'ils ajoutent aux dépenses ordinaires.
Ces dépenses spéciales se composent des items suivants :
Dépenses spéeiales :—Exploration dans le comté de Dorchester

(S A1 1R 0 ¢ - U U SUON $ 10,000 00
Compensation et frais résultant d’erreurs d’arpentages de

terrain, comté de Rouville ....... e tereensreesiienaes 10,500 00
Nouveau Palais du Parlement de Québec, construction...... 125,729 53

do do justice do do ... 42,733 59
Spencer Wood, écuries, remises, etc............ [ 4,000 00
Cour de Circuit et burean d’enregistrement, Kamouraska... 4,000 00
Palais de justice et prison, nouveaux districts, appareils de

chauffage .....ovvivioviiiininie 6,000 00
Palais de justice et prison, Bonaventure ; aile pour le gedlier

et le gardien ..o 4,000 00
Palais de justice et prison d’Arthabaska; nouvelles fonda-

L5003 1 V- S SO PP 1,400 00
Palais de justice, Montréal, agrandissement............ .ccco.eun 50,000 00
Pouts en fer dans les municipalités.......cveecemveevnnereenene. 50,000 00
Codification des lois.. . . 26,324 40
Protestant Lunatic Asylum Montreal 7,821 29
Comité d’achat de grain de semence........ . 50,000 00
Arbitrage entre Québec et Ontario ..c..cou cevveeviviriierinieiens 1,673 72
Réclamation Lockwood, r¢ mines d’oT.......c..cevvever veeerenene 10,000 00
Pont du chemin de fer de Québec........vvvuvevrnr . Ceverescenne 1,297 16

$ 405,459 69
Sur cette somme ils admettent comme imputables au compte du
capital les dépenses suivantes, savoir :
Nouvelles hitisses du Palais Législatif, pour construction,
17021 Z N v cerern reneseree seenre s § 125,729 53
Nouvean palms de ‘]uﬂtxce a Quebec .............................. 42,733 59

$ 168,463 12
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Il ne reste donc que $236.996.57 qu’ils prétendent n'étre que des
dépenses ordinaires. Si de cette somme vous déduisez les recettes spéciales
de $176,464.16, .l ne resterait que la somme de $60,532.41 qui se trouverait
non couverte; car les deux montants qu'ils admettent comme imputables
au compte du capital doivent étre couverts par 'emprunt.

En examinant chagque item sous la rubrigue des dépenses spéciales,
la Chambre et le pays verront de suite que les prétentions de nos adver-
saires ne squt pas justifiées par les faits.

La dépense de $10,000 pour l’exploration dans les comtés de Dorchester
et autres ne peut étre considérée comme une dépense courante, vu qu’elle
est faite dans l'intérét général du pays et qu’elle n’est que temporaire. Ily a
une somme de $10,500 de donnée en compensation et frais d’une erreur com-
mise en rapport avec des arpentagesde terres & Rouville; cette somme repré-
sente une ancienne réclamation de nos adversaires que nous avons été
obligés de régler. C('est donc un arrérage qui doit étresoldé sur les fonds
gue nous recevons de cette source.

Dépense de $4,000 & Spencer Wood pour construction d’une étable,
remise, etc. ;

Cette dépense est plus qu'une dépense ordinaire, attendu qu’elle a
pour effet d’augmenter la valeur de la propriété.

Dépense encourue 4 Kamouraska pour la construction de la nouvelle
Cour de Circuit ;

On ne peut considérer une nouvelle bitisse comme dépense ordinaire,
car nous possédons 14 une propriété qui représente le capital que nousy
avons placé.

La dépense de $6,000 encourue pour appareils de chauffage dans les
nouveaux districts doit étre légitimement admise comme dépense imputable
au capital, car elle ne pevt étre classée parmi les dépenses ordinaires
d’entretien, vu qu’elle donne une valeur additionnelle aux propriétés da
gouverncment dans lesquelles ces appareils ont t6 installés.

$4,000 pour une aile ajoutée a la prison et cour de justice de Bona-
venture ;

Personne ne poutra soutenir qu'une addition de cette nature doit étre
incluse dans le chapitre des frais d’entretien. Il est évident qu’en ajou-
tant une aile 4 une batisse sa valeur augmente en conséquence ; il ne peut
y avoir de doute a ce sujet, et il suffit de raentionner la chose pour d émon-
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trer I’absurdité de ceux qui, pour des fins politiques, se servent d= tels
moyens pour trouver des déficits 14 ot n'y en a réellement pas.

$50,000 pour I'agrandissement du palais de justice a Montréal ;

Un crédit de $200,000 avait été voté pour cette fin. Il avait été
méme décidé de construire un nouveaun palais de justice, car la présente
batisse ne suffisait pas aux besoins du district, vu I’énorme augmentation
des affaires. Mais au lieu de construire une nouvelle bitisse, qui aurait
entrainé une dépense considérable, le gouvernement s'est entendu avecle
barreau pour utiliser la présente bitisse en y faisant certaines améliora-
tions et certains changements qui rempliraient le méme but qu'une nou-
velle construction. (Pest dans ce but que cette somme de $50,000 a été
dépensée. Le gouvernement a donc fait, par cette politique, une écono-
mie considérable. Or,il est absurde de prétendre qu'une telle dé pense n’est
qu'une dépense ordinaire et devrait étre classée comme telle. C’est cepen.
dant ce que font nos adversaires dans les états qu'ils produisent et qu'ils
soumettent 4 la Chambre et au pays avec une motion de non confiance.

$50,000 pour ponts en fer dans les municipalités : voila encore un
item que nos adversaires classent comme dépenses ordinaires. Il suffit de
le mentionner pour faire comprendre jusqu'a quelle limite ils poussent
Iexagération. Il me semble ridicule d’'envisager a un tel point de vue
une politique si avantageuse pour le pays et qui n’aura qu'une duré:
limitée. Suivant moi, aprés les chemins de fer, 1a construction de ponts
eu fer dans les municipalités est ce qu'il y a réellement de plus utile dans
la Province.

La somme de $21,324.4)) affectée a la codification de nos lois, est dési-
gnée par eux comme dépense ordinaire. Cependant, c’est bien 13 une
dépense spéciale, car une fois le travail terminé, elle cesse d’exister.

$50,000 pour grains de semence afin de venir au secours des cultiva-
teurs dont les récoltes avaient été détruites par la pluie et la gréle ;

Cette dépense est exceptionnelle et imprévue. Cependant, pour
exagérer la situation, nos adversaires la classent comme dépense ordinaire.

Cette somme avait été unanimement votée par la Chambre comme
dépense exceptionnelle et imprévue, et maintenant qu'elle est dépensée
nos adversaires veulent qu’elle soit imputée aux dépenses ordinaires. 1lls
sont tellement désireux de nous trouver en défaut gu'ils fabriquent les
déficits avec des sommes qu'ils transposent d'une colonne a I'autre: ainsi,
ils placent comme dépense ordinaire la somme de $7,821.29, donnée al'asile
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des protestants de Montréal et remboursable sur le produit de la vente de
la ferme Leduc. Est-ce qu'on a jamais entendu dire qu'une somme
rembonrsable est une dépense courante ?

Tel est le systéme suivi par ces Messieurs ; c’est avec de tels chiffres
qu'ils parviennent a grossir la somame de la dépense, et c’est en laissant
de c6té certaines recettes dont ils ne tiennent aucun compte dans leurs
calculs, qu'ils arrivent a forger des déficits 1a on il existe réellement des
surplus.

J'ai cru devoir appuyer assez longuement sur ces dépenses spé-
ciales, car c’est au moyen de ces items que ces Messieurs cherchent a
induire la Chambre et le pays en erreur. C'est par de telles opérations
qu'ils croient en imposer & ceux qui, par esprit de parti ou autrement,
n'ont pas d’idées bien arrétées sur ces matiéres. D’ailleurs, la Chambre
doit se rappeler que ces dépenses ont été votées comme spéciales, et ceux
qui nous critiquent aujourd’hui ont bien mauvaise grice de venir, une
fois la dépense faite, nous en blimer apres y avoir consenti.

Dans un autre chapitre je démontrerai jusqu’a quel point leurs calculs
sont erronés, au sujet de ces dépenses, dont ils font usage pour jeter la
confusion dans les esprits, et je ferai voir que les recettes spéciales que
nous avons encaissées, ainsi que les surplus, ont plus que suffi pour cou-
vrir touter les dépenses spéciales dont ils veulent se prévaloir pour mysti-
fier la Chambre sur la véritable situation.

Je ne saurais terminer mes observations sur ’exercice dernier sans de
nouveau répéter ce que je disais sur ce sujet dans mon discours budgé-
taire de 1889. Le voici :

* Cependant, avant de laisser la question générale des dépenses, il est
de mon devoir de dire 4 la Chambre qu’il devient de plus en plus difficile
de limiter les dépenses annuelles de 'administration, tant a cause de
laugmentation du service de l'intérét qu'a cause du fait que plusieurs
chefs du service doivent, chaque année, correspondre 4 'augmentation de
la population ; constamment de nouvelles demandes se produisent, et de
plus, il est presque impossible de restreindre dans les limites du possible,
la tendance générale du pays d’exiger du gouvernement de la Province
de larges subventions pour toute sorte d’entreprises, quelles qu’en soient
la nature et l'utilité.

* Je dois avouer que depuis gue je suis a la téte du département des
finances, le sentiment universel qui semble prévaloir. c’est que le gou-
vernement est tenu de prendre l'initiative de toute euvre qui touche de
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loin ou de prés & une mesure de nécessité publique, et qu'il est obligatoire
de la part de celui-ci de lui donner non seulement un appui moral, mais
de plus la somme nécessaire pour mener cette entreprise & bonne fin,
oubliant que les moyens & notre disposition sont limités et hors de toutes
proportions avec les demandes constamment faites aux gardiens dn Trésor
public. Si d’un c6té, tout le monde est empressé & encourager les dépenses
en général, de l'autre nul ne semble disposer a contribuer d'une fagcon
quelconque aux voies et moyens nécessaires pour appliquer la politique
que l'on préconise avec tant d’ardeur.

“ Au contraire, regle générale, on emploie tous les expédients possibles,
non seulement pour s’exempter de le faire, mais méme pour éviter d’ac-
quitter les redevances les plus légitimes envers le gouvernement. Il est
de fait, ainsi qu'il a dé&ja été dit, que la tendance générale est, malhen-
reusement, non seulement de compter sur l'initiative du gouvernement,
lorsqu’il s’agit de n'importe quelle entreprise, mais encore de combattre
avec acharnement tous les efforts faits pour augmenter le revenu public.”

Voila ce que je disais I'année derniére et je n’ai aucune raison de
changer d’opinion. Le pays est en faveur d’une politique qui encourage
Pextension des voies ferrées et autres entreprises publiques dans la Pro-
vince: nous en avons la preuve dans les nombreuses et respectables
députations qui viennent solliciter le gouvernement de leur accorder de
nouveaux octrois.

Que 'on veuille bien se rappeler qu'il est impossible, avec le produit
de nos ressources ordinaires, de faire face aux engagements, 4 compte du

capital, que nécessite une telle polmque il en est de méme pour toutes
les autres grandes entreprises qu’exigent les besoins du pays.

Le pays et la Chambre sont unanimes a admettre qu'il faut une
politique vigoureuse pour tout ce qui peunt hater le développement de nos
ressources, mais, en faisant cette admission, il ne faut pas oublier que
tomtes ces grandes choses ne sauraient s'accomplir sans certaingsacrifices de
la part de ceux qui profitent de cette politique de progrés et de dévelop-
pement. C’est notre désir de rencontrer, dans la mesure de nos forces, le
veen unanime du pays, mais que l'on ne vienne pas nous blimer pour des
dépenses que la Chambre a unanimement encouragées et sanctionnées.
Ainsi nous en avons un exemple dans la conduite de l'opposition qui
vient, sous forme de motion de non confiance, blimer une politique
qu'elle a elle-méme inaugurée lorsqu’elle était an pou\'mr et que ses amis
ont encouragée par leurs votes.
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Ce n'est pas par des exagérations et des calenls erronés que l'on
réussira 4 en imposer au peuple; mais que l'on vienne avec courage et
assurance déclarer aux Chambres que I'on est opposé i la politique des
chemins de fer, des ponts en fer, des dépenses se rattachant a I'agriculture
et a la colonisation, nous saurons alors'a quoi nous en tenir sur le veen et
le désir du peuple.

Je crois avoir donné toutes les explications désirables sur le dernier
exercice. J'espére que la Chambre sera pleinement convaincue que j'ai
fait un exposé de la situation aussi clair que possible.

Je vais maintenant passer a 1'état de l'actif et du passif au 30 juin 1889.
11
ACTIF ET PASSIF

Draprés les rapports fournis par les différents départements, a la fin
du dernier exercice, le passif et 1'actif de la Province était comme suit:

TABLEAU approximatif de U'actif et du passif de la province de Québec, le 30 juin
1889, basé sur les rapports officiels des différents départements, mais ne com-
prenant pas un fort montant de réclumations contestées, contre le gouverne-
ment, ni le montant dit & la Province sur les créances du fonds d'emprunt
municipal ; )

PASSIF

Dette fondée, non rachetée...ocoeer cvveeiiiniviiiiierieinviin v, $21,510,960 00
DEPOts tempPOTaires..ouu. vueieieiiieiiiies cereiiie seeiiies v erenena 2,434,702 70
Mandats impayés . .. 78,259 66
Subsides de chemms de fer, en argent autorisés, mais non
fed:¥:q 1T S re renten reeas seeare reeeettereeaenn vue 1,543,497 33
Subsides de chemins de fer, en terre, convertis en argent,
autorisés, mais non gagnés, balance sur les premiers 35

CONLE PACTE . iuviieecviiiniercriiis crve ernes teeeereeceneeanieaenes 1,049,888 50
Hétel du parlement—construction................. 70,000 00
do contrat pour les statues ......cevivenens 25,000 00
Estimation du cout pour finir le palais de justicedeQuébec. 155,000 00
Balance sur terrains et autres, chemin de fer Q. M. O. et O... 68,500 00
Pertes sur dépot a la banque d’Echange.......ccccoeeiiiienianines 27,000 00
Obligations du palais de justice de Québec..........uuvennnens, 200,000 00

$27,157,808 21
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Partie du prix de vente du chemin de fer Q.

M. O. et O. versée et déposée en banque... § 385.000 00
Partie du prix de vente du chemin de fer Q. M.

0. et O. versée et placée en obligations du

Palais de Justice de Québec.................. 200,000 00
Partie du prix de vente du chemin de fer Q. M.

0. et O. versée et placé en obligations de

la cité de Québec....ccoeeviveirinniiiiiiiiniannns 15,000 00
Balance du prix de vente du chemin de fer Q.
M. O. et O. restant & verser.......... erarees 7,000,000 00

47,600,000 00

Subsides de chemins de fer, en vertu du statut du Canada,

47 Vict, €h. 8ueeieee et it rrricnre crrsereeeeiieineceenns 2,394,000 00
Réclamation contre I'’honorable M. Thomas McGreevy........ 100,000 00
Argent en banque.......coeceeeieens et s e e e 2,210,019 79
Cout de l'école normale Jacques-Cartier, Montréal, rem-

boursable sur le produit de la vente d'une propriété..... 138,348 02
Avances & diVerses PErSONIES. .. o cvvuiiss rerrsesnens ossreeens e 101,592 69
Estimation du montant di par Ontario pour intéréts sur le

fonds des écoles COMMUNES..u.utiviiiiiieniien venesverennns 70,000 00
Taxes pour le palais de justice de Quebec, en vertu de la 45

Viet.. chap. 26 et 48 Vict., chap. 15........covvieiriiniieennnn 200,000 00

$12,815,960 50
Excés du passif sur lactif, le 30 juin 1888.......ccccoceereetnns 14,348,~47 71

$27,157,808 21

Le total du passif offre un chiffre plus élevé qu’il I'était au 30 juin
1888, mais en réalité le changement n’est pas bien appréciablesil’on tient
compte des dépdts en garantie qui se trouvent a figurer des deux c6tés de
I'état produit

La dette fondée de $21,510,960.30 représente un chiffre un peu moins
élevé qu'au 30 juin 1888, car du 30 juin 1888 an 30 juin 1889 $59,429.29,
ont été employées au rachat d’un égal montant de nos obligations.

Si, d'un cété, le total du passifest plus élevé par suite des dépodts en
garantie qui y figurent, d’'un autre coté, I'actit, qui était an 30 juin de
$12,284,947.10, accuse une légere angmentation.
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L’excédant du passif sur I'actif s’explique facilement par le fait que
les nouveaux subsides aux chemins de fer figurent comme passif et que
dans l'excédant se trouvent inclus les dépdts en garantie.

Quant & ces derniers dépdts ils ne sont remboursables que graduelle-
went, par annuités, d’ici a dix ans.

I1 est impossible de dire, méme approximativement, quand il faudra
faire face aux obligations des chemins de fer; cela dépend entiérement du
progres que font dans leurs travaux, les différentes compagnies qui ont
droit aux subventions une fois gagnées. Il y a certaines compagnies qui
progressent avec vigueur tandis que, dans un grand nombre de cas, on ne
fait ancun progrés. Certaines compagnies ont fait la conversion de l'octroi
de terre en argent sans avoir encore gagné le subside, et d’autres n'ont pas
méme fait cette conversion. Il est donc impossible de dire quand la
somme totale des octrois en terre et en argent sera exigible en entier.

Je les ai fait cependant figurer dans le passif, attendu que ce sont des
obligations que nous serons, un jour ou l'antre, appelés 4 solder. Je com-
prends qu’'a Ottawa, en ce qui se rattache a la balance des subventions
aux chemins de fer, on ue fait figurer dans le passif que ce qui est du le
jour out I'on en calcule le montant.

J’ai beaucoup hésité a faire cette opération, car je me suis souvent
demandé si, dans I'intérét de la Province, il ne serait pas mieux de n’insecrire
an passif que ce qui est actuellement d& ou qui peut I'dtre a courte
échéance, car il n’est pas toujours de bonne politique d’imputer an passif

ce qui ne le deviendra que dans un temps plus on moins éloigné.

J’ose espérer que les sommes demandées pour'achévement des batisses
publiquesdevront suffire pourcouvrir toutes les obligations qui se rattachent
A ces entreprises.

Dans la somme de $155,000 figure une balance de $60,000, en chiffres
ronds, imputable au montant de §100,000 qui était inscrit am bilan de
1888. La somme de $155.000 qui apparait au budget de I’exercice prochain
est destinée A couvrir complétement et définitivement toutes les réclama-

tions en suspens se rattachant a la construction du palais de justice de
Québec.

Maintenant, quant & I'état de I'actif, je ne crois pas qu'il soit néces-
saire de lexpliquer d’une maniére spéciale, attendu que matériellement il
ne differe pas de celui du dernier budget. C’est donc aux députés d'en
apprécier la nature et la valeur. Je suis dopinion cependant que I'on
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devrait faire figurer dans lactif le coiit de la batisse du Parlement, pour la
construction de laquelle il a été payé, y compris celle des départements,
une somme de $1,500,000, en chiffres ronds.

Selon moi, ¢'est un actif réel représentant une propriété d'une grande
valeur. Cette régle pourrait également s’appliquer aux autres propriétés
du gouvernement. Il n'est que juste que des sommes appliquées pour
des objets de cette nature soient mises en regard de notre dette consolidée.
Cette méthode aurait 'effet de faire mieux apprécier, par le peuple et a
I'étranger, notre position financiére et serait de nature & inspirer de la
confiance a cenx qui placent leurs fonds dans nos valeurs. On saurait par
1a que si nous avons une dette consolidée, nous avons également un actif
considérable sous forme de propriétés de grande valeur, et dont il n’a
encore été tenu aucun compte.

II1
EXERCICE 1889-90.

I1 n'est pas nécessaire d'entrer dans de longues considérations sur le
résultat des opérations de cet exercice, attendu que tous nos calculs ne
sont basés que sur des estimations. Pour cette raison, il est difficile de
produire des chiffres qui offrent une précision certaine et définie.

Tout de méme, en se basant sur les estimations, 'on peut assez appro-
. . . s - ’ - . .
ximativement prévoir quel sera le résultat des opérations de cet exercice
en autant qu'il s’agit des recettes et des dépenses ordinaires.

En jetant uu coup d'wil sur les recettes et les dépenses, 'on voit que
celles-ci accusent dans le moment, un excédant qu'il est facile d’expliquer.
Les dépenses ordinaires pour les six mois échus le 31 dé-

cembre s'élévent 4 la somme de....ooeeniviiiicieniieinieenns $2,069,415 72
Les recettes pour la méme périvde attcignent le chiffre de.. 1,608,166 81

Ce gui laisse un excédant de dépenses sur les recettes de... $ 466,248 91
Cette différence n’est que temporaire et s'explique facilement.

Les opérations des premiers six mois de cet excrcice ne doivent pas
étre prises comme le criterium de toute 'année.

Lon sait que la rentrée de nos recettes n’est que périodique et il en
est ainsi pour le paiement de nos dépenses, c’est-3-dire qu'a certaines
époques nos déboursés sont plus éilevés que d'ordinaire. C'est ce qui
arrive pour la rentrée de nos principales recettes, surtout celles qui
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proviennent des terres de la Couronne, de notre subside fédéral, des taxes
sur les corporations commerciales et des droits de licences qui repré-
sentent la partie la plus importante de nosrevenus. Ainsi, en décembre,
nous sommes obligés de transmettre en Angleterre pour solder, au ler
janvier, I'intérét, d& & cette date, sur une partie de nos obligations, soit
une somme de $250,000, en chifires ronds, ce qui a l'effet de doubler le
chiffre de la dépense mensnelle ordinaire. Ceci explique de snite une
partie de la différence entre les recettes et les dépenses. La rentrée de ce
qui nous est dit par le département des terres de la Couronne ne s’est pas
effectuée aussi promptement cette année que I'année précédente. L’année
précédent~, au 31 décembre, le revenu de ces terres nous avait donné
$685,428.80. L’année derniére le montant regn de la méme source, & la
date correspondaunte, ne produisait que la somme de $392,474.59, soit une
diffirence de $242,953.71 en faveur de la premiére. Ces deux sommes
réunies donnent $492,953.71.

En janvier nous avons encaissé le subside fédéral, et une somme de
$800,000, chiffres ronds, est due au département des terres de la Couronne.
La rentrée de ces deux sources de revenu ainsi que des autres recettes,
sur lesquelles nous comptons d'ici au 30 juin, établira de suite un surplus

assez considérable de recettes sur les dépenses, si ces différentes sources

de revenu réalisent no- prévisions comme nous avons lieu de I'espérer.

Ces explications, jose le croire, suffiront & démontrer que cette diffé-
rence entre les recettes et les dépenses n'est réellement que temporaire.

Voici, d’aprés mes estimations révisées, sur quoi j'ai lien de compter.
Dans mon budget de 'année derniére j’'avais évalué le montant des recettes
4 $3,405,672.80. D’aprés de nouvelles estimations, le chiffre est porté &
$3,689,672 80, ce qui accuse une augmentation de $284,000 sur mes
premiéres estimations. Cet excédant des recettes portera principalement
sur le produit des terres de la Couronne, et I’honorable Commissaire
m’assure que je puis compter avec certitude sur la rentrée de cette somme.

Le chiffre de la dépense y compris les estimations supplémentaires,
s'éJévera a la somme de $3.552,565.00, ce qui d’'aprés mes prévisions,
laisserait un excédant de $137,107.80.

Le chapitre de la dépense est assez bien établi, car sur les services
contrélables il ne peut y avoir de divergence bien appréciable entre les
estimations et les dépenses, rien ne nous faisant présager dans le moment
jue les recettes sur lesquelles nous comptons ne se réaliseront pas.

ol
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L’honorable député de Montmorency, dans sa motion de non confiance
du 31 janvier dernier, porte la dépense & $3,784,405.78, tandis que, d’aprés
moi, elle n’est que de $3,552,565, donnant une différence en moins de
$231,840.

Comment expliquer le chiffre plus élevé de '’honorable député ?

11 prend sur les dépenses spéciales, qui avaient 6té votées comme
telles par la Chambre, la somme de $231,840, et, pour faire cette opération,
il prétexte que cette somme doit étre attribuée aux dépenses ordinaires.
Ces derniéres dépenses se trouvent grossies d’autant et c’est par ce moyen
qu'il arrive a présenter un état financier exagéré et entiérement en
désaccord avec la situation réelle. C'est en s’appuyant sur un déplace-
ment de chiffres qu'il arrive & démontrer un état erroné de la dépense
d’un c6té tandis que, de I'autre, il laisse dans I'ombre certaines recettes.

Avec une telle comptabilité, il est facile d’arriver & fabriquer des
déficits ; mais, dans cette Chambre, il nous est permis d'examiner sous
son véritable aspect 'échafaudage sur lequel s’appuie 'honorable député.

Lorsquil était ministériel, ces mémes dépenses qu’il retranche aujour-
d’hui des dépenses spéciales pour les ranger du c6té des dépenses ordi-
naires, il les considérait alors comme légitimes ; mais maintenant il ne
veut plus en entendre parler. Pourquoi cela ? la réponse en est bien
simple. C’est que lorsqu’il était ministériel il voyait tout en rose et que
dans l'opposition il voit tout en noir.

Examinons donc ses prévisions pour voir si elles sont fondées ou non.

L’estimation dbs dépenses spéciales est portée a $443,637.29. Sur
cette somme il admet comme dépenses imputables au capital, savoir :

Nouveaux édifices du Parlement, construction...... $162,760 00
Nouveau palais de justice, Québec do ... 49,08'7 36
$211,797.36

C’est ce total, d’aprés la théoris de ’honorable député, qui doit étre
attribué aux dépenses imputables an capital, et la balance de $281,840 il
la porte aux dépenses ordinaires.

Pour détrnire le raisonnement de cet honorable monsieur et pour
établir la fausseté de ses prétentions, je n’ai qu'a énumérer les principaux
articles qu'il range dans la catégorie des dépenses ordinaires :

Spencer Wood, dépense de $10,231.00 pour construction d'une serre,
d’une cave a légumes, d’'une remise en briques et d’une loge pour le gar-

23
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dien. Voili une dépense que I'honorable député classe parmiles dépenses
ordinaires. Peut-on raisonnablement soutenir qu'une dépense qui ajoute
de la valeur a une propriété ne soit qu'une dépense ordinaire ?

Construction des ponts en fer : $100,000. dont $75,000 seulement
seront requises. Il compute cependant ces $100,000 comme devant étre
dépensées.

11 range dans la catégorie des dépenses ordinaires les $36,675.00 pour
la codification des lois, les $20,000 attribuées aux écoles du soir a titre
d'essai, et $60,000 attribuées a d’autres objets, qui sont réellement des
dépenses exceptionnelles, et qui, comme je I'ai déja expliqué, ne peuvent
étre 1mputées au compte des dépenses ordinaires.

Dans tous ses calculs, 'honorable député a bien soin d’omettre tout
ce qui pourrait nuire 4 sa thése. Ainsi il ne tient anucun compte du sur-
plus probable entre les recettes et les dépenses, et les recettes spéciales
qui doivent étre mises en regard des dépenses spéciales.

C'est au moyen de tels calculs et d'états erronés et fallacieux que
I'honorable député de Montmorency s’efforce de présenter la situation sous
un faux jour. C’est en transposant les chiffres d'une colonne & une autre
qu'il est arrivé & établir des déficits 13 on il y a des surplus, de méme
qu'il trouvait, lorsque ses amis étaient au pouvoir, des surplus 13 oa
il y avait déficits. (’est avec c¢s moyens qu'il réussit & se poser devant
ses partisans comme un grand financier. Nous sommes en présence d'un
homme qui se targue d’avoir trouvé la régle absolue et la mesure de pré-
cision dont il faut se servir dans les circonstances. C'est en vertu de ce
procédé qu'il réussit a arriver a des déficits ou a des surplus chaque fois
que cela peunt atteindre le but qu’il a en vue.

Malgré ses contradictions passées el présentes, nous sommes en pré-
sence d'un homme qui se vante publigunement d’avoir fait de longues et
pénibles études sur ce grand sujet de nos finances, et qui se rend modeste-
ment le témoignage d’étre le seul député au fait de la vraie situation, et se
décerne gracieusement un brevet d’infaillibilité et de précision mathé-
matique.

Naturellement. ses amis et ceux qui n'ont pas la vision claire sur ces
matiéres ajoutent foi 4 ces démonstrations, faites avec une assurance et un
aplomb dignes d'une meilleure cause. Ils prennent pour de la science un
vain étalage de calculs erronés et fallacienx, destinés tout au plus 3 des
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fins politiqies et propres a jeter le doute et la confusion dans lesprit de
ceux qui sont peu au fait de ces matiéres.

Les états suivants serviront a démontrer jusqu’a quel point nos adver-
saires ont raison de crier si fortement contre notre administration des
finances, et anront pour effet de mettre a néant leurs prétentions au sujet
des dépenses qu’ils ont soin de grossir an moyen de chiffres erronés et
fallacieux.

C’est un procédé malheureux que celni d’induire la Chambre et le
pays en erreur sur la vraie sitnation financiére de la Province. Pour cela
on n'a qu'a suivre la méthode adouptée par I'’honorable député de Montmo-
rency. Elle est bien simple, la voici: enlever certaines recettes des
recettes ordinaires, en laisser d'autres dans 'ombre et ajouter aux dépenses
ordinaires ce qui doit figurer comme dépenses extraordinaires. Par de tels
moyens on arrive facilement a créer des déficits ou il existe des surplus.

Cet expédient peut avoir du succés parmi ceux qui n'ont pas d'expé-
rience en ces matiéres, mais ce n’est pas par d= tels moyens qu'on en
impose & ceux qui ont les connaissances requises pour apprécier a leur
juste valeur des chiffres ainsi agencés par l'honorable député de Montmo-
rency. Clest ainsi qu'il a réussi a fabriquer des surplus lorsque ses amis
étaient an pouvoir, et maintenant qu’il siége du c6té de la gauche, il met
antant de zéle 2 montrer des déficits qui n’existent pas.

Cependant,c’est avec des états de cette nature que 'opposition s'efforce
de jeter la confusion dans les esprits, et ces états sont présentés avec tant
d’assurance et d’aplomb que plusieurs s’y laissent prendre.

Iv

LA VERITABLE COMPARAISON A FAIRE.

Puisque l'on préfére sacrifier la vérité, et jouer un tel réle, je vais
soumettre des chiffres et des états comparatifs, qui serviront a démontrer
la fausseté de leurs calculs et de leur argumentation.

Je vais en premier lieu donner un tablean de la période de 1882 a
1884, montrant les recettes et les dépenses, ainsi que les déficits de ces
trois années; en second lieu, prendre une autre série de trois années com-
prenant 1885, 1886, 1887 ; en troisiéme liew, comparer ces deux séries
avec celle dont nous sommes responsables.
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TABLEAU des recetles et dépenses ainsi que des déficits pour la série 1882-1883
1884, dont est responsable le parti de Uhonorable député de Montmorency,
pour servir de premier point de comparaison avec la série de 1888-1889-1890,
qui est la notre :

Recettes. Dépenses. Déficits.

... $2,666,051 94 2,874,910 16 $208,858 22
e 2,755,757 21 3,096,943 27 341,236 08
L P 2,823,665 30 3,124,619 94 301,054 64

Total.euuosvveveeininnens $8,245,324 45 $9,096,473 37 $851,148 93

Second point de comparaison :

Recettes. Dépenses. Déficits.
1885 . vt e s $2,926,147 95 $2,036,733 86 $ 10,585 91
1886 . ciie e vrriiscraans 2,949,662 15 3,082,607 25 83,045 10
1887 i v, 2,965,566 62 3,288,797 18 323,231 16
PN 1 E $8,841,276 72 $9,258,138 89 $416,862 17
Etats des recettes et dépenses ordinaires de 1888 4 1890—série dont nous sommes
responsables.
Recettes. Deépenses. Surplus.
1888 i e $3,738,228 39 $3,365,032 36 $873,196 03
1889 i e s . 8,627,932 20 3,543,618 64 84,318 56
1890 ..o s 3,089,627 80 3,552,565 00 137,107 80
Total..coooviv i, $11,055,888 39  $10,461,216 00 $594,617 39

Comparées a celles de la premiére série, dont nos adversaires sont
responsables, c’est-a-dire de 1882 a 1884, nos recettes accusent un excédant
de $2,810,508.94. Sur la série de 1835 a 1887 nos recettes accusent un
excédant de $2,214,556.67.

Voila le résultat de nos opérations financiéres au point de vue compa-
ratif des recettes de nos adversaires lorsqu’ils étaient au pourvoir.

Au chapitre de la dépense, voici le chiffre de 'excé-
dant dela nétre comparé A celni de nos adversaires, pour la
périnde de 1882 & 1884..ccciuicciecnss cecnnren . reeseeerrrararenrar nanes $1,364,742 63
et pour celle de 1885 4 1887...civiiieviiiviiirisninnneerevenenneee 1,208,077 11
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Pendant les trois années, comprenant la période de 1832 4 1%84, les
déficits se sont élevés 4 la somme de.......coceeeeniiiniennieinians $851,148 92
et pendant celle de 1885 4 1887, il ont atteint le chiffre de.... 416,262 17

Ainsi, comme l'on peut le constater facilement, nos adversaires dépen-
saient moins, mais leurs recettes étaient inférieures, chaque année se sol-
dant par un déficit que 'on couvrait par 'entremise d’un emprunt et qui
sugmentait d’autant notre dette. Telle était le résultat de leurs opéra-
tions financiéres, et cependant ce sont ces mémes hommes qui, aujour-
d’bui, veulent faire croire & la Chambre et au pays que notre administra-
tion des finances est désastreuse.

En examinant les états que je viens de soumettre I'on verra que, de ’
1888 A 1890, nous avons non seulement réussi a combler les déficits, qui
étaient & I'ordre du jour lorsque la gestion des affaires était entre les
mains de nos adversaires, mais encore que nous avons accumulé des surplus
qui ont atteint le chiffre considérable de $594,617.39.

Maintenant, comparons le service des intéréts que payaient nos adver-
saires avec celui que nous avons & payer depuis que nous avons pris la
gestion des affaires:

Service d'tntéréts.

En 1882 ce service s'est élevé a la somme de.............. v $ 828,426 04

En 1883 do do do ... e 889,794 00
En1-84 do do do e 964,192 56

Total pour cette période........cevue ..o $2,682,412 60

En 1885 ce service a donné le chiffre de... 980,110 29
En 1886 do do . 977,751 32
En 1887 do do e 1,016,022 14

Total pour cette période........cceeuiven... $2,9'73,883 5
En 1888 ce service a été de.... 1,108,710 94

En 1889 do do 1.134,789 51
En 1890 il sera de.....o.vveevienvnnen vunenn . 1,186,715 00

Total pour cette période............ .oceveue. $8,425,215 45

Depuis notre arrivée au pouvoir nous avons payé, en rap-
port avec ce service, la somme de........ resvssree vrneenerene. $8,425,215 45
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et de 1882 & 1884, période de I'administration de nos adver-

saires, ce service a absorbé la somme de........... ........ $2,682,412 60
Nous avons donc eu a payer une somme de......... $ 742,802 85
de plus que nos adversaires en rapport avec ce service. Le
service des intérats, de 1888 & 1890, a été de............... $3,425,215 45
et de 1885 & 1887, de....uuvies coemeinretreimiitsrrnniens sriis ovene 2,978,883 75
Ce qui nous donne une augmentation de............ $ 451,331 70
pour la période de 1888 & 1890 comparée 4 celle de de 1885
a 1887.

L’augmentation de la dépense de 1888 & 1890, comparée
a celle de 1882 & 1884, est de.cccecieivenviierinnriiinsvneenn cevnvions $1,364,742 65
De cette augmentation de la dépense il faut déduire I'aug-
mentation dans le service des intéréts imputable & nos
prédécesseurs, attendu qu’elle a été contractée pour cou-
vrir les obligations laissées en soufirance par eux et que
nous avons é6té obligés de payer, soit....ccos veeevnviriinene 742,802 85

Donnant une augmentation réelle de.................. $ 621,989 70
en rapport avec les dépenses.
Excédant de nos dépenses de 1888 4 1890 comparé a celui

de la période de 1885 & 1887 ...cc.voveen vivimmrnnieiinn ceveennns $1,208.077 11
Augmentation dans le service des intéréts de 1888 a 1890
sur celui de 1885 & 1881 . cven ceiiiien cviemreecrenee ceeenerns 451,381 70

Cet item n'est pas contrélable et est dfi, comme j'ai déja eu
occasion de le dire, 4 la politique de nos adversaires qui
nous ont laissé des obligations que nousavons été obli-
gés de solder depuis que nous sommes au pPouvoir. ....
Donnant une augmentation réelle de......... ......... $ 751,745 41
sur les dépenses encourues par nous, comparées a celles des trois derniéres
années de nos adversaires.

Si nous appliguons cette comparaison aux dépenses de la premiére
série de nos adversaires, c'est-a-dire celle de 1882 4 1884, nous arrivons 3
une augmentation réelle, par année, de $207,313.26.

Dans le second cas, ¢’est-a-dire en applignant la méme comparaison 4
la deuxiéme série, comprenant les années 1885-1886-1887, nos dépenses, en
plus, par année, se sont élevées & $250,581.80.
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Ainsi, dans le premier cas, l'excédant de nos dépenses, et

pour lesquelles nous sommes responsables, est de....... $ 207,313 26
11 est, dans le second cas, de... 250,581 80
et non pas de $700,000 comme le pretendent nos adversures, tel que 'ap-
pert une de leurs motions de non-confiance.

* Mais pour mieux faire comprendre la véritable situation, il faut néces-
sairement prendre en ligne de compte le chiffre des recettes de nos trois
années d'administration comparé a celui de la série correspondante de nos
amis de la gauche.

Nos recettes de 1888 & 1890, comparées a 1882 a 1884, ac-

cusent un excédant de...........cceev s eteee etienae eneaaans $2,810,508 94
Moins augmentation de la dépense.............. $1,364,742 63
A déduire augmentation dans le service des

INEETALS, SOIL 1vvverer caruvenes vennenecs crernacnns 742,802 85

_ 621,939 78

$2,188,569 16

Si, d'un coté, de 1888 4 1890 nous avons dépensé $621,939.78 de plus
que nos adversaires pendant la période de 1882 4 1884, nos recettes, de
Tautre coté, ont excédé les leurs de $2,188,569.16.

Le chiffre de nos recettes de 1888 4 1890, comparé a celui

de 1885 a 1887, représente un excédantde. .........ov.. veveenane $2,214,556 67
Et le chiffre denos dépenses, un excédant
s Y eevernn s Crereee sereren e e $1,203,077 11
A déduire : montant de l'augmentation
dans le service des Intéréts.......ccvvvvennnaneen $ 451,331 70
—_— 752745 41

$1,462,811 26

D’un autre c6té, si nous avons dépensé, de 1888 a 1890, $752,745 de
plus que durant la période de 1885 a 1887, nos recettes accusent, déduc-
tion faite de ce surcroit de dépenses, un excédant de $1,462,811.26.

Comme je viens de le démontrer, I'angmentation dans
les recettes de 1888 a 1890 a donc été de........ R, coneee $2,810,508 94
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Voici ce que l'on a fait de ce surplus :

f)n a comblé les déficits de 1882 & 1884 ........ $ 851,148 95
Augmentation dans nos dépenses............... 621,939 75

« dans le service des intéréts... 742,802 85
Surplus de 1888 & 1890.......cocvviiinniiiininnnes 594,617 39

$2,810,508 94

L’augmentation dans les recettes de 1888 a 1890, comparée & celle de
1885 & 1887, est de $2,214,556.67.

Iy

Comparativement a cette derniére période, qui appartient a nos
prédécesseurs, voici quel a été 'emploi de ce surplus:

Déficits de 1882 2 1884.......c.uiveieene it iennennns $ 416,862 17
Augmentation dans la dépense de 1888 a
1890... it i s e 751,745 41
Intéréts, augmentation dans la dépense de
o 18BBATIBID ..t s 451,331 70
Surplus de 1888 a 1890, total .....cc..ceein oo, 594,617 89

—_———— $2,214,556 67

Ainsi, avec nos recettes nous avons réussi non seulement a faire
disparattre les déficits qui existaient sous le régime de nos prédécesseurs,
nais aussi & couvrir 'angmentation dans les dépenses, celle du service
des intéréts et a accumuler en outre un surplus de $594,617.89.

Voila ce que nous avons fait depuis que nous sommes au pouvoir et,
malgré cela, nos honorables amis de la gauche voudraient faire croire a la
Chambre et an pays que notre politique financiére est défectneuse. Nous
avons fait cesser les déficits ; nous avons couvert 'augmentation dans le
service des intéréts et nous avons accumulé un surplus. Cependant, au
lieu de reconnattre franchementet loyalement ce que nous avons fait pour
améliorer la situation financiére, nos adversaires s’efforcent, par des calculs
erronés et fallacieux, a tromper Popinion publique et a induire en erreur
la Chambre et le corps électoral en présentant un état exagéré des dépenses

Clest, je le répéte, en laissant dans 'ombre certaines recettes et en
ajoutant aux dépenses ordinaires des dépenses spéciales, afin de grossir
les dépenses ordinaires, que l'on parvient & fabrigmer les déficits qui
n’existent pas.
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Maintenant, M. I'Orateur, un mot sur les dépenses spéciales qui, selon
nos adversaires, devraient figurer comme dépenses ordinaires, et que, de -
fait, ils ajoutent comme telles dans leurs états afin d'en grossir le montant.
Jai déja démontré d'une maniére évidente que de telles dépenses ne
pouvaient étre traitées comme dépenses ordinaires.

Comme on peut le voir par les tableaux que je viens de soumettre,
de 1882 & 1887.les recettes étaient insuffisantes pour couvrirun chiffre de
dépenses moins élevé, il est vrai, que celuni de 1888 a 1390 ; de sorte que,
pour combler la différence, on a été obligé d’avoir recours au capital et
d’endetter d’autant la Province.

Je vais maintenant faire voir, par des chiffres irréfutables, que non
seulement nous avons fait disparattre les déficits, mais encore que nos
surplus et nos recettes spéciales ont amplement suffi a couvrir et les
déficits et les dépenses spéciales au sujet desquelles nos adversaires ont
fait tant de bruit.

En 1888, I'honorable député de Montmorency retranchait
des dépenses spéciales pour les ajouter aux dépenses
ordinaires afin de trouver un déficit, soit une semme

Qeieiin crienries sccaniis ceerraren s sevnens serensnas sesanerrenernens $ 187,167 76

En 1888—voir motion de non-confiance.. . 236,996 57
En 1890— do do 231,840 00
Formant un total de....coeovevenivirininiinnens ¢ 656,604 33

imputable aux dépenses spéciales et que nos adversaires veulent & tort
attribuer aux dépenses ordinaires, et qui, de fait, figurent comme telles

dans leur motion de non-confiance soumise 4 la Chambre le 81 janvier
dernier et le 7 février courant.

C'est 4 I'aide de leurs chiffres que jopére. Ces Messieurs ont bien
soin de ne pas dire un mot de nos ressources qui figurent dans les Comptes
publics et dans le budget, sous forme de surplus et de recettes spéciales,
cela ne ferait pas leur affaire, car, en en tevant compte, la Chambre décou-
vrirait le truc dont on sert pour faire croire que ces dép:nses spéciales ne
sont pas couvertes par des recettes, et qu'elles augmentent d’autant le
fardeau de notre dette.

Voici I'état des montants dont nos amis de la gauche ne tiennent -
ancun compte et qui existent tout de méme. Pours’en convaincre on n'a
qu'a consulter les Comptes publics de 1838 et 1889.
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En 1888, en sus des dépenses ordinaires, nous avons en un

surplus de.. eeenee eaees . . . $ 878,196 03
Réglement de compte avec Montreal et remboursement
voir ¢ omptes publics, page 12.....c..cceuvrvrrnensceninniunnns 80,926 41
En 1889, surplus... e taeetieteteten et reeartrrenrnanrartaestasbas 84,313 50
Fonds d’emprunt mumclpal et rembomsemeuts ............... 92,150 60
En 1890, surplus probable.........ccc. vevveceresseceensrniee i 100,000 00
Recettes spéciales probables.......vvveeieerivivrenen eviniinevenens 50,000 00
Total des recettes spéciales et surplus........ $ 7%0,586 54

Que Pon veunille bien prendre note que, pendant l'administration de
nos prédécesseurs, ce que nous inscrivons au chapitre des recettes spéciales,
ils D’attribuaient a celui des recettes ordinaires.

Nos surplus et nos recettes spéciales s'é¢iévent donc a la
somme de....... h e eteteteneeeens erene cevtaenan fereretet searraes $ 780,586 54
tandis que la somme totale des dépenses spéciales, que nos
adversaires refusent de reconnattre, comme telles, attei-
gnent le chiffre de......covveevviii v 656,604 33

Nous avons donc un surplus de.....cieecereaes $ 128,982 21

L'on voit de suite que méme, en admettant leur théorie de transférer
des dépenses spéciales aux dépenses ordinaires les sommes ci-dessus, nous
avons suffisamment de recettes et au dela pour les honorer. Sous ce
rapport, nous n'avons donc pas angmenté la dette publique, puisque nos
ressources ont suffi pour couvrir toutes ces dépenses spéciales au suiet
desquelles nos adversaires font tant de bruit.

Si nos adversaires se croient justifiables d’ajouter aux dépenses, il
me semble que, pour étre justes, il faudrait également ajouter aux recettes
les sommes per¢ues portant le méme titre.

J’avoue que je regrette d'étre obligé de réfuter des calculs aussi pen
sérieux et d’ennuyer la Chambre de tant de détails; mais j'ai cru qu’il
était temps de démolir cet échafaudage de chiffres élevé dans le seul but
de mystifier les électenrs.

Nos recettes ont donc suffi non-sculement & couvrir nos dépenses
ordinaires, mais encore, comme je viens de le démontrer, 4 couvrir les
dépenses spéciales que nos adversaires veulent attribuer aux dépenses
ordinaires.
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Cest a I'aide de ces petits moyens que l'on réussit a fabriquer des
déficits. LaChambre sait maintenant a quoi s’en tenir sur leurs prétendus
déficits et sur la valeur de leurs votes de non-confiance en rapport avec
les dépenses spéciales.

Avant de passer & un autre chapitre, arrétons-nous un instant saur
I'état suivant :

Tableau montrant Uexcédant des paiements comparés aux recelles sous nos
prédécesseurs, de 1882 a 1887

Je viens de donner un état comparatif des recettes et des dépenses
pour deux séries d’années pendant qug nos adversaires étaient an pouvoir.
Je vais maintenant soumettre un autre tablean qui, je crois, aura pour
effet de mettre 4 néant leurs prétentions, quant a leur administration
financiére.

Les chiffres qui suivent sont officiels, et ils ont été empruntés aux
Comptes publics, préparés par les employés du Trésor, sous la direction des
ministres conservateurs.

ETAT DES PAIEMENTS FAITS DEPUIs 1882 & 1887

Indiquant, année par année, le total des sommes payées pour les
‘services ordinaires et le montant & compte du capital, a 'exception des
emprunts temporaires et des remboursements de fonds en fidéicommis:

1882 Total des paiements................... reneeneen ceraeens e $ 4,686,189 79
1883 do . . 3,924,872 51
1884 do 3,961,230 97
1885 do 3,746,572 33
1886 do 8,682,992 30
1887 do 4.§30.104 48

"Total des paiements durant cette période............... $24,531,962 38

Recettes de revenus et remboursements a compte du capital

(A Pexception des emprunts temporaires et des fonds en ﬁﬂéicommis.
les recettes sont celles sur lesquelles nous pouvons légitimement compter,
y compris le revenu proprement dit et les remboursements de sommes a
compte du capital :)

1882 Recettes ordinaires et extraordinaires.........cc.e veueeee..§ 4,028,679 46
1883 do do do 2,856,973 51
1884 do do do 3,105,967 22
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1885 Recettes ordinaires et extraordineires.......c...ccoevuvunnas $2,978,319 29
1886 do do do e, 3,068,873 82
1887 do do do e, 2,978,571 62

Total des recettes......c...ccvuveroennn $19,012,385 42

1882 Québec Central, dépdt de garantie versé par cette com-
pagnie et dont le remboursement est inclus dans
les paiements énumérés dans le tablean précédent. 606,849 20

$19,619,234,62

Le montant total des paiements de 1882 a 1887, comme nous

l’avons vu il y a un instant, s'éléve au chiffre de......... 24,581,962 38
Lemontant total des recettes annuelles pour lJaméme période,
L2 A (TP PP PPN 19,619,234 62

La différence entre les recettes et les paiements pour la
période s’étendant de 1882 a 1887 est donc de...... e 4,912,727 76

Cette somme représente le montant qui a été dépensé & compte du
capital de 1882 & 1887, non compris la somme des obligations non payées
au 80 juin 1887, dont je parlerai dans un instant.

Les régimes qui nous ont précédés ont donc endetté la Province de
cing millions de piastres prés, ot cela dans l'espace de six années seule-
ment. Cette dette a été comblée au moyen d’emprunts, les uns a long
terme et les autres temporaires.

En outre, il faut tenir compte de la balance da la dette flottante non
réglée an 30 juin 1887, soit $3,500,000, en chiffres ronds. Cette somme,
ajoutée aux $4,912,727.76 précités, counstitue un total de $8,412,727.76,
représentant les obligations contractées de 1882 4 1887 ; soit une augmen-
tation de dépenses & comptedu capital, pendant cette période, de $1,402,121
par année.

Si maintenant I'on tient compte des dettes contestées, dont nous aurons
définitivement a payer une large part, soit $4,500,000,00, et si nous les
ajoutons anx $8,412,727.76 on arrive au chiffre de $12,912,727.76 non liqui-
dées an 30 juin 1887, 'ensemble représente une somme de $2,152,121 par
année. (C'est ]1a la moyenne annuelle de la dépense, en chiffres ronds, y
compris les obligations non réglées en sus des recettes de 1875 a 1887.

En présence de cette somme d’obligations que nos adversaires nous
ont laissée lorsqu’ils ont été obligés de céder le pouvoir, comment ose-t-on
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aujourd’hui venir critiquer notre administration des finances, surtout en
face des efforts fructuenx que nous avons faits pour améliorer la situation
et sortir la Province de I'état difficile ou elle se trouvait.

Les recettes, sous le régne de nos adversaires, étaient donc insuffi-
santes pour couvrir méme les dépenses ordinaires et les déficits dans le
budget ordinaire qui étaient & 'ordre du jour.

Cependant, malgré cet état de choses, nous nous sommes mis coura-
geusement & 'cuvre, et, dés la premiére année dont nous sommes respon-
sables, nous avons réussi a présenter un budget avec un surplusde $373,000
en chiffres ronds, et en 1889, un surplus de $84,565.56.

Nous avens créé de plus un revenn additionnel d’au-dela de $700,000
et rétabli I'équilibre entre les recettes et los dépenses. Voila ce qui a été
fait sous notre administration Cependant, connaissant ces faits, on vient
aujourd’hui déclarer le contraire et on veut faire croire a la Chambre et
au pays que notre administration est dangereuse et de nature a alarmer
la population. Heureusement que cette vaine déclamation n’est pas prise
an sérieux, et que tout cet échafaudage erroné et fallacieux n’aura pas
Peffet désiré auprés des gens raisonnables. Tout de méme, cette critique
si peu fondée produira un mauvais effet auprées des capitalistes et sera tres
préjudiciable & notre crédit, car il ne faut pas oublier que ces exagérations
de nos adversaires sont imprimées dans les deux langues et distribuées a
pfofusiou dans le seul but d’entrainer l'électorat dans une voie fausse,
sans se préoccuper des conséquences que de tels écrits peuvent avoir an

dehors de la Province.
v
CONVERSION DE LA DETTE

Nous n’avons point oublié ce projet important de la conversion de
notre dette; au contraire, nous y avons donné une attention toute spéciale.

Mon collégne, I'honorable M. Garneau, ministre des travaux publics,
ayant été obligé, pour cause de santé, de faire un voyage en Europe l'au-
tomne dernier, me pria de l'accompagner. C'est cz que je fis, et le
gouvernement profita de la circonstance pour nous charger tous deux de
remettre a I’étude le projet de la conversion de la dette, de faire prudem-
ment les démarches nécessaires sur les marchés monétaires d’Europe. de
prendre tous les renseignements possibles, afin de constater si catte opéra-
tion désirable pouvait étre faite avantageusement.  *
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Le gouvernement en agissait ainsi pour denx raisons:

1. Parce qu'il croyait les circonstances favorables pour faire une
nouvelle tentative, & ce sujet;

2, Parce qu’il voulait profiter des connaissances et de 'expérience de
I'honorable M. Grarneau et les mettre 4 ma disposition, durant ce voyage,
pour discuter, avec quelques banquiers d’Europe, le principe et les détails
de ce grand projet.

Un arrété en conseil, en date du 20 septembre 1889, nous donna
I’autorisation voulue pour mener a bonne fin cette entreprise, le gouver-
nement s’engageant a ratifier et ratifiant d’avance tout ce que mon collégue

et moi jugerions & propos de faire dans l'intérét de la Province, & cet
égard.

L'on comprendra qu'il m’est impossible de faire connattre les propo+
sitions qui nous ont été faites, et les pourparlers qui ont eu lieu; il me
suffira de dire que, durant notre séjour en Europe, des offres trés avanta-
geuses, mais strictement confidentielles, nous ont été faites. Cependant,
nous n'avons rien conclu définitivement, préférant sonmettre le tout aux
ministres réunis en conseil, vu la grande importance de la transaction et
la grave responsabilité qu’elle entrainait.

Je suis heureux d’ajouter que ces négociations pourront étre bientét
reprises, je crois, et que mon collegue et moi, avons toute raison d’espérer
que nous ferons cette conversion de la dette 2 d’excellentes conditions et
de maniére & faire une économie considérable, chaque année, dans le
service actuel des intéréts de la dette,

VI
EXERCICE 1890-91

Jestime les recettes de cet exercice & $8,528,672.80, dont $68,000
représentant celles a-compte du capital, et $3,460,522.80 provenant du
revenu ordinaire. Cette estimation est basée sur celle du dernier exercice
tout en tenant compte des changements qui peuvent se produire, en plus
ou en moins, sur certains artlcles

Voici I'énumération des recettes sur lesquelles je compte :

Subside fédéral :

Subside payable en vertu de l'acte de
confédération... - . $ 959,252 80
Intéréts sur fonds en ﬁdelcommxs ......... 55,459 32
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Subside spécial en vertn du statut 47
Viect,, chap. 4..cieeiiiii e cernien, $ 127,460 638
Intérét sur les subsides de chemins de fer
en vertu du statut 47 Vict.,, ch. 8.... 119,700 00
——— $1,261,872 80
Intéréts :
Intérét sur le prix de vente du chemin de
ferQ. M. O.et O.cenvvvvceenienvee e $ 876,000 00

Intérét sur préts et dépots ....... PR 10,000 00
Intérét sur les perceptions faites par .
Ontario sur les terres des écoles
COMMUDNEE . vureeesearennns 20,000 00

$ 400,000 00
Administration de la justice :

Timbres judiciaires.......ooeeeenniunnn e § 160,000 00
Honoraires . 2,500 00
Fonds de bitisse et des jurés.. 16,500 00
Contributions pour l'entretien des vaga-
bonds dans les prisons........ccceen.we. 10,000 00
Gardes des prisons, Montréal et Québec. 4,000 00
500 00
5,000 00
-Palais de justice de Montréal........... 1,500 00
Honoraires du grand connétable, Québec. 600 00
— $ 200,600 00
Timbres d'enregistrement.............. ...... 17,000 00
Licences....ccooecvvriene civiennns . 875,000 00
Terres de la Couronne.......... .ooeevrruvene. 1,000,000 00
Taxes sur les corporations commerciales. 140,000 00
Percentage sur les honoraires de certains
employés publics ...cooeeeiiiviiiiiinnn. £8,000 00
Percentage sur les renouvellements d’hy- .
pothéques ........ccoiiiiiiiiiiiiini 400 00
—————— $ 8,400 00
Législation ....ccccecviiennie e, errees e s e 800 00
Gazette Oflicielle 26,800 00
Asiles d’alinés...... covvirvvaiiiens i e 20,000 00
Edifices publics, loyers, etc....cocovievrenriinniens Cereen 650 00
Contributions au fonds de pension........ccc.eevuereee e 7,000 00
Revenu casuel..........cooov oo erverine eeeeeee cerereareens 2.000 00

Prét aux incendiés de Quebec ............. [, 400 00



Remboursements $ 18,150 00
Fonds d’emprunt municipal... . 50,000 00

$3,5628,672 80
Cette estimation a été faite avec le plus grand soin possible, et jai
raison de croire que nous en encaisserons le montant.

Les sommes a recevoir du gouvernement n'exigent pas d'explication.

Tel qu'il a été convenn, le gouvernement d’Ontario a versé entre les
mains du gouvernement fédéral le montant du capital per¢u sur la vente
des terres destinées "au fonds des écoles communes depuis le ler juillet
1887 aun 31 décembre 1888. Ce montant s'est élevé 3 $383,257.92, ce qui
porte le montant de notre part sur ce fonds & la somme de $1,080,129.82,
de sorte que nous pouvons compter en chiffres ronds, sur un intérét addi-
tionnel de $20,000, représentant 47/ d'intérét en rapport avec cette augmen-
tation.

Les recettes provenant de I'administration de la justice sont portées
a un chiffre trés modéré : mes estimations sont plutét au-dessous de ce
qu’elles produiront réellement. J'ai préféré adopter une moyenne peu
élevée plutét que de courir le risque d’étre trompé dans mes prévisions.

Jestime le revenu des licences 4 $375,000, quoiqu’elles aient produit
un chiffre plus élevé I'année derniére. Cependant je préfére porter mon
estimation an méme montant que celle-ci afin de me récupérer des pertes
que je pourrais éprouver en rapport avec d’autres items. Tous les ans il
arrive que certains revenus produisent moins, tandis que d’antres excédent
" les prévisions. Il faut donc, pour atteindre une bonne moyenne, nous
arréter a un chiffre sur lequel nous pouvons sirement compter.

Jévalue 3 $1,000,000 les recettes des terres de la Couronne. Mon
honorable collegue, le Commissaire, est convaincu qu’elles excederont ce
montant. Je préfere cependant réduire ce chiffre plutot que de courir-le
risque de me tromper.

Le revenu provenant de la taxe sur les corporations commerciales est
porté a $140,000. C’est ce montant qui sera encaissé cette année, selon
lopinion du contréleur, et il est certain que cette taxe produira autant
I'année prochaine.

J’ai inscrit §50,000 & recevoir sur les créances du fonds d’emprunt
municipal ; mais cette recette est plus ou moins certaine. Cette somme
est quelquefois excédée et, dans d'autres cas, elle n’atteint pas le chiffre
des estimations.
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Passons maintenant au chapitre de la dépense.

J'évalue a $4,877,828.24 le total des paiement; de cet exercice dis-

tribué comme suit :
Dépenses ordinaires.

Service de la dette publique.......cccoseviirvicenciiiiiencvenre e $1,176,055 32
Service administratif.c.....ociiiriiiecrrines e e s e 2,249,589 92

———— e

$3,425,645 24
Dépenses imputables au capital.

Construction des édifices publics, ete............$ 912,183 00

Subsides aux chemins de fer, etc......coceuuen .. 540,000 00
——- 1,452,183 00

Total...ovvvees ceeeieiin ceenrenns $4,877,828 24

Les estimés étant entre les mains des députés depuis plusieurs jours,
et ceux-ci ayant eu tout le loisir de les étudier, il est inutile pour moi de
m'arréter sur les détails qui en constituent 'ensemble.

Drailleurs, comme ce budget contient un tableau des dépenses du
dernier exercice comparées a celui du présent, 'on peut, d'un coup d'eeil,
établir 'augmentation ou la diminution de chaque service en particulier

La discussion s'étant déja faite sur un grand nombre d'items, et commae
elle doit se continuer devant le comité de toute la Chambre sur les subsi-
des, il serait oiscux de ma part d'entrer dans des détails qui n'ont pas
d’actualité pour le moment.

Le total des dépenses imputables au capital est plus considérable que
celui de ’année derniére.

Nous demandons $912,183.00 pour travaux, édifices publics, etc., e
$540,000 pour les subsides aux chemins de fer, etc.

Pour I'exercice prochain, la dépense se rattachant aux travaux et
édifices publics, y compris les subsides aux voies ferrées, va s'élever a
$1.452,183, ce qui excéde de $237,545.71 ce que nous nous proposons de
dépenser 'année en cours.

Le tableau suivant fait voir les augmentations et les diminutions:

1890, 1891.
Hotel du Parlement .....cc.. ceveevenirevroncecnnen ¢ 162,560 00 § 20,000 00
Palais de Justice, Québec.......cueecerriane venne 49,087 36 158,207 00

24
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1890.
SpencerWood, construction d'aneserre, d'une
CBVE, ELC.ceenrritrrrenreioraeanerene cerererreananes $ 10,231 00
Explorations. comtés de Dorchester. Lévis,
Bellechasse, L'Islet, Montmagny, etc..... 10,000 00
Cour de circuit, Kamouraska........cccecevnnneee 2,612 00

Appareils de chauffage aux palais de justice,
nouveaux districts ...
Nouveau Palaisde J ustlce Quebec ornemen-
tation pour toiture
Construction de ponts en fer.................ccee.
Nouvelles vottes pour les Palais de Justice
et les prisons dans les districts ruraunx...
Bibliothéque du code civil......cooveiiirivennnnes
Dictionnaire numérique.........ccu ...
Héritiers de feu J. Langelier..........
Portraits 4 Thuile des Orateurs
Frere Arnold, réparations faites & son ecole
Achat de la bibliothéque de feu lhonorable
Juge Polette...ovvvevennien i i
Héritiers de I'honorable T. J. J. Loranger.....
Nouvelle carte de la Province..........cccevnennns
Corporation de la ville de Saint-Jean...
Aménagement des deux Chambres..............
Ecoles du s0iT......ovviieeinvenivivi it
Impression et reliure, arrérages de 1878......
Construction d'une votite pour archives a

Prison de Montréal.........cc. coeeveeee. OO
Palais de Justice et Prison, Sherbrooke
Palais de Justice et Prison, Gaspé .. .....
Prison de Québec...c...ovveireiiires ciniieen iennne
V'rison et Palais de Justice, Iberville
Empierrement des chemins, essai...............
Codification des 10i8....ceeee viviiirnnvieers ceeirnnn
Chemin de Colonisation
Société d’Exposition, Montréal...................
Palais de Justice, Hull cccooeviiiier iiennn e

1,000,000 00

5,000 00
6,000 00
2,785 00
5,000 00
1,800 00
1,814 53

3,000 00
2,182 40
10,200 00
8,500 00
4,640 00
20,000 00
6,500 00

36,675 00

1891,

$ 1,000 00

8,000 00

800 00
100,000 09

7,000 00

40,000 0Q

10,000 00

150,000 00
100,000 00
3,000 00
2,286 00
3,890 00
3,000 00
10,000 00

50,000 00
25.000 00
10,000 00
10,000 00

$443,637 29

$912,183 0~
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Pour 1890-91...c.. .coeierrrern. .. 8912138 00
Ao 1889-90.......iverr oo 443,637 29

Augmentation.............$468,545 T1

Chemins de fer

1890, 1891.

Chemin de fer, Montréal,OttawaetOccidental. $ 16,000 00 ¢ 40,000 00
do  TeVENW....c.iviiiiiieirnins teeernaerinenne s 5,000 00

Subventions aux chemins de fer.................. 750,000 00 500,000 OO

) $771,000 00 $540,000 00
Chemins de fer pour 1890-91....ccccvvivivenrnnnee 771,000 00
do do 1889-90.c.uveeeennes cereens 540,000 00
Diminution............... $231,000 00

Les dépenses que nous nous proposons d'affecter a la construction
des édifices publics sont de nécessité absolue,

Quant a I'Hotel du Parlement, la somme demandée est de $20,000.
Dans cette somme est compris un montant de $10,000 pour statues et cer-
tains travaux de peu d’'importance. 1l est désirable a tous les points de
vue que nous arrivions & un réglement avec 'entrepreneur, afin d'en finir
avec la construction de cet édifice.

Pour ce qui se rattache an Palais de Justice, cet édifice est complet en
en exceptant quelques travanx de peu d'importance qui restent a faire
Nous avous encore a solder la somme insciite an budget en réglement de
tout compte ¢t réclamation de I’entrepreneur qui a obtenu gain de cause
contre le gouvernement en vertu d'une sentence arbitrale.

L'appropriation pour ports métalliques est en apparcnce de $100,000,
mais n’est réellement que de §75,000, attendu que dans cette appropria-
tion est inclus un montant de $25,000 voté I'année précédente.

La somme de $10,000 attribuée a la construction d'une voate pour les
archives de Québec, sera requise dans un avenir assez prochain, car la
batisse ot ces archives sont installées va devenir la propriété des Fréres
de la Doctrine Chrétienne.

Nous avons demandé un crédit de $150,000 pour l'agrandissement du
Palais de Justice de Montréal. Tl ¢st impossible de dire, a 'avance, si
tout le montant sera requis durant Pexercice prochain: cela dépendra
beaucoup de la nature et du progrés des travaux a exécuter.
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Le crédit demandé pour la construction d’une nouvelle prison a Mont-
réal ne sera peut-étre pas entiérement requis pendant I'exercice prochain :
cela dépendra encore de la diligence que l'on usera en rapport avec la
construction de ce nouvel édifice.

Quant & ce qui se rattache aux subsides aux chemins de fer, il est
toujours difficile de prévoir, méme approximativement, ce qui sera requis
pour cette branche du service, car tout dépend de la vigueur avec laguelle
les compagnies poussent leurs travaux. Dans tous les cas j'ai lieu de pré.
sumer que toute la somme inscrite ne sera pas absorbée. L’'année derniére
nous avions inscrit au budget un montant de $750,000 sur lequel, an 31
décembre, il n’avait été payé que $172,044.04, et il est peu probable que
la balance de ce montant soit requise d'ici au 30 juin.

Ainsi les crédits demandés sous la rubrique de dépenses spéciales et
a titre de subventions aux chemins de fer ne seront peut-étre pas entiere-
ment requis durant le cours de I’exeréice prochain, mais comme il est im-
possible de dire 4 'avance avec quelle rapidité ces travaux seront pour.
suivis, nous avens demandé ce que nous croyions' étre nécessaire pour
obvier 4 toutes les éventualités.

Maintenant, en rapprochant 1’évaluation des recettes ordinaires de
celle des dépenses ordinaires pour l'exercice 1890-91, nous arrivons au
résultat suivant:

Recettes ordinaires...ooiii. civereern coerneensnvrers veavensss coeven cnenns $3,460,522 80
Dépenses ordinaires 3,425,645 24

Excédant des recettes sur les dépenses.... $34,877 56

Dans les estimations que je viens de soumettre, tout en tenant compte
des exigences du service public, nous avons tiché, dans la mesure du pos-
sible, de restreindre la dépense dans les limites de nos ressources. A moins
d’opérer des retranchements sur des services contrdlables et de diminuer
d’une maniére générale une foule d’allocations que nous considérons étre

dans l'intérét public, il serait difficile d’arriver & un chiffre moins élevé
que celui que nous demandons.

Car il ne faut pas oublier que le service des intéréts, qui n’est pas
contrdlable, va en augmentant tous les ans, et que le montant requis pour
ce services est aujourd’hui de $200,000, en chiffres ronds, de plus élevé
qu'il ne I'était & cette époque.

11 devient de plus en plus difficile de contrdler le chiffre des frais de
législation, les traitements du service civil, I'administration de la justice,
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linstruction publique, le départemant de I'agriculture et d: 1a coloaisa-
tion. Avec le développement de nos ressources et l'augmentation de la
population il est naturel que tous ces services subissent une influence
progressive dans la voie de la dépense.

Dans tous les cas, d’aprés mon expérience, les sommes additionnelles
que nous dépensons pour l'instruction publique, objets littéraires, pour

I'agriculture et la colonisation, sont en accord avec les veeux du peuple a
en juger par la pression généralement exercée en ce sens.

I1 est inutile pour moi d’entrer dans des détails au sujet de'augmen-
tation de la dépense en rapport avec le service eivil, I'administration de
la justice et le département des terres; tous ces services ont déja été am-
plement discutés de part et d’autre et, en m’arrétant sur ces sujets, je
n'aurais rien de nouvean 4 ajouter.

Dailleurs, avec l'augmentation de nos recettes, nous avons cru qu'il
était de notre devoir, tout en restant dans les limites du possible, de con-
sacrer des sommes plus considérables & ’avancement de la colonisation,
de l'instruction publique, des intéréts généraux de I'agriculture et d’antres
services en rapport avec 'encouragement de nos industries. '

Si, d’'un cété, les services que je viens d’énumérer nous ont cotté plus
cher, personne j'en suis certain, n'osera nous blamer d'avoir augmenté,
pour des fins aussi utiles et aussi nécessaires a la Province, le chiffre des
dépenses se rattachant a ces services, de l'autre c6té nous avons su, par
une administration sage et ferine, trouver les moyens de faire face aux exi-
gences de notre politique.

VII
CONCLUSION

M. I'Oratenr, l'exposé que je viens de faire est de nature, jose
le croire du moins, & convaincre la Chambre et le pays que nous avons tra-
vaillé avec ardeur & remplir fidélement la tiche que le peuple a bien vou-
In nous confier. :

Nous avons réussi 4 maintenir le montant de nos recettes & un chiffre
que nos prédécesseurs n’ont jamais atteint. Pour arriver A un semblable
résultat il a fallu nécessairement exercer une grande surveillance dans la
perception des deniers publics.

Le gouvernement actuel ayant indaugnré une politique d'initiative et
de progreés, il nous a été impossible, malgré lameilleure volonté du monde
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de diminuer le chiffre de la dépense. Drailleurs, ce surplus de dépenses
a 6t& occasionné par des besoins pressants et nouveaux, et en harmonie
avec les désirs de la Province.

Le pays a manifestd vigoureusement qu’il lui fallait nne politique
large et généreuse, afin de hiterle développement de ses nombreuses et
inépuisables ressources. Dans la mesure du possible, nous nous sommes
efforcés de satisfaire ces légitimes aspirations. Néanmoins, il ne faut pas
oublier que nous sommes nécessairement forcés de circonscrire les dépenses
et de modérer le zéle légitime de ceux qni, de¢ bonne foi, veulent nous en-
trainer dans une voie qui pourrait devenir dangereuse, si elle n’était pas
prudemment surveillée. Car, il ne faut pas oublier qu’en accordant des
subventions pour une entreprise quelconque, cette politique a pour effet
d’entratner un surcroit d’obligations auxquelles il fant nécessairement
faire face un jour ou l'auntre.

Quant 4 la situation financiére, je crois pouvoir dire, sans crainte
d’¢tre sérieusement contredit, qu’elle estinfiniment supérieure a ce qu’elle
était lorsque nous sommes arrivés an pouvoir. Avec nos ressources ac-
tuelles nous réussissons & combler les déficits passés, & rencontrer le sur-
croit dans le service des intéréts, A faire face 4 'augmentation des dépenses
indispensables et & présenter un surplus respectable. C'est bien 13 la
meilleure preuve que nos efforts n’ont pas été infructueux.

Iy

Comme par le passé, nous continuerons & poursuivre l'idée progres-
sive que nous préconisons depuis notre arrivée au pouvoir. Mais pour
cela il nous faut compter sur le concours de tousles hommes de bonne
volonté, qui ont 4 cceur le développement intellectuel et industriel de
notre Province. (Applaudissements prolongés.)

M. DESTARDINS.—M. I'Orateur, exposition et la défense que I'ho--
norable Trésorier vient de faire de la politique financiére du gouverne-
ment, est bien loin d'étre satisfaisante. Il a commencé en nous promet-
tant un exposé aussi complet et aussi clair que possible de la situation
des affaires de la Province. Il n'as pas réussi dans cette tiche, etsila
Chambre ne s’en tient qu'a ce que 'honorable Trésorier vient de lui dire,
elle ne connattra pas les résultats vrais de I'administration dn ministé:e.

Le discours de I'honorable Trésorier provoque la critique sur presque
tous les points. En premier lieu, le surplus réclamé pour lannée derniére,
1888-89, n'est qu'imaginaire. Il auflit d’examiner un instant les Comptes
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publics de cette exercice, pour constater que les opérations financiéres de
Tannée se sont soldées par un déficit considérable.

L'honorable Trésorier nous a dit, avec une expression de vive satisfac
tion, que ses prévisions de receties avaient été beaucoup dépassées. En
1888, il prévoyait des recettes ordinaires de $3,345,672. Elles ont été de
$8,627,982. Suppose-t-il que nous ne savons pas les causes qui ont produit
cette augmentation ? Dés la session de 1888, 'honorable Trésorier com-
prenait que les dépenses de l'année 1888-89 seraient plus considérables

ue le montant qu’il avait calculé. Il savait qn'avec les sourcecs de revenu
existantes, il arriverait a la fin de 'année avec un déficit énorme, et pour
combler une partie du vide qui allait se faire dans sa caisse, il augmentait
de 25 pour cent le taux des licences. Ce moyen lui a donné une centaine
de mille piastres de revenn additionnel. Mais cette aubaine était encore
loin d’étre suffisante. 11 fallait encore de l’argént, et le gouvernement
crut que le plus facile était de vendre une certaine étendue de nouvelles
concessions forestidres. C’est ce qu'il faisait dans l'automne de 1888, et
cette vente Ini donnait $118,253. Les 25 pour cent sur les licences et le
produit de la veate des coupes de bois représentent, comme on le voit, la
plus grande partie de Paugmentation des recettes dont 'honorable Tréso-
rier se vante avec tant de plaisir. Il est toujours facile pour un gouver-
nement d’augmenter son revenu par de semblables moyens.

" Quand il lui a fallu parler du chapitre des dépenses, 'honorable
Trésorier était plus timide. Sous ce rapport aussi, ses prévisions ont été
depassees et largement En 1888, il nous disait que | les dépenses de 1888-
89 seraient de $3,271, 359 4. Aujourd’hui il a été obligé d’admettre que
les dépenses de cette année ont atteint le montant de $8,543, 618.64, c’est-
a-dire qu'elles ont dépassé ses p-eﬂslons de $266,258.90, somme relative-
ment énorme. La Chambre voit de sulte qu'elle ne peut accepter les pré-
visions de ’honorable Trésorier que sous bénéfice d'inveuntaire.

LE DEFICIT DE 1888-89 .

Les opérations de 'année derniére ne se sont pas soldées par un sur-
plus de $84,565 comme le prétend I'honorable Trésorier. Il n’arrive & ce
réstltat qu'en portant am compte du capital la somme de $236,996 de
dépenses qui sont en réalité imputablés au revenu. De l'autre cété, il
calcule un revenu de $3,627,932 en comptant comme recette ordinaire les
$118,253 réalisées par la vente de nouvelles coupes de bois. J'ai dé&ja
exprimé mon opinion au sujet de cette recette. L’étendue de nos foréts a
étre livrée a l'exploitation doit étre déterminée par les besoins du éom-
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merce de bois et non par ceux du Trésor provincial. Je ne puis pas
approuver la politique du gouvernement de vendre de nouvelles coupes
de bois chaque fois qu’il a besoin de combler le déficit dans ses opérations
financiéres. Par ces ventes répétées, faites dans ces conditions et pour ces
ralsons, c’¢st un capital de la Province que le ministére emploie a payer
ses dépenses ordinaires. Déduction faite de ces $118,253 de la vente de
1888, qui, dans les circonstances. peut &tre légitimement considérée comme
une recette extraordinaire, les sources réguliéres du revenu ordinairede la
Province n'auraient produit que $3,509,679.

J'ai déja dit que pour calculer un surplus la ot il y a réellement un
déficit, P’honorable Trésorier se sert du moyen par trop facile de porter an
compte dun capital $236,996 de dépenses qu'il devrait compter dans les
dépenses ordinaires, sous le prétexte que ce sont des dépenses spéciales.
Sur cette question des dépenses spéciales, je maintiens ce que je disais
Pannée derniére. Voici:

‘ Aussi longtemps qu'ils ont été dans l'opposition, I’houorable Tréso-
rier et ses amis politigues n'ont jamais vouln tenir compte du budget
extraordinaire des dépenses. Je me suis élevé avec raison contre cette
méthode de calculer. 8i, au lieu de citer quelques lignes de mes discours
antérienrs, en s'efforgant de leur donner un sens qu’elles n'ont pas,’hono-

rable Trésorier avait lu attentivement ce que j'ai dit, il aurait constaté que .

depuis 1883, j’ai invariablement soutenu que le budget extraordinaire des
dépenses de la province de Québec, devait se compnser des sommes payées
pour les subventions aux chemins de fer, et pour les frais de construction
de grands édifices publics, d’un coiit élevé, et la propriété de la Province;
comme les édifices des ministéres et des Chambres, le palais de justice de
Québec, I'Ecole Normale Jacques-Cartier, & Montréal. Par ce budget
extraordinaire, j'ai toujours désigné les dépenses imputables au capital,
pour me servir de 'expression employée pour les finances fédérales.

* Dans notre gestion financiére, les autres dépenses doivent étre com-
prises dans le budget ordinaire, celui quej’appellerai imputable au revenu.
En 1883 et depuis, j'ai aussi signalé que dans le budget ordinaire, en outre
des dépenses annuelles réguliéres du service public, étaient comptées cer-
taines dépenses spéciales qui en augmentaient bien le montant, il est vrai,
mais qui ne devaient pas étre encourunes tous les ans. Je n’ai pas été loin.
Je n’ai jamais prétendu que ces dépenses spéciales ne devaient pas étre
payées & méme le revenu ordinaire. Je défie 'honorable Trésorier de citer
une ligne de mes discours sur la question financiére ou jai dit que ces
dépenses spéciales étaient imputables au capital comme les dépenses extra-
ordinaires.
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* 11 est facile de conclure de ce que je viens de dire, que dans la dis-
inction des dépenses en ordinaires et extraordinaires, 'on ne doit pas
seulement tenir compte de la nature des déboursés, mais aussi et surtout
des voies et moyens de les payer.

“ Je résume mon opinion, en disant que les dépenses extraordinaires
sont imputables au capital, et les dépenses ordinaires, c'est-a-dire les frais
du service public, de mé&me que les dépenses spéciales, sont imputables au
revenu Voila ma maniére de voir, et elle n’a pas varié depuis le premier
. s as . ) b
jour o j'ai discuté les affaires de la Province dans cette Chambre.

Telle est la politique financiére sur cette question des dépenses spé-
ciales que 'opposition formule contre celle du ministére. Mon devoir est
donc d’établir le résultat des opérations financiéres de 1888-89 d’aprés les
principes de cette politique. Kt, a I'honorable Trésorier qui veut que 'on
retranche des dépences ordinaires toutes les dépenses qu’il lui platt d’appe-
ler spéciales, je demande pourquoi il a compté toutes les dépenses spé-
ciales dans les dépenses ordinaires, pour les années d’administration de
ses prédécesseurs, dans le tableau B qu'il a annexé aux Comptes publics.
Il ne peut pas ainsi employer deux poids et deux mesures.

Voici le résultat des opérations de 1888-89 :

Montant des dépenses admises par ’honorable Trésorier...... $38,543,618.64
A sjouter : dépenses spéciales qu’il porte an compte du capi-

tal, mais qui sont réellement imputables au revenu...... 236,996.57
Montant réel des dépenses........cuuee.. .. eeterecereneraneenne beaeuane $ 3,780,615 21

Recettes (y comprises celle de la vente des coupes de bois)... 8,627,932.20

Déficit..cuuncivierviviisneninninnnns $ 152,683.00

Jai établi le montant des dépenses & $3,780,615, mais je suis con-
vaincn que ce chiffre, déja si extraordinaire, ne représente pas toute la
somme des déboursés de 'année. Le gouvernement a conduit son affaire
de maniére & reporter a I’année courante le paiement de dépenses considé-
rables encourues I'année derniére. J'en trouve la preuve dans l'état des
récettes et des paiements pendant les six premiers mois de 'année courante.

A la derniére session, le ministére a demandé a4 la Chambre de lui
voter $30,000 pour le service d’enregistrement, terres de la couronne;
$45,000 pour les arpentages et $86,000 pour les dépenses générales du
méme département. Ces crédits ont été votés pour toute I'année 1829-90.
La Chambre constatera avec surprise que le 31 décembre 1889, ils étaient
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déja entiérement épuisés. Il est évident que ces crédits ont ét¢ absorbés
dans les six premiers mois de l'année, parce que le gouvernement a di en
employer une grande partie an paiement de dépenses réellement encon-
rues I'année derniére.

Le crédit voté pour travaux publics, pendant 'année courante, était
de $95,906. Le 81 décembre, $91,822 avaient déja été dépensées. Il est
encore la évident qu’une bonne partie de ce crédit a été appliquée au paie-
paiement de dépenses faites en 1888-89. De tout cela, je conclus que sans
la recette extraordinaire de $118,253 pour vente de concessions forestiéres,
et si le gouvernement avait payé en 1888-89 toutes les dépenses encourues
pendant cette année, il y aurait un écart d'au moins $350,000 entre les
recettes et les dépenses de cet exercice.

AUGMENTATION DES DEPENSES EN 1888-89

Poussé au pied du mur, et incapable de nier plus longtemps, le gou-
vernement est enfin obligé d’admettre qu'il a beaucoup aungments les
dépenses. Il s’efforce d’en diminuer le chiffre, mais il lui faut tout de méme
faire une admission trés importante. L’honorable Trésorier nous dit que
les dépenses de 1888-89 ont été de $3,543,618.

Comparons ce montant avec celui des dépenses de 18835-86 sous le
ministére précédent :

Dépenses 1888-89 admises par I’honorable ;frésorier ............ $8,543,618
Dépenses de 1885-86.....ceeruuireren ceevrnnscuverrensvesanansneones senes 8,082,607
Augmentation admise.........  $ 511,011

Aprés avoir tant nié, le gouvernement est aujourd’hni obligé d'ad
mettre quil a angmenté les dépenses de plus d'un demi million de piastres:
Cependant, le chiffre de 'agmentation est beaucoup plus considérable. Je
viens d'établir que le montant des dépenses de 1888-89, réellement impu-
table au revenu est de $3,780,615.

Comparons de nouvean :

Dépenses réelles de 1888-89.......cccecinvirintieiminnienennvniiinin $8,780,615
Dépenses de 1885-86..cccurruverrrieieee veeeenn eeeere e veraaaa 3,032.607
Augmentation.......c...coues § 748,008

Ainsi dans sa deuxiéme année de pouvoir, le gouvernement actuel est
responsable de 'augmentation extraordinaire des dépenses an montant de
trois quarts de million de piastres en chiffrés ronds.
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L’ANNEE 1889-90

L’honorable Trésorier a révisé anjourd’hui ses prévisions de l'année
derniére sur les résnltats probables des opérations de l'année en cours
1888-89. Elles différent considérablement des premiéres

Ainsi il nous disait avec assurance, I'année derniére, que les dépenses
ne seraient que de $3,353,170. Aujourd’hui, il noums déclare que les
dépenses de cette année atteindront $3,552,000. Ce sera donc en chiffres
ronds, une angmentation de $200,000 sur ses prévisions de la derniére ses-
sion Mais comment 'honorable Trésorier arrive-t-il 4 limiter anjourd’hui
ga prévision des dépenses a $3,552,000 2 Encore en portant au capital plus
de $225,000 réellement imputables au revenu.

Voici le montant que, par les budgets qu’il a soumis a cette Chambre
et par les mandats spéciaux qu'il a émis, le gouvernement s'est fait auto-
riser 2 dépenser pendant 'année courante :

Budget général de 1889-90 .....ocoviniiiiiiriies irieins crereneee e $3,358,170 51
Plus, dépenses spéciales imputables an revenu........ veeeeeens 150,598 93
Budget supplémentaire, dépenses imputables an revenu.... 233,966 34

Mandats spéciaux, pour la codification des lois et travaux .
PUBLICS ot it e i e e e e ceeeean 46,675 00
Montant....ceeenveuiniies veeennnns $3,784,405 78

Mais ce n’est pas tout. Le compte de l'intérét seul sera d'une cin-
quantaine de mille piastres plus élevé que la somme mentionnée au bud-
get. On peut calculer avec streté que les dépenses de I'annde courante
atteindront en chiffres ronds le montant de $3,900,000 D'aprés I'hono-
rable Trésorier lui-méme, le revenu de 'année ne peut dépasser $3.700,000.
De sorte qu'il y aura un déficit d’an moins $200,000 pour I'année en cours.

En prenant les chiffres mémes qite Phonorable Trésorier a donnés dans
Iétat des recettes et des paiements des six premiers mois de 'année, nous
constatons que la sitnation, au 81 décembre 1889, était loin d’étre rassurante.
Pour les six premiers mois de ’année, les dépenses ont été de.$ 2,069,415 72
Les recettes de...o. viiueneiiieiiinii e i e 1,603,166 81

Déficit....ccooovvees v 466,248 91

Mais & ce montant il fant ajouter les dépenses imputables
B o N P Pt 118,496

Déficit réel...... veeveeen i $ 584,745 91
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L’honorable Trésorier se fait illusion, &'il croit pouvoir rétablir I'ée-
quilibre dans le recond semestre de I’année. Comparée a la somme percus
des terres de la Conronne, pendant le premier semestre de 1888-89, celle
regue pour la méme période cette année, fait ressortir 'énorme diminution
de $242,000. D'un autre c6té, il y a, encore pour la méme période, une
augmentation de $100,000 pour les dépenses du service des intéréts Voild
assurément des faits d'une gravité incontestable.

J’ai prouvé qu'il est certain que les dépenses de 1889-90 seront, en
chiffres ronds, de $3,900,000.

Comparons encore, avec 1885-86, la derniére dont le ministére précé
dent soit seul et entiérement responsable.

Dépenses 1889-30 . .cuueeeiurernrns cirersvessisssrsenss sosriniscervensvsesenn $3,900,000
DEpenses 1885-86.cucuuueiertirernnnniice crrees vress carasenss semenncnanss oos 3,082,000
Augmentation.....cc coeiss eerrann $ 868,000

Ainsi donge, pour I'exercice en cours, le gouvernement actuel sera tenu
responsable de 'énorme augmentation des dépenses au montant d’au moins
huit cent soixante et huit mille piastres. N’avons-nous pas cent fois rai-
son d’accuser le gouvernement d'extravagance.

L’ANNEE 1890-91

Avons-nous raison d’espérer que le gouvernement va enfin mettre fin
4 ses prodigalités, et commencer a pratiquer sérieusement 'économie ?
Malheurensement non. L’honorable Trésorier calcule les dépenses de
I’année prochaine, 1890-91, a $3,425,645. Mais, encore cette fois, il ne ré
ussit & limiter ses prévisions i ce chiffre, qu’en portant au capital prés de
trois cent mille piastres de dépenses réellement imputables au revenu. Ce
moyen, par trop facile, lui permet de s’illusionner au point de supposer
qu’il aura un surplus pendant I'année prochaine.

Calculons encore, suivant le principe déja posé de considérer comme
dépenses ordinaires toutes celles qui sont réellement imputables an revenu.

Dépenses prévues pour 1890-91, admises par 'honorable Tré-
BOTIOT .cevve vvnne e seernnrs merennnnscensiscense srrneesesenecenes $ 3,425,645
A ajouter les dépenses spéciales imputables an revenn....... 283 976

Montant........cccovvnviriienn. $ 8,609,621

Mais nous avons l'expérience acquise depuis que le gouvernement
actuel est au pouvoir, que les prévisions de I’honorable Trésorier sont
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toujours dépassées de deux & trois cent mille piastres. Pour rencontrer
les dépenses imputables au capital qu'il fait voter par la Chambre, et
pour payer les intéréts sur les débentures des compagnies de chemins de
fer qu'il a garanties, le gouvernement aura certainement a emprunter uu
montant considérable d'ici & la fin de l'exercice prochain, le 30 juin 1891
Le compte du service de I'intérét de la dette sera d’au moins cinquante
mille piastres plus élevé que la somme mentionnée an budget pour cette
fin. Du train que le gonvernement administre les affaires de la Province,
on peut calculer, malheureusement avec trop de certitude, que les dépenses
de I'année prochaine dépasseront $3,950,000. L’'augmentation des dépenses
en 1890-91 sur celles de 1885-86, sous 'ancien gouvernement, sera, en
chiffres ronds, de $900,000.

L'AUGMENTATION TOTALE DES DEPENSES.

Si nous jugeons I'ensemble des opérations financiéres pour les quatre
snnées dont le gouvernement est et sera responsable, nous pourons
calculer sur ung augmentation totale des dépenses de plus de trois
millions de piastres. Faisons, en premier lien, laddition des augmenta-
tions admises par I'honorable Trésorier. Le gouvernement est aujourd’hui
obligé d’avouer que, comparées aux dépenses de 1885-86, les dépenses des
années suivantes font ressortir les augmentations qui suivent :

En 1887-88 it ceit i et creen creeen cveaaneas $ 332,325
T88B-BY tiiet iirens it criaee s e reres cnenearanen 511,011
188990 . it it i i e s 519,958
1890-91 ettt ettt e i e e b 393,033

Montant.........ceeeeee. $ 1,756,332

Voila ce que, de son propre aveu, ce gouvernement, qui avait promis
la plus stricte économie, a fait. (’est déja bien déplorable, mais ce n’est
pas tout. L’augmentation des dépenses est bien plus considérable que le
montant admis par le Trésorier et le gouvernement. Ils ne le limitent a
$1,756,382 qu’en portant au capital un million et un quart de piastres de
dépenses imputables au revenu. '

Voici quelles sont les augmentations réelles des dépenses sur celles
de 'année 1885-86, la derniére du gouvernement précédent.

En 1887-88.... .8 520,000
1888-89.... 748,000
1889-90... 868,000
189091 uiie vranieverees it e e, 900,000

— -

Montant....... cerenes vee 3,086,000
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Quand nous sommes en face de résultats aussi extraordinaires, c’est
notre devoir de critiquer sévérement la politique financiére extravagante
du ministére. C’est notre devoir de dire 4 la Province qu'il la conduiti
un désastre
UNE JUSTE COMPARAISON.

L'honorable Trésorier a fait de vains efforts pour justifier le gouverne-
ment d’avoir augmenté les dépenses d'une maniére aussi extraordinaire,
Aux comparaisons qu'il a faites sans sncces, j'oppose la juste comparaison
du montant des dépenses pour une série de quatre années.

Voici d'abord les dépenses des quatre exercices du premier juillet
1882 au 30 juin 1886 :

1882-B8..e i eiiiiinierrrere e s .+ $ 3,006,948 27
1883-84...... .. U R 3,124,619 94
188485 . uiin iiinireit i e s e 2,926,783 80
T8RE-B6...iuviimriiees ceieniii i e e 3,‘232.607 25

Montant.....coe vevnnine $12,190,904 32

Voici maintenant les dépenses, telles que je les ai calculées, des
quatre années, du premier juillet 1887 au 30 juin 1891 :

188788 iiiee ittt intsniarien, creries sreceere nene e $ 3,552,800
1888-B0.etuieen wrrerietvreenrien e erans searesenerrens 3,780,615
1889400 1. tiren veriieiee et cererrae eraere raearan. 3,900,000

C 1890491 i i e e reeeaea 8,950,000
Montant.......... .....e $ 15,148,415

Faites la comparaison suivante:

Dépenses de quatre années par le gouvernement libéral

actuel du 1er juillet 1887 au 30 juin 1891........ccoceee .. $15,183,415

Dépenses de quatre années par les gouvernements conser-
vateurs, du ler juillet 1882 au 30 juin 1886................ 12,190,904
Augmentation ... ...ceoe.ee & 2,992,511

En comparant les dépenses de ces deux séries de quatre années nous
constatons une fois de plus que lé gouvernement dctuel aura augmenté .
les dépenses de trois millions de piastres en chiffres ronds Ce fait révéle
agsurément une sitnation financiére alarmante.
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LA DETTE PROVINCIALE

Le gouvernement a non-seulement angmenté les dépenses d'une
maniére extraordinaire, mais il a aussi augmenté la dette de plusieurs
millions. A son arrivée an pouvoir, '’honorable Trésorier faisait préparer

un état de la dette consolidée et de la dette flottante. Il y comptait toutes
les obligations admises, et il en fixait le montant a $22,143,447, 4 la date
du 31 janvier 1887, lors du changement de ministére. Aujourd'hui,
I'honorable Trésorier nous a déclaré que le 30 juin dernier, la dette totale
était de $27,157,808.

Etablissons la différence comme suit :

Dette, le 30 juin 1889....... e enrhrsaan ternen aeeee e $27,157,808
Dette, le 31 janvier 1887.....ccoviviviiiiiiiiiiieiinniins ereeraenes 22,148,447

Augmentation ......cceeveeeees $ 5,014,361

\

Le gouvernement actuel est donc responsable d’'nne augmentation de
la dette, de $5,014,361 en deux ans et cinq mois de pouvoir seulement.
Et pourtant tous les membres de ce ministére s’étaient solennellement
engagés 4 diminuer la dette au lien de 'augmenter.

Je croyais que I'honorable Trésorier nous donnerait un état de la dette
de la Province & la date du 31 décembre 1889. Il n'en a rien fait. Il a
préféré ne le donner qu’a la date du 30 juin 1889. Je m’explique facile-
ment pourquoi. (’est qu'en calculant la dette an 80 juin dernier, cela
lui permettait de mettre en regard du passif la balance en caisse ala
raéme date, et qui se composait de la somme de dépéts de tro's compagnies
de chemins dn fer pour garantir l'intérét de leurs dél.entures négociées
sur le marché monétaire en Kurope. C'est ainsi qu'il a pu afriver a
calculer une dette nette moins considérable. Il n’aurait pas eu le méme
avantage en donnant 1'état de la dette jusqu’au 31 décembre dernier,
parce que, pendant les six mois, plus d'un million et demi de piastres de
la balance le 30 juin, ont été débourséss, et la balance disponible a été
réduite & moins de sept cent mille piastres.

Mais bien que I’honorable Trésorier n'ait pas jugé a propos de nous le
dire, je puis assez facilement, avec les données et les documents officiels 3
notre disposition, établir d'une maniere tres approximative, le montant de
nos obligations le 31 décembre 1889, en y ajoutant les nouvelles obliga-
tions imputables an capital que le ministére demande 4 la Chambre dans
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le budget supplémentaire de l'année courante et dans le budget général
de l'année prochaine. Voici les chiffres & ce sujet :

Dette consolidée le 31 décembre 1889....cccviiuvneriiiiiiienvennns $ 21,480,238
Emprunts temporaires et dépots 2,273,155
Subventions aux chemins de fer............ 2,421,341
Part de la minorité protestante dans le renrlement des blens
des Jésuites... eteeenritebereeeterae earnanns 62,000
Plus balance des depenses spec}ales que le gouvernement .
porte au compte du capital pour 1889-90..........cooeennne. 186,503
Dépenses que le gouvernement porte an compte du capital
Pour 1890-91. it e e 912,000
Obligations du Palais de justice de Québec.....ccceevceinnei . 200,000
_ Montant...c.ceeevunnrene $ 27,535,287
Etablissons comme suit la différence entre le montant de la
dette calculé par ’'honorable Trésorier le 31 janvier 1887 A
lavénement du ministére actuel au pouvoir ........ vevueeeae... 22,143,447
Augmentation.................. $ 5,391,790

11 est incontestable que depuis qu'il est au pouvoir, le gouvernement
actuel a augmentsd la dette de la Province de prés de cing millions et demi
de piastres, et cela en flagrante violation de ses promesses solennelles aux
électeurs qu'il n’ajouterait rien aux obligations qu'il trouvait déja trop
lourdes.

LA DETTE FLOTTANTE

La partie des obligations de la Province dont les membres du gouver-
nement actuel et leurs amis s’alarmaient le plus autrefois, ¢'était ce que
Ton appelle la dette flottante. On se rappelle leurs lamentations & ce
sujet. A leur arrivée au pouvoir, les nouveaux ministres nous dirent
qu’il fallait de toute nécessité consolider la dette flottante, que sans cette
opération le crédit de la Province serait menacé, et qu'en conséquence il
ne devait pas retarder inutilement d'un mois, d’'une semaine & la faire,
C'est le prétexte qui servit au gouvernement pour obtenir le consente-
ment de ses partisans a 'emprunt qu’il voulait faire. L’honorable Tréso-
rier avait fait calculer la dette flottante, et il I’établissait an montant de
$3,788,434 le 31 janvier 1887.

Le gouvernement qui feignait de tant s'alarmer a la session de 1887
d'une dette flottante de 3,788,434, ne nous arien dit aujourd’hui, par la
bouche de I'honorable Trésorier, de la dette flottante actuelle. Pourquoi



ce changement ? Pourquoi ces deux poids et ces deux mesures? Pour-
.quoi la quiétude a-t-elle succédé aux alarmes? Est-ce que nous n’avons
pas une dette flottante aujourd’hui? Assurément ouli, et elle est beau-
coup plus élevée qu'a la date du 31 janvier 1887. Il est facile d’en calenler
1a somme d’une maniére trés approximative. Voici:

Le 81 décembre 1889, la Province devait pour dépéts tempo-
raires, y compris les dépdts des compagnies de chemins

e fOT . eiiiin vreeiiieeserans ceetnrerrencrines sraseees reaane craares $ 2278155
Le 31 décembre 1889, la balance des subventions en argent
et en terres converties en argent, autorisées par la loi
en faveur de plusieurs compagniss de chemins de fer,

Btait de...oouu i e e e vees 2,421,341
Il y a a payer la part de la minorité protestante dans le
réglement des biens des Jésuites en chiffres ronds....... 62,000

Aux sommes qui précédent, il faut ajouter la balance des
dépenses spéciales que le gouvernement porte au compte
du capital et qu'il a fait et qu'il fait voter par la Cham-

bre—balance pour 1889-90.......c..ceiuniiirmn viinns ceinns vennne 186.503
Montant total de ces dépenses inscrites au budget de 'année
prochaine 1890-9h.....ccoiviieriiieet et ieerie ceren cevencerearan 912,000

Montant.........cooeevviieevnnnne- 5,854,999

-Et pour faire face 4 ces obligations de la dette flottante an
fur et 3 mesure qu'elles arriveront a échéance il n'y
avait le 31 décembre 1889 qu’une balance, déduction
faite de $42,225.75 de mandats impayés, de...........cccu. 676,955

Montant......coocevveevveneeeenn. $ 5,178,044

. Faisons maintenant la comparaison des obligations de la dette flot-
tante actuelle avec celle a la date du 81 janvier 1887 :
Dette flottante actuelle......coeviiiiiiiiiiiiiiiie e § 5,854,999
Dette flottante le 81 janvier 1887 .. .cccetii i iiiriiiiiriennce e 3,788,434

Augmentation......ccennee. $§ 2,066,565

C’est donc une angmnentation de plus de deux millions de piastres.
Contre la dette flottante actuelle nous n'avons que la bhalance des dépéts
des compagnies de chemin de fer, moins de sept cent mille piastres, tandis
que contre la dette flottante le 31 janvier 1887, il y avait les arrérages des
impéts sur les corporations commerciales, les sommes dues a la Province

25
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par la cité de Montréal, et par la province d’Ontario, et de plus la somme
que 'on pouvait alors espérer pouvoir retirer des montants dus an fonds
d’emprunt municipal.

La situnation de la dette flottante est donc beaucoup plus grave, beau-
coup plus inquiétante aujourd’hui qu’elle ne pouvait I'étre a la fin de
janvier 1887. Cependant, le ministére, qui était alors si alarmé qu’il lni
fallait emprunter sans le moindre délai, s'inquiéte si peu maintenant de
la dette flottante, qu’il ne juge pas méme a propos d’en faire dire un mot
& la Chambre par 'honorable Trésorier, dans le discours du budget

Depuis six mois, le gouvernement a vécu d’emprunts que jappellerai
forcés. Il devrait avoir la franchise de I"+dmettre.

La loi autorise le gouvernement & garantir intérét des débentures
que les compagnies de chemins de fers placent sur le marché monétaire,
a la condition que ces compagnies lui fassent le dépét de la somme suffi-
sante, avec les intéréts sur le dépét, pour rencoutrer I'intérét des deben-
tures garanties par lui. L'année derniére, trois compagnies se sont préva-
Jues de la loi. Elles ont déposé la somme de $2,229,000 entre les mains
du gouvernement pour garantir 'intérét, pendant dix ans, de plusieurs
millions de piastres de débentures qu’elles ont négociées sur le marché
monétaire. Le gouvernement a contracté 'engagement de payer I'intérdt
des débentures 4 la place des compagnies. Le montant annuel que le
gouvernement aura ainsi a payer est de $273,000. Cest donc, pour les dix
ans, l'obligation de payer $2,730,000 que le gouvernement a contractée,
La différence entre le montant des dép6ts et celui des intéréts a payer est
de $500,000. Si le ministére avait placé les $2,229,000 qu’il a re¢u en dé-
pot, Pintérét composé aurait comblé cette différence d'un demi million.

Mais voici ce que le gouvernement a fait : Dés la fin de février 1889,

il ne lui restait pas un sou du fameux emprunt de trois millions et demi

fait 3 peine un an auparavaut. Il était sans ressource et étreint par les

embarras financiers causés par ses prodigalités et ses extravagances. Il lui

- fallait absolument de l’argent, et par gros montants. Mais revenir si tét

devant la Chambre pour lui demander 'autorisation de faire un nouvel et

deuxiéme emprunt de trois & quatre millions de piastres, malgré son au-

dace le ministére ne s’en sentait pas le courage. Il avait pourtant eum

bien des témoignages de la soumission facile de sa majorité parlementaire,
aprés avoir déja fait passer par de si rudes éprenves.

Mais tout de méme il crut qu’il serait peut-étre dangereux de dire 4
la Chambre qu’il lui fallait encore plusieurs millions, aprés lui avoir dé-
claré, en 1887, qwil n’empruntait que pour payer les obligations contrac-
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tées par ses prédécesseurs. 11 compreaait qu'il ne pouvait plus se servir
de ce prétexte. Il recula devant la tiche et le péril qu'elle lui faisait
entrevoir.

Pressé par les échéances, le gouvernement se retourna vers les deux
millions et quart des dépdts des compagnies de chemins de fer, et les
regarda d’un ceil d’envie. Sa décision était prise. Plutét que de courir le
danger de demander 4 la Chambre I'autorisation d’emprunter une seconde
fois, il allait tout simplement livrer 'assaut aux dépéts des compagnies
de chemins de fer et les employer 4 payer ses dettes, 4 lui, le gouvernement.
Par ce moyen, il pourrait peut-étre ajourner jusqu'aprés les prochaines
élections générales la demande a la Chambre d'une loi pour lui permettie
d’emprunter encore quelques millions. Ainsi le gouvernement a vécu
depuis & méme les dépéts qu’il avait recus pour payer l'intérét des dében-
tures dont il a rendu la Province responsable. Et le 81 décembre dernier,
des deux millions et quart de dépéts, il ne restait que la balance relati-
vemeut modique de moins de sept cent mille piastres. Et je dis que le
gouvernement a fait, depuis la derniére session, un emprunt forcé de plus
d’un million et demi de piastres sans l'autorisation de la Chambre.

Voyons donc vers quelle catastrophe financiére ce gouvernement fait
marcher la Province an pas de course.

L’emprunt de $3,500,000 est dépensé jusqu’au dernier sou depuis un
an.

Les huit cent mille piastres et plus reguss d2s corporations commer-
ciales depuis le jugement du Conseil Privé sont aussi toutes dépensées.

Des £100,000 d’Ontario et des $125,000 de Moutréal, il y a longtemps,
qu’il ne reste pas un centin.

Des $700,000 et plas du revenu additionnel, pereues, depuis 1887,
des terres de la Couronne et des licences, il n’y a pas la couleur d'an sou
dans le Trésor.

Et des $2.229,000 de dépots des compagnies de chemins de fer, il ne
reste que six a sept cent mille piastres que le gouvernement aura tout
déboursé dans peu de mois.

En prenant le total des sommes qui précédent, nous constatons qu'en
sus des revenus que l'ancien gouvernemont percevait, le ministére actuol
a dépensé prés de sept millions de piastres en trois années de pouvoir.



N’ai-je pas cent fois raison de dire que du train que le gouvernement
méne les affaires financiéres, il conduit rapidement la Province a un

désastre.
UN AUTRE EMPRUNT TRES PROCHAIN

Il est de mon devoir d'attirer la plus séricuse attention de la Chambre
et de la Province sur un des cotés les plus graves de la situation de nos
affaires financiéres. Je dois d’abord exprimer ma grande surprise de ce
que I'honorable Trésorier ne nous en ait pas dit un seul mot.

I1 est certain que le gouvernement va étre trés prochainement obligé
d’emprunter un montant considérable. En voici la preuve irréfutable :

I'ar son budget général et son budget supplémentaire pour I'année
courante, 1889-90, le gouvernement a calculé qu’il lui faudrait payer pour
les dépenses spéciales qu’il porte au compte du capital, et pour les sub-
ventious aux chemins de fer, la somme de $1,214,000 en chiffres ronds.
Pendant .les six premiers mois de I'année, il a payé a compte de ce mon-
tant la somme $432,000. Il lui reste donc $782,000 a payer, suivant ses
propres calculs, pendani I'exercice en cours.

Dans le budget général de l'année prochaine, 1840-91, le gouverne-
ment calcule qu’il aura a dépenser, pour dépenses spéciales imputables,
suivant lui, au capital, la somme de $912,000 et $540,000 pour subventions
aux chemins de fer, soit un total de $1,452,000. Le gouvernement aura
aussi a payer bientdt la part de la minorité protestante dans le réglement
de Yaffaire des biens des Jésuites, soit $62,000. Il aura a débourser
$400,000, en chiffres ronds, d’ici an 80 juin 1891, pour I'intérét des millions
des débentures des chemins de fer dout il est responsable.

Calculons maintenant le montant de déboursés imputables au capital
que le gouvernement aura, suivant ses propres calculs, 4 faire d’ici au 80
Jjuin 18Y1:

Balance pour l'année courante 1889-90........cooivvienviin e, $ 782,000
Montant d’aprés le budget général de Pannée prochaine, 1890-91. 1,452,000
Part de la minorité protestante dans l'affaire des Jésuites.......... 62,000

A rembourser sur les dépéts des compagnies de chemins de fer
pour l'intérét des débentures, en chiffres ronds.........cccc..s 400,000
Montant....coee.cereernass ST $2,696,000

C'est done, en chiffres ronds. deux millions sept cent mille piastres
de déboursées, suivant lui, tous imputables au capital, que le gouverne
ment aura & faire jusqu'an 30 juin 1891. Pour faire face a ces obligations
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dont les échéances vont rapidemant se succdder, le gouvernzment a'avait
le 31 décembre 1889, que la balance disponible de $676,955, déduction
faite de $42,225 de mandats impayés a cette date.

Etablissons la différence comme suit :

Montant a payer jusqu’au 30 juin 1891.....cccoevre viininnniinnns $2,696,000
Moins balance en caisse le 81 décembre 1889 676,955

Balance pour laquelle il n'est pas pourvu.....ccce i i innnn e $2,019,045

Voila donc plus de deux millions de piastres de déboursés a faire pour
lesquels il n'y a pas un sou de disponible. Je n’hésite pas a dire que le
devoir impérieux de la Chambre, avant de se séparer, est d'exiger que le
gouvernement lui dise ol et comment il entend se procurer les ressources
financiéres pour rencontrer ces déboursés.

Il est @vident que le gouvernement est obligé d’emprunter de nouvean.
Va-t-il faire des emprunts temporaires ou un emprunt permanent d'une
couple de millions? Les emprunts temporaires ne feraient qu'ajourner
Temprunt permanent. Il faudra toujours que le ministére en vienne-la.

L'honorable Trésorier n’a pas jugé a propos de nous dire comment il
allait se procurer 'argent nécessaire pour payer les dépenses du capital
qu’ﬂ lui faudra faire d'ici au 30 juin 1891. La Chambre et la Province
ont le droit de le savoir. Notre devoir est d’exiger qu'on nous le dise.

Malgré son silence sur ce point, et ses réticences sur d’autres, Ihono-
rable Trésorier en a dit cependant assez pour nous faire comprendre que la
politique du ministére est de continuer 4 angmenter la dette de la Pro-
vince. Il nous a déclaré que, loin de diminuer, le compte de l'intérét va
aller en angmentant. Qu’est-ce que cela signifie ? Evidemment qu’il faut
de nouveaux emprunts. Sans nouveaux emprunts le compte de l'intérét
ne pourrait pas augmenter.

UNE VUE D'ENSEMBLE

Plusieurs des détails des affaires financiéres ayant déja été longue-
ment discutés, je me suis surtout attachd a examiner les grandes lignes
de la question. Avant de terminer mes remarques, je crois qu'il est trés
important de prendre une vue d’ensemble de la situation, non s2ulement
telle que je viens de la tracer par des données et des calculs incontes-
tables, mais aussi en Ia jugeant strement dans 'avenir prochain et redou-
table que la politique si déplorable du ministére lui prépare.

En 1886, sous I'ancien gouvernement, la Province avait un budget de
dépenses ordinaires de trois millions de piastres en chiffres ronds.
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Aujourd’hui, ce budget dépasse $3,780,000, soit une angmentation de
plus de trois quarts de millions de piastres. Les obligations totales de la
dette fondée et flottante dépassent vingt-sept millions de piastres, soit,
comme je I'ai prouvé, une augraentation de plus de cinq millions depuis
T'avénement du ministére actuel au pouvoir.

Nous sommes actuellement en face d’'une dette flottante de prés de
six millions de piastres.

Voila la situation telle qu’elle est aujourd’hui.

Que sera-t-elle dans un avenir trés prochain, si la Chambre et la Pro-
vince permettent au gouvernement de continuer sa course vertigineuse
dans la voie de Iextravagance ?

Ce qu’elle sera, il est trés facile de le prévoir.

L2 gouvernement se lance dans toutes sortes d’entreprises, dans
toutes sortes d’aventures. Il pousse partout a la dépense. Il provoque
partout les demandes, les sollicitations, les exigences. Il fait maints
projets sans en peser les difficultés, les dangers, les conséquences. C'est
a un tel point que ’honorable Trésorier n’a pu s’empécher, timidement si
I'on veut, de pousser un cri d’alarme, en voulant réagir contre la tendance
de plus en plus accentuée de tout attendre du gouvernement.

Quelle situation financiére cette politique si inconsidérée, si hasardée,
si dangersuse, du gouvernement va-t-elle produire en trés peu de temps,
si on le laisse faire ?

Ce qu'elle sera certainement, le voiei :

Bientot, trés prochainement, la dette de la Province dépassera trente

millions de piastres.

En trés pen d’années, le gouvernement sera obligé d’emprunter sept
4 huit millions de piastres.

Le compte de l'intérét sera ainsi bientdét augmenté de $300,000 annuel-.

lement

Tout cela portera aussi bientdt le budget annuel des dépenses de la
Province & quatre millicus et quart.

Et pour rétablir 'équilibre entre les recettes et les dépenses, et sauver
le crédit public, il faudra que le gouvernement trouve au moins trois
quarts de millious de piastres de revenu additionnel.



— 391 —

Clest-a-dire qu'il lui faudra imposer trois quarts de millions de piastres
de nouvelles taxes.

Voila la situation prochaine, telle que le gouvernement la prépare
avec un aveuglement inexplicable

La situation actuelle est déja trop compromise. Il ne faut pass’aven-
turer plus loin, parce que I'abime est tout pres.

11 faut rebrousser chemin, et tout de sunite abandonner la voie de 'ex-
travagance pour revenir a celle de 'économie.

Il ne faut plus créer a la légére de nouvelles obligations, pour mettre
fin aux lourds emprunts et éviter le désastre qui s’en suivrait certaine-
ment.

LA CONVERSRION DE LA DETTE

Aprés les vaines espérances que le gouvernement a persisté & entrete-
nir dans le public au sujet de son malheureux projet de la conversion de
la dette, on ne pouvait s’attendre qu’il avouerait tout de suite le fiasco
qu'il se prépare. Et pour couvrir encore la défaite pendant quelque
temps, ’honorable Trésorier nous a dit quelques mots de la conversion. Il
nous a rappelé qu'il avait été en Europe a ce sujet avec I'un de ses col-
légues. Il a ajouté qu'il avait encore des espérances de succés, mais il 1'a
dit avec bien peu d’assurance.

Je maintiens la position que j’ai prise sur cette question de la conver-
sion de la dette.

Le gouvernement lui-méme a été obligé, aprés de longues résistances,
de reconnaltre qu'il n'avait pas le droit de faire une conversion forcée, en
imposant & nos créanciers le paiement an pair de nos obligations actuelles,
ou I'échange de ces obligations pour des nouvelles 4 un taux réduit d’in-
térét. Il a, en conséquence, amendé sa loi.

Il ne reste au ministére que I'alternative d'une conversion facultative.
Alors la seule chose qu'il puisse faire dans I'intérét de la Province, c’est
d’abandonner son projet de la couversion de la dette. Du moment qu'il
est limité 4 une conversion facultative, c’est-a-dire une conversion faite
snivant les légitimes exigences de nos créanciers, la Province ne peut trou-
ver aucun avantage dans cette affaire. La transaction faite avec les con-
ditions les plus favorables qu'il soit possible d’obtenir, ferait encore subir
une perte considérable, pent-étre méme de plusieurs millions, a la Province
parce qu'il est évident que nos créanciers ne nous remettront nos obliga-
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tions avant leur échéance, que si nous leur en payons, par une prime
élevée, la pleine valeur actuelle sur le marché. Nous aurions de plus a-
payer les frais de I'opération et les gros profits gue ne manqueraient pas de
s’assurer ceux qui se chargeraient de la faire sur le marché monétaire.

1] est grandement désirable, dans 1'intérét bien compris de la Pro-
vince, que I'on n’entende plus parler de ce projet de la couversion de la
dette.

CONCLUSION

M. I'Orateur, elle s'impose avec force, la conclusion de la discussion
que la Chambre vient d’entendre. C'est qu’il faut adopter une politique
financiére diamétralement opposée a celle smivie par le gouvernement
depuis son arrivée au pouvoir. Cette politique, je la formulerai, an rom-
de T'opposition, dans I'amendement que je vais proposer.

Je demanderai d’abord & la Chambre de déclarer qu’elle voit avec
inquiétude 'augmentation constante et extraordinaire de la detie publique
et des dépenses de la Province.

Si mes honorables collégues qui appuient le ministére, veulent juger
la situation avec calme, avec patriotisme, sans esprit de parti, ils diront,
comme nous de I'opposition, que cette augmentation de la dette et des
dépenses, admise par le gouvernement lui-méme leur cause de sérieuses-
inquiétudes sur I'avenir qu’elle prépare a la Province. S'ils ne le disent
pas, c'est qu'ils ferment les yeux pour ne pas voir, qu’ils veulent se laisser -
aller an courant, et refuser & leurs électeurs la protection a laguelle ils ont
droit de leur part.

Je demanderai ensuite 4 la Chambre de déclarer que dans son opinion
la dette ne doit pas &tre augmentée davantage, et que le gouvernement
devrait plutét s'appliquer a la diminuer. Voili assurement une proposi-’
tion qui doit rallier opinion unanime des représentants du peuple.

Quand nous avons brigué les suffrages des électeurs aux derniéres
élections générales, malgré nos divergences d’'opinion sur la plupart des
questions politiques, nous étions d’accord sur un point tres important.
C’est qu'il ne fallait pas augmenter davantage la dette publique. Tous
les honorables députés qui siégent dans cette enceinte ont solennellement
promis a leurs électeurs qu’ils sopposeraient 3 'angmentation des obliga-
tions financiéres de la Province, qu'ils s'opposeraient & de nouveaux’
emprunts. Depuis trois ans, cette promesse solennelle n'a pas été tenue
par la majorité de cette Chambre. Il est plus temps que jamais qu'elle
s'en rappelle, et qu’elle donne nne preuve certaine qu'elle en comprend:
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toute 'importance. Si la majorité répousse mon amendement, elle procla-
mera, en violation de I'engagement qu'elle a contracté envers la Province,
qu'elle’ veut I'augmentation de la dette, qu’elle veut de nouveanx
emprunts, sans s’occuper des conséquences désastreuses qui en seront la
suite inévitable.

Je proposerai ensuite & mes honorables collégues de dire qu'ils sont
d’opinion que, dans le but de prévenir I'imposition de nouvelles taxes et
méme de diminuer celles qui existent déja, les affaires publiques doivent
étre administrées avec la plus grande économie.

Comme pour la dette publigue, nous étions d’accord a dire au peuple
lors des derniéres élections générales, qu'il fallait gouverner la Province
avec toute 'économie possible, afin de ne pas se mettre dans 'obligation
d’'imposer de nouvelles taxes, et afin de pouvoir diminuer bientdt celless
qui existaient C’est une autre promesse solennelle que nous devons
tous avoir a ceour de tenir. Voter contre mon amendement, ce sera voter
contre I'économie, et pour une politique de dépenses qui conduira bientét
a I'imposition de nouvelles taxes trés lourdes.

En quatriéme lieu, je proposerai que les dépenses peuvent étre beau-
coup diminuées sans nuire a 'efficacité du service public, et que le devoir
du gouvernement est de les réduire.

Que mes honorables collégues examinent avec soin les dépenses qui
ont été faites depuis trois ans, qu’ils les comparent avec les frais encourus
auparavant pour les mémes services, et ils ne pourront faire autrement
que de conclure qu’il est facile de réduire de beaucoup les dépenses
actuelles. Ceux qui n’accepteront pas mon amendement, voteront donc
pour maintenir les dépenses au montant énorme auquel le gouvernement
les a portées.

En cinquiéme et dernier lien, je demanderai 4 la Chambre de déclarer
qw'elle croit qu’il est de son devoir d’exprimer son opinion qu'en conti-
nuant la politique financiére extravagante qu’il a inaugurée dés son
arrivée au pouvoir, le gouvernement compromet l'existence de nos insti-
tutions provinciales.

Tout le monde se rappelle qu'il y a quatre ans, '’honorable Premier
Ministre (M. Mercier,) ses collégues, et tous leurs candidats aux derniéres
élections générales, ont dit et répété partout que la politique financiére de
lancien gouvernement conduisait & l'effondrement prochain de nos
institutions provinciales. Cependant, nous n’avions alors gqu'un budget
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de dépenses ordinaires de $3,000,000, en chiffres ronds, annuellement.
Comment ceux qui ont prétendu que ce budget était trop lourd, que la
Province ne pouvait le porter, qu'il conduirait a lunion législative,
peuvent-ils soutenir aujourd’hui qu'un budget actuel de $3,750.000. et
bientét de quatre millions et plus, ne met pas nos institutions provinciales

en danger.

J'implore mes honorables collegues de réfléchir sérieusement sur la
situation. Je n’ai pas donné, M. 1'Orateur, dans certaines exagérations
que l'on connait au sujet de I'autonomie des provinces, parce gue j'ai
prévu que ces exagérations auraient leur retour douloureux. Je n'ai pas
approuvé, par exemple, I'appui que le gouvernement, oubliant les véri-
tables intéréts du Canada, a donné, au nom de l'antouomie provinciale,
a lagitation soulevée au Manitoba, par M. Greenway, contre ce qu’il
appelait le monopole de la compagnie du Pacifique. J'ai bien raison de
m’en féliciter aujourd’hui, quand je vois que le premier remerciment de
M. Greenway pour ses .amis du ministére prétendu national de Québec,
est d'abolir les écoles séparées et la langue frangaise, comme langue
officielle et parlementaire, 3 Manitoba.

Je suis aussi sincére partisan de l'autonomie des provinces que
n'importe qui. C'est pourquoi je reproche au gouvernement d’avoir fait
beaucoup trop, par la fatale direction qu'il a donnée au mouvement
politique, pour compromettre l'existence de nos institutions provinciales.
La Chambre ne doit pas lui permettre de détruire la derniére garantie du
maintien de ces institutions, en ruinant nos finances. Nous marchons
rapidement 4 la taxe directe. Ce qu'il y a & craindre, c'est que le jour
oll vous aurez a taxer les propriétés des cultivateurs, ils ne vous disent :
* Vous pouviez administrer les affaires publiques avec beaucoup plus
d’économie, et vous ne l'avez pas voulu. Vous avez préféré vous livrer
A toutes sortes de prodigalités. Vous éies aujourd’hui sans ressources,
et vous vous attaquez & nos propriétés. Eh! bien, non Nous préférons
conserver intact le patrimoine de nos enfants et sacrifier les institutions
provinciales que vous avez détruites par vos extravagances.” Voila peut-
étre la réponse que le peuple vous fera le jour ou vous n'aurez d’autre
ressource que de lui imposer la taxe directe pour sauver la Province de
la ruine financiére que vous lui aurez préparée.

Ma proposition rappelle 4 mes honorables collégues les promesses
réitérées qu'il ont faites au peuple. S'ils tiennent a I'honneur de remplir
des engagements aussi sacrés, le devoir et le patriotisme leur commandent
de 'approurver.
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“ Que tous les mots aprés  que, ” soient retranchés, et remplacés par
les suivants :

¢ Cette Chambre est préte & voter les subsides 4 Sa Majesté pour les
besoins du service public, mais elle voit avec inquiétude 1'augmentation
constante et extraordinaire de la dette publique et des dépenses de la
province ;

‘ Cette Chambre est d’opinion que la dette ne doit pas étre augmen-
tée davantage, mais que le gouvernement devrait platét s'appliquer a la
diminuer ;

“ Cette Chambre est aussi d'opinion que dans le but de prévenir
I’imposition de nouvelles taxes, et méme de diminuer celles qui existent
déja, les affaires publiques doivent étre administrées avec la plus grande
économie ;

“ Que les dépenses peuvent étre beaucoup diminuées sans nuire i
Pefficacité du service public, et que le devoir du gouvernement est de
faire cette réduction;

“ Cette Chambre croit devoir exprimer son opinion qu'en continunant
la politique financiére extravagante qu'il a inaugurée dés son arrivée au
pouvoir, le gouvernement compromet l'existence de nos institutions
provinciales.” (Applaudissements prolongés.)

L'honorable M. MERCIER.—M. I'Orateur, si je nesuis ni un marchand
ni un homme qui travaille derriére un comptoir,j’ai an moins beaucoup
de patience. Je suis resté ici tout le temps, écoutant les observations de
I’honorable député de Montmorency et faisant semblant—qa’il me permet-
trede le lui dire—de prendre au sérieux sa critique de 'exposé financier
de mon honorable ami, le Trésorier de la Province. Je n’ai pas vouln
m’absenter afin de lui prouver que je voulais essayer de le comprendre, et
que si je ne pouvais pas 'applaudir, je ferais au moins des efforts considé-
rables pour 'admirer,—et j’airéussi. Jen’ai pasréussi ale comprendre,—
évidemment parce que je n’ai pas assez d'intelligence,—mais j'ai réussi a
l'admirer dans ses efforts herculéens, Rarement, en effet, ai-je vu un
homme doué d’une force physique plus considérable ; rarement ai-je vu un
politicien persister avec autant d’audace dans des erreurs qui lui ont été
démontrées, je ne sais combien de fois.
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L’honorable député a commencé son discours par ce que je pourrais
appeler deshors-d’cuvre. Ilm’a prodigué des compliments qu'un homme
n’accepte pas d'un autre homme. Ils'est plaint que je m’étais moqué de
lui, que jene l'avais pas trouvé élégant; ila méme été jusqu'a dire que
javais parlé de ses défants physiques. Jene merappelle pas d’avoir com-
mis un tel crime, et je serais bien chagrin, M. I'Orateur, si dans ma carriére
publique, occupant une position aussi importante, et m'effor¢ant d’étre un
homme poli, j’avais parlé des défauts physiques d'un autre, chez qui ces
défauts n’existent réellement pas. Je dirai & mon ami que je n'ai jamais va
un homme mieux bati que lui, plus en état de parler longtemps, de faire
des discours a n’en plus finir, de manier les chiffres avec une facilité plus
qu'extraordinaire, d'embrouiller les questious les plus claires et de réussir a
faire du buget le plus honnéte, le budget le plus malhonnéte Et certai-
nement mon ami me rendra le témoignage que je I'ai toujours traité de la
maniére la plus courtoise possible. D'ailleurs, s’il a voulu m’attendrir par
ses compliments, il a manqué son effet ; 8’il a voulu m’arréter dans la répon-
se que je me propose de faire a sa critique du discours du budget, il s’est
étrangément trompé.

Il s’est attaqué & I'exposé financier de mon ami le Trésorier, je vais
lui répondre. 1l a voulu laisser planer des doutes sur ’honnéteté de cet
homme distingué que tout le monde respecte, méme ses adversaires. C'est
mon devoir de venger mon collégue, et je vais essayer de le venger comme
un honnéte homme doit venger un honnéte homme.

L’honorable député de Montmorency a prétendu que pour diminuer le
prestige qu’'ilpeut avoir auprés de ses amis dans cetteChambre comme finan-
cier, je me suis moqué de lui en prétendant que pour parler de finances il
fallait étre marchand, banquier ou industriel. Je I'ai interromapu—j’ai en
cette andace,—je me suis levé pour lui demander de vouloir bien dire que je
n’avais pas comimis telle hérésie, et le financier honnéte qu: était a critiquer
le budget de mon honorable ami le Trésorier de la Province, an lien d’ad-
mettre franchement qu'il m’avait mal compris, qu’il avait employé une
expression inexacte, m’aréponduavec une audace que je n’ai pas admirée,—
qui ne lui a certainement pas gagné I'estime de la Chambre, il ne I'avait
pas, et qui la lui aurait enlevée, s'il 'avait eue ;—il a dit que si ce n'était’
pas ce que j'avais dit, c'était en substance ce que je voulais dire. Or, M.
I'Orateur, jen’ai jamais prétendu que pour étre Trésorier il fallait étre
marchand ou négociant, qu’il fallait avoir été derriére un comptoir ou dans
une banque ; mais j'ai prétendu et je prétends encore qu'il faut étre un
homme d’affaires, et qu’il ve suffit pas, pour parler de finances, d'avoir da
verbiage et de D'effronterie, mais qu'une connaissance, au moins élémentaire
des affaires, est essentielle.
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On peut parler dix beures, comme I’honorable député de Montmorency
a déja fait, et ne rien dire du tout de sensé sur les finances comme il a
fait cette aprés-midi et ce soir. Il ne suffit pas'de parler longtemps pour
dire quelque chose, mais il faut, au moins, dire quelque chose pour se faire
pardonner de parler longtemps. Or, qu'a dit mon ami durant tout ce
- temps ? I} a entassé chiffres sur chiffres, je ne dirai pas d’'une maniére
inintelligente, car je ne veux pas le blesser, mais de la maniére la moins
méthodique possible, confondant le capital avec le revenu, confondant les
recettes ordinaires avee les recettes extraordinaires, les constructions avec
les dépenses de chaque jour, les auménes avec les dépenses nécessaires. 11
a tout confondnu et il a cherché pendant une heure et quelques minutes a
mettre mon ami le Trésorier en contradiction avec son passé et avec ses
déclarations devant cette Chambre. Et lui, le député de Montmorency,
qui n'a jamais pu prédire un déficit, qnand il y avait un déficit, nn sur-
plus, quand il y en avait un, s'est amusé a contredire les chiffres de 1'ho-
norable Trésorier et 4 chercher A prouver qu’il ne comprenait rien dans
la finance. .

M. I'Orateur, je I'ai dit, il n’est pas nécessaire d’étre marchand, d’étre
banquier, de vendre des épiceries ou del'indienne pour étre Trésorier d'une
province, mais je dis qu'it faut comprendre les affaires, et je répéterai ce
que j’ai dit 'autre jour, non pas pour blesser le député de Montmorency
que je respecte personnellement—j’admire son amour pour le travail, j’ad-
mire les études inutiles et ingrates qu'il fait :—mais franchement, le pays
peut-il comparer les connaissances du léputé de Montmorency, en matie-
res de finances, avec celles du Trésorier actuel ? J'irai plus loin et joserai
demander comment 'on peut comparer I’honorable député de Montmo-
rency aux anciens Trésoriers qui se sont distingués dans cette Chambre,
soit d’un c6té, soit de l'autre ?

Quand 'honorable député était sur les banquettes ministérielles, il
poussait 'amour de la critique jusqu’a condamner les exposés budgétaires
méme des Trésoriers de son parti. Combien de fois ne I'ai-je pas entendu, et
dans combien de pages ne trouverais je pas dans ce groslivre-ci, (les Débats),
la condamnation la plus audacieuse et peut-étre la plus méritée de l'exacti-
tide et de I'honnéteté de I'exposé budgétaire de ceux qu'il appuyait. J'ai
ici, devant moi, ses déclarations contre ’honorable député de Sherbrooke.
11 disait : “ Le député de Sherbrooke prétend que nousallons avoir durant
I'année actuelle un déficit entre les recettes ordinaires et les dépenses ordi-
naires, mais c’est upe erreur. Nous allons avoir un surplus de tant de
milliers de dollars” ; et le Trésorier, qui possédait tous les secrets de la

“situation financieére, avait beau affirmer que I'année allait se solder par un
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déficit, mon ami le député de Montmorency ne voulait pas en croire un
traitre mot ; il cherchait a prouver par A plus B que le Trésorier se trom-
pait, et qu'au lieu d'un déficit il allait y avoir un surplus. Quand je me
levais pour répéter la déclaration du Trésorier, qui était vraie, demander
un vote de non-confiance, parce que an lieu d'un surplus on allait avoir
un déficit, mon ami le député de Montmorency votait contre ma proposi-
tion. Il voulait bien critiquer les assertions du Trésorier pour montrer
qu’il était, au point de vue de la finance, plus fort que son chef, mais il
ne pouvait pas admettre que les assertions du chef de I'opposition fussent
exactes. ('était plus fort que lui. Il fallait qu'il contredit d’abord son
Trésorier, et ensuite qu'il contredit le chef de l'opposition; et la consé-
quence était qu'aprés avoir contredit les deux, il entrait dans la voie la
plus large possible de la contradiction personnelle.

Ce soir, M 1'Orateur, il nous a encore donné 'exemple de cette con-
tradiction. Je ne le suivrai pas dans tous les détails. Je n’infligerai pas
3 la Chambre un discours de plusieurs heures. J’espére que je vais étre
assez court pour que 'on finisse le débat ce soir et pas trod tard, car
comme il y a une motion de non-confiance, je devrai exiger que la motion
de non-confiance soit décidée ce soir. Je ne voudrais pas laisser croire an
Lieutenant-Gouverneur que d’ici 4 lundi nous pourrions étre renversées.
Je veux dés demain matin pouvoir assurer le Lieutenant-Gouverneur que
nous possédons encore la confiance des dé putés de cette Chambre. {Applau-
dissements.)

Mais je ne veux pas suivre mon ami dans tous ses errements sur les
finances, dans toutes les spéculations plus ou moins audacieuses dont il
nous a gratifiés. Je ne commencerai pas surtout & compter les déficits qui
ont effrayé la Province et établi les tristes conséquences de l'administra-
tion de mes prédécesseurs. Non, je me permettrai seulement d'attirer
votre attention sur quelques points que je vais rendre aussi précis et aussi
clairs que possible.

D’abord, permettez-moi de vous faire observer que le temps est bien
mal choisi pour ’honorable député de Montmorency de chercher a effrayer
le pays sur les dangers de notre administration

C’est au moment, M. I'Orateur, od nous avons réglé la question des
biens des Jésuites; au moment o0 nous avous fait cesser le régne des
déficits ; an moment ot nous avons augmenté nos revenus d'au dela de
$600,000; au moment ol nous sommes entrés dans l'ére des réformes les
plus intelligentes et les plus patriotiques; an moment o@ noums avons
inauguré cette politique de pouts en fer qui est un bienfait général pour
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toute la Province; an moment ot nous avons euvert ces chemins de colo-
nisation qui ne sont plus des spéculations d’hommes malhonnétes, mais.
qui sont de nature & favoriser le colon en lui permettant de transporter
<es produits aux pius grands centres; c’est au moment o nous bitissons
ces colléges commerciaux que tout le monde demande et qui vont protiter
4 tout le pays ; c'est au moment ol nous ouvrons les écoles du soir dans
lesquelles les ouvriers vont puiser une instruction pratique et intelli-
gente, afin de devenir des citoyens utiles & leur patrie; c’est & ce moment
gue ces accusations sont portées. Au moment ou nous cherchons a faire

- sortir la province de Québec de la stagnation duns laquelle elle végétait
depuis plusieurs années ; an moment o nous nous efforgons, comme des
hommes pratiques, sérieux, de rétablir la confiance publique, de rassurer
les honnétes gens, de faire disparaitre les luttes de partis qui nous ont fait
tant de mal dans le passéd; an moment ot nous allons ramener la paix
religieuse et mettre fin aux luttes que ces Messieurs avaient soulevées, et
qu'ils avaient réussi a créer dans le pays, c’est & ce moment-la alors qu'on
veut arréter nos efforts, enrayer le progrés pour nous empécher de termi-
ner cette grande ceuvre qui nous a ét& inspirée par notre cceur ct mnotre
patriotisme !

On nous menace de I’électorat, on nous dit qu’aux prochaines élec-
tions nous serons balayés. Oui, nous serons balayés comme. nous I'avons
été dans Joliette, Laprairie. Ottawa, Rimouski, Québec-Ouest, Trois-
Riviéres, Maskinongé, Mégantic, Chicoutimi et Saguenay, dans tous les
comtés ot nous avons fait la lutte. (Applandissements.) Nous serons
balayés par qui ? Par ceux qui ont créé la situation actuelle, par ceux
qui ont fait naitre les embarras du jour, par ceux qui ont contracté la
dette qui nous écrase, par ceux qui ont réussi & soulever cette guerre de
race et de religion qui disparait aujourd'hui, grace a notre politique con-
ciliatrice.

Nous allons étre balayés ! Par ceux dont un des chefs a voulu abolir
la langue francaise non senlement au Nord-Ouest, mais, comme consé-
quence nécessaire, dans toutes les provinces, dans tous les endroits ou la
langue frangaise a droit de cité. (Applaudissements.) Nous allons étre
écrasés par ces hommes qui, dans la Chambre des Communes, proclament
que nous, les Fran¢ais d’Amérique, nous n'avons pas le droit de parler
cette belle langue que nos péres parlaient, et comme conséquence, qui
voudraicut refuser aux catholiques les écoles séparées dans toutes les par-
ties du Dominion. Nous allons étre balayés par ces hommes, gnand deux
de nos chefs dans Je Dominion, deux des hommes les .plus distingués du
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pays : I'honorable Edward Blake (Appl) et 'honorable Wilirid Laurier
(Appl.) ont prononcé de ces discours qui restent gravés en caractéres d'or
dans les pages de I'histoire d’un pays (Appl.), discours dans lesquels nous
trouvons l'expression des sentiments les plus généreux et les plus nobles,
Tous ceux qui conpaissent Wilfrid Laurier savent que c’est un grand
cceur, un grand patriote qui aime sa race et sa religion, qui mourrait sur
la bréche plutét que de consentir & renier la langue de ses péres ; mais
peut-étre que ceux qui ne connaissent pas comme nous ’honorable Ed ward
Blake vont étre surpris du discours qu'il a prononcé l'autre jour, quand il
a déclaré qu’il ne fallait pas faire aux Frangais ce que les Anglais ne vou.
draient pas qu’il leur fat fait & enx-mémes, quand il a dit que les Cana-
diens-frangais étaient des hommes industrieux, sobres et honnétes, et gue
ce n'était que par un miracle de dévouement et de patriotisme qu'ils
s'étaient maintenus et avaient conservé leur langue A travers toutes les
difficultés qu’ils avaient traversées sur ce continent d’Amérique. Mais
nous qui le connaissons nous n'en sommes pas surpris ! Il devait parler
ainsi. Quand ces deux hommes ont prononcé des paroles comme celles-
1a, que faisait le chef de nos adversaires? Cest a peine s'il osait balbutier
quelques mots, placé comme il était entre deux sentiments : son amour
pour les orangistes et sa haine contre les Canadiens-frangais. C'est a ce
moment-1a qu'on vient nous dire que nous allons étre balayés dans la
Province ! Si ces Messieurs sont sincéres, qu’ils demandent la dissolution
immédiate des Chambres et ils 'auront de suite. Nous irons devant le
peuple, armés de ces sentiments généreux, aprés avoir fait le plus de bien
que nous avons pu et aprés avoir détruit tout le mal possible ; et que de
mal avait été produit par nos adversaires ! Nous irons devant le peuple,
M. I'Orateur, avec confiance, sirs que le peuple nous donnera son appui
et nous soutiendra par une majorité double de celle que nous avons
aujourd’hui. (Appl)

Ceux qui nous attaquent, qui sont-ils ? Ce sont les hommes quiont
créé la dette qui nous écrase, ce sont les mémes hommes qui, de 1874 &
1826, n'ont eu que des déficits. Ils invoquent les Comptes publics, les
Comptes publics les condamnent. Ces Comptes publics sont 13 devant
nous. Ils ne peuvent pas prétendre qu’ils sont faux, &4 moins d’accuser
les officiers qui les ont signés. Si ces états sont faux, c’est que nos officiers
sont des faussaires. (1, ces officiers, ce n’est pas nous qui les avons nom-
més, ce sont ces Messieurs. Est-ce parce qu'ils les ont habitués & un
systéme de falsification qu’ils croient que le systéme se continue 2 Jene
ferai pas I'injure de dire cela i mes adversaires. Ce ne serait pas honnéte
de ma part, parce que je ne le crois pas. Mals enfin, si ces hommes qu'ils
ont nommeés sont honnétes. s'ils ont dit la vérité quand ces Messieurs



— 401 —

étaient au pouvoir, pourquoi ne la diraient-ils pas aujourd’hui, quand ce
sont leurs adversaires qui sont au pouvoir? Pourquoi accepter les chiffres
de ces officiers nommés par eux, lorsque ces Messieurs étaient 1& pour les
contréler, et pourquoi les refuser maintenant que nous les contrdlons i
notre tour 2 Ils n'ont pas changs, ils ne sont pas plus nos amis qu'ils ne
P'étaient dans ce temps-la, et ils sont autant les amis de ces Messieurs
qu'ils 'étaient alors.

L’honorable député de Montmorency a cherché a faire un point contre
nous de ce que nous avons, dit-il, inventé le systéme des dépenses spé-
ciales. Vous l'avez bien entendu. Il ne peut pas s’expliquer comment
un honnéte homme comme le Trésorier actuel, qui a passé sa vie 4 gagner
tranquillement, mais stirement, la fortune qu'il posséde et la confiance
des honnétes gens, ait pu inventer un systéme aussi malhonnéte que celui
des dépenses spéciales. Et il s’écrie avec des accents de conviction appa-
rente : comment voulez-vous que l'on comprenne quelque chose aux
Comptes publics quand on voit placer dans les dépenses spéciales des
choses dont on n'avait jamais entendu parler comme dépenses spéciales.
On a bouleversé les Comptes publics et on n’est plus en état de les com-
prendre. Celui qui dit cela est précisément 'homme qui a insisté, il y a
quelques années, pour maintenir le chapitre des dépenses spéciales. Et
quand son ami le Trésorier de I'époque refusait d'avoir un budget de
dépenses spéciales, ce qu'il appelait dépenses extraordinaires, il le criti-
quait, il lui disait : “ mais vous n’entendez rien en fait de finances, vous
devriez avoir un budget spécial, un budget ¢xtraordinaire, un budget de
dépenses spéciales.” Ou le croirait & peine, mais voici le discours que
Thonorable député a prononcé en 1483 :

“ En faisant le laborieux relevé de tous ces chiffres que je viens de
soumettre a4 la sérieuse considération de mes honorables collégues, jai
constaté, non pas pour la premiére fois, dans les budgets et dans les
Comptes publics de la Province une lacune qu'il serait a propos de com-
bler. Depuis 1874, la Proviuce a fait certains travaux qui ont coiité des
sommes considérables. Nous avons construit des édifices pour les minis-
téres publics & Québec, et 'Ecole Normaie Jacques-Cartier a4 Montréal
De toute évidence, les dépenses encourues pour ces édifices ne doivent pas
étre comptées dans les frais du service ordinaire du gouvernement de la
Province. Ce sont, pour me servir des termes exacts employés lorsque
I'on parle de finances publiques, des dépenses extraordinaires pour des
travaux extraordinaires. On sait que les plus grands et les plusriches pays
du monde, ceux dont les ressources financiéres sont les plus vastes, ont

26
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tous adopté sous des titres dont les mots peuvent différer, mais dont la
pensée est la méme, le systéme de la division du budget aunuel des dé
penses en budget ordinaire et budget extraordinaire. Et pourquoi? Dans
le but principal d’éviter la confusion et de metire tant de clarté dans 'ex-
position de la situation financiére que les contribuables puissent la juger
facilement. Aussi chaque fois que j'ai examiné les budgets frangais et
anglais, j'ai été étonné de la perfection avec laquelle ils sont préparés;
perfection qui vous permet, en quelques minutes d’étude, d’en avoir une
juste idée d’ensemble. Et pourtant, le budget d’Angleterre varie de 425 &
£450,000,000, et le budget de France, tant ordinaire qu’extraordinaire,
dépasse trois milliards et demi de francs.

“ Le budget fédéral du Canada est anssi divisé en budget ordinaire
et budget extraordinaire. On distingue le budget ordinaire sous le titre de:
“ travaux applicables au capital.” (Hansard 1883, p. 529.)

* Jinsiste sur I'importance et méme la nécessité de cette division,
parce que mes honorables collégues ont dit constater, comme je l'ai fait
moi-méme plusieus fois, qu’avec le systéme qui a été snivi, bien des per-
sonnes, dans les discussions publiques, font, sciemment ou involontaire-
ment, une exposition tout a fait inexacte, tout a fait fausse de lasituation
financiére de la Province. Aussi dans les calculs que je vais sounmettre &
cette Chambre, j'ai constamment fait cette division des dépenses provin-
ciales en dépenses ordinaires et extraordinaires. C’est un principe vrai de
finances, accepté partout ailleurs, et que nous devons rigoureusement
introduire dans notre comptabilité provinciale.” (Hansard pp. 529-530.)

* Voyons maintenant I'application qu'’il fait de ses principes.

Vous avez entendu '’honorable député tout a I’heure nous dire que
certains items n’étaient pas des dépenses spéciales. Il a critiqué forte-
ment le Trésorier, parce qu’il avait entré, comme dépenses spéciales, le
‘prét fait a I'asile des aliénés protestants de Montréal. Ecoutons-le bien :

** Le huitiéme budget, celui de 1874-75, accuse un déficit de $67,909.27.
Mais il faut tenir compte que pendant cette année la Province a prété
$50,000 aux propriétaires de 'asile de Beauport, somme qui est entrée dans
le montant des dépenses. Un placement n’est certainement pas une dé
pense.” (Hansard p. 530.)

11 faut mettre cela dans les dépenses spéciales. Et quand ’honorable
Trésorier de la Province inet $15,000 prétées a I'asile protestant de Mont-
réal, il commet une hérésie d’'aprés le grand financier de Montmorency.
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Plus loin, il ajonte : ** Pour avoir un état tout a fait vxact des opéra-
tions de cette année, il faut déduire des dépenses ordinaires du service
provincial les $16,000 pour les bureaux publics & Montréal.”

Mais I'honorable député va pousser sa prétention beaucnup plus loin.
Vous voudrez bien remarquer, M. 1'Orateur, que dans les Comptes publics
qui sont mis devant vous pour l'année 1889, le fonds d'amortissement est
mis comme dépense ordinaire. C’est un montant de prés de $59,000, et le
Trésorier a cru que c'était une dépense ordinaire. Il a wmis cela parmi les
dépenses ordinaires, les dépenses du paiement de la dette.

Ecoutez bien l'application des principes de I'’honorable député de
Montmorency :

‘“ Pendant ce méme exercice financier nous avons payé la somme de
$39,138.88 pour l'amortissement de la dette provinciale que I'on commen-
¢ait A créer pour les grands travaux d'utilité publique. Cette somme est,
avec raison, portée au compte des dépenses ordinaires. parce que les ver.
sements & la caisse d’amortissement sont une obligation annuelle et régu-
liére du Trésor provincial. Mais bien gue ces paiements soient une dé-
pense ordinaire de la Province, jusqu'a ce que l'amortissement des em-
prunts auxquels ils sont appliqués soient terminés, il n’en est pas moins
vrai qu'ils constituent pour autant le remboursement de la dette publique,
qu'ils diminuent en proportion.” (do p. 531:)

Plus loin : (do p. 531.)

‘“ Ecole Normale Jacques-Cartier, Montréal, $43,521.90.”

Ce ne sout pas des dépenses ordinaires. L’année suivante :

“ Ecole Normale Jacques-Cartier, Montréal......$6.605.79.” (do p. 533.)

Ce ne sont pas des dépenses ordinaires. Ce sont toutes des dépenses
extraordinaires.

* Rachat de la dette...... $41,208.34.” (do p. 533.)

La méme application que pour l'item précédent. Plus loin encore :
(do p. 534,

“ La Province a payé en 1881-1882, pour les édifices permanents de
P'exposition 4 Montréal, la somme de $10,000. Certes, ce n'est pas la une
dépeuse annuelle. Nous n’aurons pas a payer $10,000 tous les ans pour
ces édifices. Nous avons donné cette somme pour la construction d'édi-
fices ouverts aux grands concours provinciaux de l'agriculture et de l'in-
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dustrie. C’est une généreuse contribution en faveur de ces deux sources
fécondes de la richesse nationale. Il ne s’en suit pas que la Province soit
dans I'obligation de payer annuellement le méme montant pour la méme
fin" (do p. 534.)

* Dans la nuit du 8 ou 9 juin 1881, notre bonne cité de Québec était
frappée d'un grand malheur Un terrible incendie détruisait en quelques
" heures un des plus beaux quartiers de la ville, et laissait sans abri des
milliers de personnes...... Le gouvernement voulu, au nom de la Province,
donuer 'exemple. Il contribua la somme de $10,000 en faveur des incen-
diés de Québec. C'était un grand acte de charité: ce n’est pas une dépense
annuelle du service public,” (do p. 534.)

Vous avez entendu le méme homme tout i I'heure nous dire que
nous ne devions pas compter comme dépenses spéciales les $10,000 que
nous avons données aux incendiés de Saint-Sauveur, les $5,000 aux incen-
diés de Hull et les $50,000 pour l'achat des grains de semence. Et c'est
le méme financier qui vient critiquer I'exposé de mon ami le Trésorier,
qui vient le contredire, qui vient déclarer qu'il est évident que ce systéme
de dépenses spéciales a pour but de tromper le public, qu'il viole toutes
les régles de la comptabilité en mettant ces items comme dépenses extra-
ordinaires. C’est le méme financier, dis-je, qui déclarait, en mil huit cent
quatre-vingt-trois, que les dix mille piastres aux incendiés de Québec et
les autres dépenses que je viens de mentionner devraient étre comptées
parmi les dépenses spéciales et ne devraient pas entrer dans les dépenses
ordinaires. Et le méme financier, tout & ’heure, est venu prétendre que
mon ami le Trésorier se contredisait, qu'il manquait 4 la réputation qu'il
avait acquise dans cette Province, dans cette Chambre et dans cette ville;
c'est lui qui osait I'accuser de contradiction en affirmant de la maniére la
plus solennelle possible, que vous deviez, M. I'Orateur, et les membres de
cette Chambre, retirer toute confiance de cet homme, parce qu'il avait
fait un exposé fallacieux, qu'il avait fait des assertions erronées, et qu'il
avait renié les principes qu'il soutenait autrefois dans I'opposition.

11 vous a dit que les $50,000 pour l'achat des grains de semences ne
devait pas étre mises dans les dépeuses spéciales.

C’est pourtant le méme bomme qui approuvait la politique des Tré-
soriers conservateurs quand ils mettaient dans les dépenses spéciales ce
que je vais vous lire: *
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“ Remboursement a la Banque de Montréal, pouravances pour grains
de semences :

IBT1-T2 e e eerte it s ceeeb i e $28,050
1881-82 1,700
1883-84 5,616
1884-85 e e e 20,030

Ainsi le Trésorier actuel commet une contradiction, une hérésie
financiére en mettant comme dépenses spéciales les $50,000 avancées

Pannée derniére pour achat de grains de semence, et cela a toujours été
fait avant nous!

Vous 'avez entendu, et cependant cet hornme a approuvé les Comptes
publics de ses amis qui ont mis parmi les dépenses spéciales les items que
je viens de mentionner comme avances pour grains de semence ; et cepen-
dant cet homme vous a dit que ¢'était le Trésorier actuel qui avait inventé
les dépenses spéciales, que c'était le Trésorier actuel qui, pour la premiére
fois, entrait parmi les dépenses spéciales les avances pour graing de
semence. Il vous a dit que le Trésorier actuel avait inventé ce nom-la,
lorsque ces méme avances sont entrées par le Trésorier précédent comme
dépenses spéciales et que les Comptes publics qu’il avait en mains disaient
tout le contraire.

‘L’honorable député a cherché a faire un autre point contre le gouver-
nement actuel. Il P'a fait presqu’avec des larmes dans la voix,—si j'avais
été prés de lui, j'aurais peut-étre trouvé des larmes dans ses yeux,—pour
essayer de démontrer que 'augmentation des dépenses nous conduisait a
la ruine, que nous avions augmenté les dépenses de sept cent et quelques
mille piastres, refusant de prendre en considération et de déduire I'item
des dépenses spéciales expliqué par le Trésorier actuel, lequel lui disait:
l'angmentation des dépenses est de deux cent et quelques mille piastres.
Il n'a pas voulu tenir compte de cela, mais il s'est alarmé, il a cherché &
alarmer cette Chambre et le pays, en prétendant que cette augmentation
nous menait  la ruine, n’était pas justifiable, et qu'il fallait faire appel A
notre patriotisme, a notre intelligence pour enrayer ce mouvement désas-
treux de I'augmentation des dépenses.

Au moment ol il est allé devant le peuple, en 1886, voici le langage
qu’il tenait:

‘ Refuser de sortir des limites restreintes du budget provincial,
quant aux dépenses telles que tracées an début par les auteurs de la
Confédération, sous le futile prétexte d'une économie mal entendue, ¢'elit
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été manquer 4 un devoir sacré. Le parti conservateur chargé de nos desti-
nées, a compris son devoir. Il a adopté la politigune des chemins de for—
c’est pourquoi nous avons une dette provinciale.

“ C'aurait 6té un crime de rester inactif, par crainte des responsabi-
lités, lorsque partout autour de nous le travail et le capital se donnaient
la main pour développer les ressources de leur Province. (Yaurait été un
crime de ne rien vouloir faire pour le développement du pays dans lequel
nous jouissons des plus belles et des plus grandes libertés.”

Ainsi, M. I'Orateur, en 1886, au moment ou la dette était d’au dela de
$20,000,000—dette créée par ces Messieurs—au moment ol nous avions
des déficits constants, permanents, qui étaient comme une tache dans
notre budget ; au moment ou l'on suppliait nos adversaires de mettre fin
a ces déficits, non pas d’arréter les dépenses indispensables, non pas
d’arréter le progres intelligent et nécessaire, mais d’arréter les gaspillages
qui se faisaient, on proclamait bien haut: on ne peut pas arréter et enrayer
le progres, il faut marcher a la suite des autres provinces, il ne faut pas
craindre de préndre la responsabilité de I'augmentation des dépenses qui
gont nécessaires, mais que nous prétendions, nous, n’étre pas nécessaires.
Et aujourd’hui, au moment ou tout le monde nous demande les réformes
que nous faisons, au moment ot nous faisons trois fois plus de travail
qu'il ne s’en faisait dans ce temps-1a, que nous travaillons 4 décider rapi-
dement et économiquement toutes les questions; au moment o nous
réglons tout ce qui peut étre réglé, que nous donnons des $30.0 0 pour
acheter des grains de semences, afin d’empécher la population de périr
par la famine ou de prendre le chemin de I'exil, que nous batissons des
chemins de fer avec une rapidité extraordinaire; que nous payous cent
et quelques mille piastres de plus d’intérét sur la dette contractée par nos
adversaires; que nous ouvrons les écoles du soir ou nous distribuous le
pain de l'intelligence & toutes les classes ouvriéres, que nous dépensons
$463.000 pour régler une des difficultés les plus graves et les plus dange-
reuses, dans ce moment-1a on veut nous arréter, on veut nous critiquer,
nous condamner et nous refuser d’appliquer les principes posés par nos
adversaires en 1886. Ces principes pourtant ne sont pas oubliés, ils ne
peuvent étre oubliés.

Mais, si c¢'était au nom d'un seul individu que ces contradictions se
commettaient, si ¢’était par un seul homme, en son nom personunel, nous
pourrions passer outre et mépriser ces insanités. Mais ¢’est au nom de
tout un grand parti que ces contradictions sont commises, c'est aux
applaudissements de ces Messienrs de Pautre c6té; et vous avez vu mon
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ami le chef de l'opposition applaudir avec enthousiasme aux déclarations
et aux attaques du député de Montmorency ; vous avez vu tous ses amis
se rendre responsables et solidaires de ses contradictions ; contradictions
qui prouvenc une chose: que ces Messieurs, quand ils étaient au pouvoir,
se croyaient le droit de faire n'importe quelle dépense sous le prétexte de
progrés; de faire n'importe quels gaspillages afin d’enrichir quelques
favoris, quelques contracteurs qui souscrivaient dans les élections. Et
quand nous, anjourd’hui, qui voulons marcher rapidement dans la voie
du progrés, quand nous ne nous occupons pas de la critique injuste qui
pourrait étre faite, quand nous acceptons la responsabilité de nos actes, et
voulons régler comme des hommes d’honneur et des hommes intelligents

les grands problémes qui s’imposent, nous sommes attaqués par ces
Messieurs.

On a été plus loin. L’honorable député vous a dit:—Vous l'avez
entendu.—Comment ! vous vous vantez d'avoir des recettes extraordi-
naires, d’avoir des $700,000 de recettes de plus, mais est-ce que vous ne
savez pas que vous entamez votre capital ; que le montant de ces recettes
provient du produit de la vente des limites a bois ; que vous n’avez pas ce
droit-la! Et pourtant M. 'Orateur, en parcourant tous les Comptes publics
depuis la Confédération, je trouve que, chaque fois que ces Messieurs ont
fait une vente de limites a bois, ils ont entré le produit dans les recettes
ordinaires: et plus que cela. On dirait que 'honorable député s'est
chargé d’avance de se répondre, car, en 1883 il disait: “lLes préfentions
de M. Wood, le Trésorier de la Province d'Ontario, sont inattaquables.”
Il le cite ici dans son discours.

Quelles sont ces prétentions ?

* Nous sommes obligés de temps a autre d'offrir en vente certaines
parties de nos cantons forestiers ou pour parler plus correctement, d'offrir
en vente le droit de couper sur paiement d’une rente fonciére et d= droits,
le bois sur certaines parties de nos terres de la Couronne. Le résultat est
que, depuis quelques années, les recettes du département des terres de la
Couronne ont été trés considérables. On a dit que sans le département
des terres de la Couronne, sans les recettes de ce département, on ne pour-
rait pas continuer & administrer les affaires ordinaires de la province
d'Ontario. On a dit que nous vivions 3 méme le capital de la Province
et que nous l'épuisions......"

Mon ami, le député de Montmotency, ajoute:

¢ Cette partie de‘l’argumentation de 'honorable M. Wood me paratt
évidente.” (Hansard 83, pp. 579-580.)
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En 1883, il approuvait la politique de charger comme recette ordi-
naire le produit de la vente des limites & bois, Et aujourd’hui, sept ans
aprés, il vient accuser le Trésorier actuel de faire la méme chose ; lui qui
a supporté tous les gouvernements conservateurs qui se sont succédés, qui
faisaient exactement la méme entrée que 'on fait!

Eh bien, M. 1'Orateur, je n'ai pas besoin, je crois, d'insister davan-
tage sur ces contradictions ; je n'ai pas besoin d’entrer dans plus de détails,
Tous les produits des ventes des limites a bois faites depuis la Confédéra-
tion sont chargées dans les recettes ordinaires. Je défie la contradiction
la-dessus. Plus que cela: la politique énoncée par M. Wood, le Trésorier
d’'Ontario, basée sur le méme systéme, est approuvée par '’honorable
député en 1883.

L’honorable député a été plus loin encore, et je finis le chapitre de
ses contradictions par cette citation, il a été jusqu’a nous dire que tout ce
qui était dépense plus ou moins permanente devait étre chargé aux
dépenses ordinaires et non aux dépenses spéciales.

Et pourtant, le député qui disait cela était en Chambre en 1886. Je
viens de vous lire une partie de son discours de 1886, approuvant I'exposé
budgétaire de I’honorable député de Sherbrooke, qui était alors Trésorier.
de la Province.

Parmi les déclarations du Trésorier de cette époque, il y avait ceci :
“ On remarquera que des octrois, & la derniére session, am montant de
$100,000 furent votés pour des chemins de colonisation, qui ne devaient
pas é&tre pris sur le revenu ordinaire, mais étre applicables au capital.”

Ainsi, voila un Monsieur qui reproche au Trésorier actuel de changer
dans l'item des dépenses spéciales, des dépenses qui ne se renouvelleront
pas, comme les $50,000 pour 'achat des grains de semence et les autres
dépenses que j'ai mentionnées, lorsqu’il a approuvé le Trésorier de 1886
de charger l'item des chemins de colonisation au capital et refusé de
I'entrer aux dépenses ordinaires.

Puis-je faire une démonstration plus forte ? Non. Et jaime mieux
m’arréter la.

J'ai prouvé, je crois, que I'honorable député changeait de politique
sur les questions de finance comme bon lui semblait, et surtout suivant
qu'il était d’an c6té de la Chambre ou de 'autre. Mais quels que soient
ses changements sur la question des finances, son adhésion au parti reste
tonjours 1a méme. Il condamne aujourd’hui ce qu'il a approuvé en 1836



— 409 —

- et durant les années précédentes, mais il ne changera pas de parti. Il
trouve que ce qui se fait anjourd’hui est mal, quand cela se fait plus
correctement qu’en 1886 ; et il est prét & condamner ce qu'il a approuvé;
mais, par exemple, il ne condamne pas plus son parti aujourd’hui qu’il ne
I'a condamné dans ce temps-la. Lui qui trouvait qu'il y avait toujours
des surplus quand ses amis étaient an pouvoir, il trouve qu'il n'y a que
des déficits maintenant qu’ils sont dans I'opposition ; et cependant, comme
je T'ai dit, les Comptes publics font voir que de 1874 4 1886 il n’y a eu que
des déficits.

Voici une lettre qu'on me communique a l'instant. Cette lettre est
du 25 janvier 1890. Elle est de I'honorable M. Ross, Trésorier de la
Province d'Ontario. La voici :

TREASURY DEPARTMENT.

Toronto, 25th January, 1890.
Hon. JOSEPH SHEHYN,
Treasurer,

Quebec.
My Dear Sir,
In reply to your enquiry of the 23rd inst., the Province of Ontario has

sincé Confederation made several sales of timber limits for which large
bonuses have been received.

These have always been treated (both under Conservative and Reform

management) as ordinary revenue, and I cannot see how they could be
treated in any other way.

These bonuses have been included in the ordinary Crown Lands
Revenue from Woods and Forests in the Public Accounts.

I am, my dear Sir,
Yours truly,
(Signed) A. M. ROSS.

La méme chose ici, la méme chose a Ontario, et ¢’était la méme chose

du temps que ces Messieurs gouvernaient. Aujourd’hui, ce ne doit plus
dtre la méme chose.

L’honorable député veut nous condamner, parce que nous tenons la
comptabilité de la méme maniére qu'elle est tenue partout et qu'elle était
tenue par nos prédécesseurs.
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L’honorable député a parlé de la dette flottante actuelle. Il I'a
portée a au dela de $5,000,000, et il nous a déclaré avec une audace
extraordinaire qu'il ne fallait pas perdre une minute, que le gouverne-
ment devait contracter un nouvel emprunt. A l'entendre, il nous
faudrait, dés lundi, proposer un nouvel emprunt pour couvrir ce qu'il
appelle notre dette flottante.

1’abord, M. I'Orateur, permettez-moi de vous rappeler que les temps
sont bien changés. Eun 1887, nous avons trouvé qu’il y avait une dette
flottante reconnue de $4,000,000, une dette admise, incontestable et incon-
testée. Nous avons trouvé qu’il y avait en sus des réclamations pour
au dela de $4,000,000 que nous contestions. Nous avons demandé de faire
un emprunt de $3,500,000. * Mon ami, en face de ces chiffres, voulait nous
refuser 'emprunt, et aujourd’hui que nous prétendons ne pas avoir de
dette flottante, bon gré mal gré. il nous impose un emprunt. Ainsi,
quand on démontrait clair comme la lumiére du jour, que I'emprunt était
indispensable, Monsieur n’en voulait pas; et aunjourd’hui que nous
prétendons que nous n’avons pas besoin d'emprunt, pour le moment, il
dit qu'il faut emprunter et veut de toute nécessité forcer le gouvernement
a emprunter de 'argent dont il n’a pas besoin. -

C'est un peu fort.

Vous avouerez, M. I'Oratenr, que cela passe un peu les limites légitimes
du droit de faire des farces. Car enfin, le Trésorier devait avoir raison en
1887, puisque le député de Montmorency prouve que, malgré que trois
millions et demi aient été empruntés, il y a encore une dette flottante de
cinq millions. Malgré qu’on ait payé la plupart des réclamations non
contestées de cette époque-la, il y a encore, dit-il, une dette de cing
millions de piastres. Et cependant, I'on refuse d’emprunter aujourd’hui
parce que le Trésorier dit : * j’ai assez d’argant pour faire face 2 toutes les
obligations du moment ” ; non. s’écrit I'honorable député de la gauche,
vous ne connaissez pas 1'état de votre caisse ; il faut que vous fassiez un
emprunt. Si lundi, le Trésorier consentait a suivre l'acis du député de
Montmorency et venait demander l'autorisation de faire un emprunt, le
député de Montmorency dirait : vous ne devez pas emprunter, ce n'est
pas nécessaire. Voila encore une des innombrables contradictions, de notre
ami.

Nous allons suivre notre route tranquillement, au meilleur de notre
connaissance. Nous ferons pour le mieux dans les circonstances pénibles
dans lesquelles nous a placés la politique néfaste de nos adversaires, et
nous chercherons du mieux que nous pourrons & tirer la Province des
embarras dans lesquels ces Messieurs 'ont plongée.
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L'honorable député a fini par nous rappeler nos promesses de 1886.
Il nous a dit, en faisant un appel chaleureux, que'si nous voulions étre
logiques, tenir honorablement nos promesses faites & I’électorat, nous
dsvions cesser d'emprunter, et vous, les ministériels, vous deviez condam-
ner le gouvernement, parce qu'il avait cmprunté $3,500,000. Cet emprunt,
disait-il, est une violation de promesses faites en 1886, et un emprunt
nouveau serait une nounvelle violation. Et cependant, I"honorable député
dit : Il faut que vous empruntiez ; vous étes obligé d’emprunter, vous
ne pouvez aller plas loin, sans emprunter. Eh bien, M. I’Orateur, ma
réponse va étre bien courte. Nous avons emprunté $3,500,000 pour payer
la dette flottante qui était de $4,000,000. I1 y avait, comme je l'ai dit,
encore $4,000,000 de réclamations contestées dont nous avons payé une
bonne partie. Nous n’avons pas emprunté un sou a part des $3,500,000.

J’irai plus loin. Malgré que nous avons payé plusieurs items qu'il
nous a fallu admettre, et que nous ayons été condamnés a payer plusieurs
items contestés, nous n'avons pas méme fait un seul emprunt temporaive.
Vous ne trouverez pas, dans ancun des états qui ont été mis devant la
Chambre depuis mil huit cent quatre-vingt-huit, que nous ayions fait un
seul sou d'emprunts femporaires.

iihouorahle M. FLYNN.—Vous payez avec les dépots des chemins de
fer.

I’honorable M. MERCIER.—Nous avons de I'argeut a notre disposi-
tion, nous 'employons a payer les dettes de ces Messicurs.  Ils disent que
c’est un emprunt. Avez-vous jamais entendu parler de cela, M. I'Orateur?
nous faisons des transactions qui metteut a notre disposition $2,000,000 et
quelque chose pour payer les dettes que ces Messieurs ont contractées, et
ils nous disent : vous 'aites des empruats.

Vous avez enteudu. tout i I'heure, 'honorable député de Montmorency
vous affirmer que ces $2.000,000 de dépots en garantie des chemins de fer
étaient un emprunt et qu’il fallait de suite faire un emprunt permanent
pour rembourser cela ; car, dil-il, vous avez pris $2,000,000 de l'argent
des chemins de fer qu’il vous faut rembourser. Il vous faut rembourser!
Est-ce que ’honorable député ne sait pas que nous avons dix ans pour
rembourser 2 La loi est 13 ; les contrats sont 1a. La loi dit que le Lieute-
nant-Gouverneur en conseil peut garantir l'intérét sur les déhentures des
compagnies de chemins de fer pendant Pespace d'années qu'il jugera a
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propos, moyennant un dépdt fait an Trésor pour le montant que le Tréso-
rier jugera suffisant pour garantir l'intérét dont il se porte garant; et
dans chacun des cas, celui du chemin de fer de Témisconata, et celui da
chemin de fer du Lac St-Jean, nous avons dix ans pour le rembourse-
ment, et ces Messieurs voudraient que 'on empruntit immédiatement
pour rembourser ces deux millions, quand nous avons dix ans pour les
rembourser | Avez-vous jamais vu une prétention pareille ! Et c’est un
homme qui pose an sérieux qui vous conseille d'emprunter immédiatement
pour payer une dette que vous avez a payer dans 'espace de dix ans, par
vingt versements faits tous les six mois. On dit : vous avez manqué &
vos promesses, vous avez emprunté $3,000,000, quand nous vous prouvons
que ¢’'était pour payer la dette contractée par ces Messieurs. Et puis,
vous avez volontairement et unanimement, en 1888, voté de nouveaux
subsides aux chemins de fer pour une somme d’'au dela de $1,500,000.
Vous n’avez pas jugé a propos d’enregistrer le vote comme protét, parce
que la plupart des Messieurs de Pantre cété désiraient que ces subsides
nouveaux fussent accordés.

Nous avons payé un guart ou au moins un cinquiéme de ces subsides
sans emprunter un sou. Nous avons payé $400,000 aux Jésuites, nous
avons payé les $100,000 de construction de ponts en fer, nous avons payé
les $50,000 pour les grains de semence, nous avons payé tous les montants
que vous connaissez, et ces Messieurs viennent nous dire que nous menons
le pays & la banqueroute !

Si nous avons eu tort de consentir & de nouveaux subsides aux
chemins de fer en 1888, ce'tort est partagé par ces Messieurs. Il est bien
vrai que la motion a été déclarée adoptée sur division, mais pas un n'as
0sé voter contre ; et quand il s'est agi de la part des catholiques dans
I'indemnité des Jésuites, nous avons été unanimes, protestants comme
catholiques, op;y ositionnistes comme ministériels ; nous avons voté cette
fois-la & I'unanimité. Ou® voulez-vous que l'on prenne l'argent pour
payer ces $400,000 2 Pensez-vous qu'on va les payer avec des priéres ?
Vous nous avez autorisés & les payer; remerciez-nous donc d’avoir trouvé
moyen de les payer sans faire d’emprant temporaire dans les banques.

Vous dites : Vous avez pris cela sur les dépoéts des chemins de fer.
Ou voulez-vous qu'on les prenne ? Ces Messieurs, quand ils avaient
quelque chose & payer, ils ne le prenaient pas sur les dépéts, ils n’en
avaient pas. Ils allaient anx banques. Aussi, quand nous sommes arrivés
au pouvoir, avons-uous été obligés de payer $400,000 d’emprunts tempo-
raires que ces Messieurs avaient faits. pour la bonne raison qu'ils ne pou-
vaient pas vivre sans emprunter, leur caisse étant vide. Voila la vérité.
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Je laisserai le dé puté de Montmorency avec ses contradictions, avec
ses assertions hasardées, risquées, audacierses et ses prétentions exagérées.
11 se prépare un petit bagage pour les élections qui, dit-il, approchent. I1
est dans les secrets du Lieutenant-Gouverneur plus que moi, car je n’ai
jamais dit que les élections anraient lien bientdt, et il affirme avec une
science infaillible que le Trésor est vide et qu’il nous faut faire un emprunt
Eh bien, M. I'Oraleur, laissez-le dire; laissez-le faire, la province de
Québec est dans un état prospére; le Trésor est dans d’excellentes condi-
tions. Nous payons tout ce que nous pouvons et nous rencontrons
toujours nos obligations : nous avons payé les $400,000 aux Jésuites, nous
paierons, quand la loi aura été sanctionnée, les $60,000 qui reviennent
aux protestants; nous ferons face honnétement a& toutes nos obligations ;
et quand nous nous rencontrerons de nouveau dans cette enceinte pour
rendre un compte exact de notre gestion, nous prouverons & ceuxr qui
veulent étre convaincus, que cette gestion a été fidele, honorable et intelli-
gente, qu'elle a 6t faite dans I'intérét de la Province.

Je n’ai plus qu'un mot 2 dire. Je pardonne volontiers au député de
Montmorency les attaques injustes qu'i] a faites contre mon parti et surtout
contre le Trésorier. 1l faut pardonmner beaucoup a ceux qui sont dans
Topposition, car ils ont beaucoup aimé le pouvoir.

. J’espére que les déclarations de mon ami, appuyées suraucune preuve,
ne suffiront pas pour ébranler la confiance de mes amis dans cette Chambre
et du pays. Tout le monde sait que nous taisons des efforts constants et
cousciencieux pour ramener la confiance publique, pour ramener l'ordre
dans les finances, et que nous avons réussi & faire disparaitre les déficits
qui existaient avant notre arrivée au pouvoir. Tout le monde sait que
nous avons la confiance des amis en cette Chambre; il pous 'ont prouvé
dans diverses occasions et ils le prouveront encore ce soir.

Ce n'est pas par des attaques de la nature de celles qui ont été faites
que P'on décidera nos amis & nous abandonner. Ceus-ci savent que nous
faisons de notre mieux, que si les dépenses ont augmenté, les revenus ont
augmenté dans des proportions plus grandes. Ils savent que nous faisons
des efforts consciencieux pour bien gouverner le pays. lls ne nous croient
pas impeccables, pas plus que nous nous croyons impeccables. Mais ils
savent que nous faisons notre devoir, que nous acceptons la responsabilité
de nos actes, que nous ne craignons pas de prendre la responsabilité des
actes de nos amis; et ce soir, comme j’en ai la conviction, ils nous donne-
ront une nouvelle preuve de confiance qui sera ratifiée par 1'électorat.
Quand nous irons devant I'électorat—je ne veux pas me vanter—mais si
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Dieu me conserve la santé, me donne les forces dout j'ai besoin, je condui.
rai, aux élections générales, cette noble et généreuse phalange que jai
autour de moi. (Appl.) Je serai 4 sa téte et je ne me tiendrai pas dans
les endroits ol il n'y a pas de danger, ot il n'y a pas de fatigune. J'irai
aux postes les plus périlleux, je serai partout o un ami aura besoin de
moi, et j'arborzrai 1d le méme drapeau que j'avais en 1886 et que j'ai con-
servé précieusement depuis: le drapean national, qui sera salué avec
respect par toute la Province, et que je rapporterai dans cette enceinte,
sans souillure, glorieux et triomphant. (Appl.)

L’honorable M. TAILLON observe que le drapean national doit étre
dans un dauger prochain, car le Premier Ministre a juré qu’il ne l'aban.
. donnera pas. Il y a un autre drapean qu'il a juré d’arborer fidélement il
1'y a pas longtemps encore, et il I'a abandonné. Le député de Montmo-
rency est au-dessus des sarcasmes et des paroles malveillantes de ses
adversaires; il fait son devoir et il élévera la voix chaque fois que 'accom- .
plissement de ce devoir le demandera, n'en déplaise au Premier Ministre
et & ses amis. On lui reproche d’avoir é6té sévére ce soir. Mais il n’a fait
que répondre aux attaques dont il a 6té I'objet, et il a été vraiment trop
bienveillant pour ceux qui cherchent & le discréditer, I'insulter, le vili-
pender.

Le député de Montmorency est 'un des hommes politiques les plus
loyaux, des plus courtois. Pourquoi, aujourd’hui, le Premier Ministre
trempe-t-il sa langue dans le fiel pour lui répondre ? C’est bien le temps
de critiquer I'administration actuelle dont les promesses d’économie ont
été violées honteusement. Vous n’avez pas promis au peuple d’augmen-
ter le revenu, puisque vous qualifiez de lourdes taxes les revenus qu'il
payait. Mais vous répétiez sur tous les hustings que les dépenses seraient
diminuées.

Le Premier Ministre vient de se vanter de telle ou telle chose. On
nous parle des écoles du soir. On ne tient pas ici le méme langage que
I’on tenait l’autre soir. Alors chacun avait sa part; ici on se fait un para-
vent de ces écoles et si vous attaquez la politique ruineuse du gouverne-
ment, vous portez une main sacrilége sur ces écoles. Nous avons voté les
sommes exigées pour la création et le maintien de ces écoles et nous en’
sommes heureux. Non, ce n'est pas cette dépense-la que nous reprochons
a I'administration, mais tous ces gaspillages pratiqués du haut en bas.

On dit: Nous avons payé pour faire sortir laProvince de l'orniére ou les
administrations précédentes 'avaient mise. LaProvince n’était pas dans
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I'orniére quand le cabinet actuel set venu au pouvoir, elle occupait une posi-
tion enviable, son crédit était respecté, nous vivions tranquilles, en paix.
Mais aujourd’hui de quels dangers ne sommes nous pas entourés ? Notre
crédit et notre honneur ont été mis en péril de toutes maniéres; mesures

provocatrices, querelles religieuses, mesure insensée pour convertir la
dette, etc.

Le Premier Ministre a parlé avec faveur de M. Laurier. Mais il
n’a pas lui cette chance de faire parler de lui en bien de la part de
M. Laurier, qui est obligé de s’excuser auprés de tous les bons citoyens du
pays de la compagnie du Premier Ministre de cette Province.

Le chef de l'opposition critique ensuite la politigue financieére du
gouvernement, sa maniére de classer les dépenses spéciales ou ordinaires.
On place dans l'item des dépenses spéciales des montants quine devraient
pas y figurer, etc.

Combien y a-t il de promesses faites par le parti libéral qui n’aient
Ppas été violées depuis trois ans? L’heure de I'appel au peuple arrive et il
faudra bien bon gré mal gré rendre compte alors de ces trahisons, de ces
manquements a la foi jurée.

-L'honorable M. GAGNON se léve pour répliquer. Il débute en
disant que les membres du Cabinet ont été injuriés.

Interrompu, I’honorable Secrétaire provincial se plaint de n’étre pas
protégé suffisamment, et il reprend son siége sans ajouter rien de plus.

M. NANTEL parle au milien de nombreuses interruptions. Je sais
bien, dit-il, en terminant, que nous parlons inutilement pour une partie
de cette Chambre ; mais nous nous adressons & V'opinion honnéte de nos
concitoyens. Notre voix franchira cette enceinte et ira faire vibrer au

ceur da peuple la corde du patriotisme et du dévouement aux vrais
intéréts nationaux. :






ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du lundi, 24 février 1890.

PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.
La séance est ouverte a 3 30 hrs.
* ¥ x

Sur motion de M. LEMIEUX, secondé par M. RINFRET b1t
MALOUIN,

Ordonné qu'il soit mis devant cette Chambre :—correspondance, etc.,
au sujet des taux chargés pour l'expédition du fret et pour les passagers
sur le Québec Central, depuis Lévis jusqu’a Sherbrooke, et de Sherbrooke
a Lévis, etc,, ete.

M. LEMIEUX.—M. I'Orateur, je me léve au nom du district de
Québec et particuliérement du comt2 de Lévis et des comtés que traverse
le chemin de fer du Québec Central, pour demander la réparation d'une
injustice criante commise envers le public par les exploiteurs de cette
voie ferrée ; je viens me plaindre avec heaucoup d’autres des tanx exagérés
et injustes imposés par ce chemin de fer pour le transport des passagers et
Pexpédition du fret de Québec et de Lévis, 2 Sherbrooke et aux endroits
intermédiaires. ’

La politique des chemins de fer, quoique exagérée et imprudente. a
incontestablement produit de grands résultats. Car 13 o@l naguére était
la forét, se sont élevés de beaux et riauts villages, de nouvelles industries
sesont développévs, nos populations ont trouvé des champs et des horizons
plus grands et plus avantageux. Mais ces résultats n’ont été obtenus
qu'au prix de grands sacrifices que les contribuables, les municipalités
et la Province se sont imposés, et 3 la suite de sérieuses saignées et trouées
faites an Trésor provincial Des subsides considérables en argent et en
terre ont été votés par cette Législature, chaque année, pourla construction
oul'aide i la construction de chemins de fer. Et pendant cette session, les
représentants du peuple seront de nouveau appelés A sanctionner des
subyventions encourues pour de nouvelles voies ferrées. Nousne pouvons

27
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guére nous arréter dans cette voie, car des besoins nouveaux se font sentir
tous les jours, il existe une juste et raisonnable compétition dans la
construction des chemins de fer, et c'est devenu une nécessité d’obtenir
des moyens de communication plus faciles entre les centres reculés et les
grands centres.

Mais en retour de ces sacrifices, de ces dépenses qui absorbent une
partie des revenus publics, les contribnables qui paient ont droit &
certaines compensations, car ils ne peuvent paset ne doivent pas toujours
payer pour enrichir les capitalistes. les grands contracteurs—qui sont
souvent des étrangers—et les compagnies de chemins de fer.

Les citoyens de la Province ont droit d’exiger de ces compagnies de
chemins de fer un service efficace et utile, la protection suffisante pour la
vie du public et la propriété des individus, et aussi des taux raivonnables
pour le transport des passagers, des objets de commerce et du freten
général. ‘

Je soumets, M. I'Oratenr, documents en mains, que la compagnie da
chemin de fer du Québec Central pressure le public par l'imposition de
taux arbitraires et injustes pour le transport des passagers et du fretde
Lévis a Sherbrooke et les stations intermédiaires, qu'elle ne donne pas et
n’a pas toujours donné protection et garanties suffisantes pour la vie des
voyageurs, et que son service laisse grandement a désirer.

Cependant cette ligne de chemin de fer a té, désson origine, I'objet
de faveurs spéciales de la part d'un grand nombre de municipalités qui.
ont souscrit largement pour sa construction, et du gouvernement qui I'a
subventionnée avec une libéralité ;qui a souvent surpris le public et
&tonné cette Chambre.

Eu effet, la compagnis du Québec Central qui avait été originaire-
ment autorisée a construire un chemin de fer partant de la ville de °
Sherbrooke et aboutissant a un certain endroit sur I'ancien chemin de
fer de Lévis et Kennébec, a regu jusqu’en 1884, de cette Législature, un
subside de $4,000 par mille pour une ligne de cent milles de longueur,
plus une partie du subside périmé de la compagnie du chemin de fer de
la Baie des Chaleurs, formant une somme de $73,894.85, c’est-a-dire que
la totalité (e ces deux subsides forment $473,650.79 qui ont été payées.

L'autre compagnie formant partie de la portion dont se compose
actuellement la compagnie du Québec Central, était la compagnie da
chemin de fer de Lévis et Kennébec, instituée originairem.nt pour cons-
trnire un chemin de fer partant de la ville de Lévis et aboutissant 4 un
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point dans le comté de Beauce, sur la frontiere de Ja Province. Par
différents statuts, la Législature de Québec a accordé et payé a cette com-
pagnie un subside de $4,000 par mille, pour une longueur n’excédant pas
quatre-vingt-dix milles, puis une partie du subside périmé de la compa-
goie du chemin de fer de la Baie des Chaleurs, fixé & $263,947 85, ce qui
fait en tou' un subside de $4:23,947.35, tel que constaté dans le tableau

No. 38, 3 la page 76 du discours sur le budget, prononcé le seize férrier
1883.

La ville de Lévis a sonscrit et payé pour la construction du chemin
entre Lévis et la Beauce, $50,000. Tout le monde sait que cette somme
qui avait été fournie moyennant certaines conditions, a été complétement
perdue pour la ville de Lévis, grace a la négligence impardonnable de
certaines gens alors chargés de surveiller les intéréts de cette localité.
Des particuliers et municipalités ont souscrit pour ce chemin aun dela de
$150,000. Ajoutez & tous ces subsides une subvention de $211.000 du
gouvernement fédéral, et vous arrivez au chiffre énorme de $1,308,698.14
pour une ligne qui n’a que 198 milles de longueur.

Aprés tant de sacrifices, il semble que la ville de Lévis, les comtés
de Lévis, Dorchester, Bellechasse et Bzauce devraient recevoir de la com-
pagnie du Québec Central la justice que le public en général a droit
d’attendre des compagnies de chemins de fer, et que I'exploitation de ce
chemin ne devrait pas étre faite au détriment da commerce de Québec et
de Lévis, qui est ruiné par un tarif différentiel établi dans le but de
favoriser le commerce de Sherbrooke.

Le commerce de la vallée de la Chaudiére appartenait et appartient
naturellement 4 Lévis et 4 Québec. Ce commearce leur est enlevé par
Sherbrooke, par suite des avantages tous spéciaux qui sont accordés par
le Quebec Central pour 'expédition du fret ds cet endroit,

Et je vais établir mon avancé. Je tisns en mains un tarif uniforme
adopté le ler janvier 1884, par toutes les compagnies canadiennes de che-
mins de fer, et particuliérement par le Québec Central. Cependant cette
derniére compagnie ne o'est jamais conforméz a ce tarif et a toujours
depuis exigé des taux plus élevés que ceux convenus.

Ainsi, M. I'Orateur, d'aprés ce tarif, les compagnies canadienncs ne
devaient charger pour le trancport, disons d2 109 lbs. de marchandises
ou de fret de lére classe, sur un parcours de 43 illes, distance entre Lévis
et la Beauce, que 24 cts. La compagnie du Québec Central, d'aprés la
copie de son tarif, transmise & la Chambre de Commerce de Lévis, charge



— 420 —

pour le transport du méme article pour la méme distance, 28 cts, diffe-
rence de $12 sur un char de fret de 30,000 lbs. sur un simple parcours de

48 milles.

Je ne fais que citer un cas ; je pourrais en eiter des centaines. C'est
toujours la méme différence, soit les frets de 3e, 4e, 5e et Te classe, sur
tout le parcours du chemin.

Maintenant, pour mieux démontrer Pextravagance des taux du
Québec Central, jetons un coup d'®il sur les tarifs’ de 1'Intercolonial et
du Grand-Trone. Prenous la méme distance que celle entre Québec et ls
Beauce, savoir entre Québec et I’Anse & Giles sur I'intercolonial, 47 milles.
On n'exigera sur ce chemin pour le transport de 100 lbs de fret de 1ére
classe que 18 cts, contre 28 cts sur le Québec Central.

Btil faut remarquer que le fret est expédié par 1'Intercolonial de
Québec, tandis que le Québec Central ne I'expédie que de Lévis, soumet-
tant le marchand et l'acheteur & 7 cts de plus par 100 lbs pour faire tra-
verser sa marchandise de Québec a Lévis.

De sorte que ¢a cottera pour expédier 100 Ibs de marchandises a la
Beauce par le Québec Central, 35 cts, tandis que pour expédier la méme
marchandise a ’Anse a Gilles, ¢a ne cottera que 18 cts ; différence: 17 cts.

Le Grand-Tronc ne fait payer que 30 cents par 100 livres, fret de lére
classe, entre Lévis et Montréal, 180 milles ; le Québec Central pour l'ex-
pédition de la méme marchandise entre Lévis et Ascot, seulement 133
milles, 47 milles de moins, charge 12 cts de plus, savoir: 42 cts.

Et tout est en proportion. Je ne veux pas ennuyer la Chambre avec

plus de chiffres. Je suis prét 4 mettre devant le fauteuil tous les tarifs
auxquels j'ai reféré, pour l'information des députés de ce district qui

s'intéressent a cette importante question.

Jai dit, M. I’Orateur, que les taux de péage étaient injustes et exagé-
rés quant au fret ; ils le sont de méme pour le public voyageur.

Voici un tableau:

VOYAGEURS

1ére classe 2e classe milles
I. C. R.—Lévis a L'Islet........ evnvereens $1.47 $0.90....... 60
Q. C. R.—Lévis a Beauce.....ccovveuerrnen 1.45 1.00....... 43
I. C R —Lévis a St-Jean Port-Joli ..... 170 1.05........ 60
Q. C. R.--Lévis a St-Frangois...........e. . 1.35....... 58
I. C. R.—Lévis & Trois-Pistoles : 2.44....... 143
Q. C. R—Lévis a Sherbrooke 2.90....... 143
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La comparaison faite entre les tarifs du Québec Central et ceux de
I'Intercolonial et du Grand-Tronc est tout en faveur de ces derniers
chemins. Cependant les tarifs de ces chemins de fer sont déja excessifs,
et derniérement sir Hector Langevin, ministre des chemins de fer du
Canada, en réponse & une interpellation faite 3 ce sujet par M. Amyot,
député de Bellechasse, disait que le cott de l'exp’dition d’un baril de
farine de Québhec & Métis était de 72 cts, tandis que le cout du fret d'un
baril de farine de Toronto & Amherst, quadruplz distance d’entre Québec
et'Métis, n'était que de 52 cts.

Mais 1a n’est qu’nne partie du mal. Le grand grief est qu'il paraitrait,
et c'est une rumeur qui a eu un libre cours et qui n'a pas été contredite,
que les taux pour expédition du fret de Sherbrooke & la Beauce sont des
moins élevés et sont plus faibles que ceux d’ancune compagnie dans la
Province. La Chambre de Commerce de Lévis, a cherché a connattre
toute la vérité a ce sujet, et s’est mise vainement en correspondance avec
les autorités du Qu-bec Central pour connaltre quel était le ta if entre
Sherbrooke et la Beauce. Le Québec Central n’a pas daigné répoudre,
donnant par 1a de la consistance a la croyance de l'existence de ce tarif
différentiel.

S'il est vrai que cet état de choses existe, si c’est vrai que le Québec
Central diminue, empéche et restreint le commerce de Québec d’avec la
vallée de la Chaudiére en établissant un tarif élevé et en frappant la mar-
chandise de Québec d'un impét, s'il est vrai que des taux avantageux sont
spécialement faits pour favoriser et développer le commerce de Sherbeooke,
et permettre 'écoulement facile de ses marchandises dans certaines por-
tions du territoire traversé par le chemin, le public de Québec et de Lévis,
les marchands et les commergants en particulier, ont droit de s’émouvoir,
de demander par la voix de leurs mandataires en Chambre, la cessation
de pareille injustice.

Ce n'est pas tout, M. I'Orateur. A part les questions du fret et des
taux de péages pour les passagers, il y a encore de justes sujets de plaintes
quant aux moyens de communications entre Lévis etla Beauce. Les chars
mis 4 la disposition du public voyageur, sont vieux, presque démantibulés
et n'offrent aucun confort et pen de sécurité pour la vie des passagers.

Les trains n’ont aucune régularité, ne partent et n’arrivent jamais 3
la méme heure.

Et pour démontrer l'injustice toujours commise vis-a-vis Québec et
Lévis, voici un antre fait : Pendant des hivers entiers, on n's fait circuler
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aucun train entre la Beauce et Lévis, tandis que la voie était tonjours ou-
verte ot déblayée entre Sherbrooke et la Beauce. Les marchandises expé-
diées de Sherbrooke, pendant ce temps, l'étaient facilement par chemin
de fer et d’aprés le tarif des chemins de fer, et avec régularité, tandis que
les envois de Lévis et de Québec étaient faits & grands frais en voitures et
subissaient de grands retards.

Je pourrais multiplier les exemples du mauvais vouloir de cette com-
pagnie, mais j'ai déja retenu la Chambre trop longtemps sur ce sujet.

Qu'il me soit permis de faire remarquer, ce que d'ailleurs tout le
monde admettra, que les chemlins de fer subventionnés par les gou-
vernements ne doivent pas favoriser des intéréts sectionnels, ruiner le
commerce d'une localité pour développer celui d'une autre, comme dans
le cas qui nous occupe.

11 est temps que les citoyens de Québec prennent leurs intéréts en
mains, s’occupent des questions vitales pour notre comnmerce, notre avan-
cement et notre prospérite.

Québec a fait d’'immenses sacrifices pour les chemins de fer. Il a payé
un million pour le chemin de fer du Nord, il a souscrit un autre million
pour le chemin de fer du lac Saint-Jean. Mais, disons-le de suite, nous,
les citoyens de Québec, n’avons pas été rétribués en proportion de nos
mises.

Nous attendons e¢ncore et avec impatience le jour of, suivant les pro-
messes faites, Québec sera pendant 1'été le terminus du chemin de fer dn
Pacifique, pourra recevoir une partie du commerce de I'Ouest, et alimen-
ter le grand pays du Lac Saint-Jean ; nous attendons encore les bateaux-
passeurs promis ; nous demandons tous les jours la remise par le gouver-
nement fédéral des débentures du Pacifique, nous sollicitons l’entrée
directe du chemin de fer du lac Saint-Jean dans la cité de Québec, car les
revenus les plus clairs de ce chemin sont absorbés pour l'usage d’une
partie du chemin du Pacifique, et nous réclamons comme un droit, l'abo
lition des tarifs diflérentiels des différentes compagnies de chemins de fer,
qui ont été la cause de la ruine et de l'état rétrograde de la vieille cité de
Champlain.

Depuis longtemps, de nombreuses et éloquentes protestations ont été
faites sur ces sujets. Les Chambres de commerce de Québec et de Lévis
ont passé des résolutions dans le sens de mes remarques. Des citoyens
éminents, tel que M. Wade et autres, ont écrit dans nos journaux des arti-,
cles importants. sur ces diverses questions. La presse, sans distinction de
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parti et de nationalité, a réclamé contre la position particuliére qui nous
était faite par les compagnies de chemin de fer, particuliérement par le
Québec Central.

Mais ces protestations ont été vaines, jusqu'ici nos demandes inuti-
les ; nos voix, quelque vigoureuses qu'elles aient été se sont fait entendre
dans le vide, et les compagnies de chemins de fer sont restées sourdes a
nos appels; exsepté le Grand-Trone, qui ces jours-ci, par son digne repré-
sentant M. Wainwright, a promis aux Chambres de commerce de Québec
et de Lévis de porter son attention sur noz griefs, qu’il a reconnu étre
justes.

Alors, M. I'Orateur, vu cet état alarmant de choses, j'al tenté un der-
nier effort, et j’ai cru, en ma qualité de député du district de Québec, qu’il
serait peut-étre bon et efficace de donner plus de solennité a nos justes
demandes et réclamations, en les faisant valoir sur le parquet de cette
Chumbre. J'ai cru qu'il serait utile de dire, au nom du district de Qué-
bec et de mes collégues de cette Chawnbre qui sont libres de toute in-
fluence de compagnies de chemins de fer et particuliérement du Québec
Central, de dire au gouvernement: Vous pouvez nous venir en aide et
rémédier an mal dont nous souffrons, car vous, les ministres, vous étes les
dispensateurs et les distributeurs des subsides aux chemins de fer et ces
subsides sont les deniers du peuple ; n'octroyez pas et ne donnez pas de
tels subsides aux compagnies de chemins de fer qui ne veulent que le
développement de certains intéréts sectionnels, qui ne s'occupent pas des
intéréts généraux et publics, mais n'ont pour toute ambition et visée que
la distribution annuelle de gros dividendes.

Nous ne voulons pas, M. I'Orateur, arréter les progrés de la politique
des cheming de fer; loin de nous pareille pensée! Nous demandons seunle-
ment a 'Exécutif de cette Province, et c'est 13 ott notre intervention devient
utile, que les subsides accordés aux chemins de fer, le soient avec discré-
tion, et avec discernement, et non pour des fins de parti et de politique,
mais dans les intéréts du peuple et an point de vue de I'agrandissement
général de notre Province.

M. I'Orateur, notre vieille cité de Québec n’est pas seulement une ville
classique, un endroit qui rappelle pleinement et glorieusement les souve-
nirs du passé, et o se sont déroulés des événements qui ont fait disparai-
tre de notre citadelle un drapeau auquel étaient rivés nos cceurs, pour y
gubstituer le pavillon britannique dans les plis duquel nous avons trouvée
bien des droits et de franches libertés. A part cela, nous avons une popu-
lation intelligente et patriote, car ici est le véritable foyer du patriotisme.
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Nos ouvriers ont des bras vigoureux, notre sol est fertile, nous avons un
port de mer qui est 'objet de 'admiration générale.

Nous, citoyens de Québec, nous ne jalousons personne, nous ne som-
mes pas envieux, nous voulons et demandons senlement notre légitime
part de succés, de bien-étre et de prospérité, et quelques rayons de ce
soleil bienfaisant qui doit vivifier et faire prospérer la province de Québec.
(Appl)

Honorable Mr. ROBERTSON said he was in no way connected
with the direction of the line, but when he was president he tried all in
his power to meet the wishes of the public. He reminded the member for
Levis that this was not the orly line where traffic was interrupted by
snow The Intercolonial railway was stopped for a week at one time.

M. DECHENE (I'Islet).—M. I'Orateur, il est un fait que le gouverne-
ment ne doit pas perdre de vue, c’est que des chemins de fer qui ont été
largement subventionnés par le gouvernement, ne semblent pas s’occuper
de l'intérét public.

J'attire spécialement l'attention du gouvernement sur le fait que,
lors des expositions agricoles, sur divers points du pays, les chemins de
fer font de prétendues réductions dans leur tarif. Mais ces réductions ne
bénéficient qu'aux passagers de premiére classe. C’est-d-dire que les
personnes qui voyagent pour leur plaisir profitent des avantages que les
chemins de fer leur offrent. Mais les cultivateurs, ceux qui se rendent &
ces concours régionaux pour s’instruire, pour étudier les questions qui les
intéressent, ne profitent pas de ces réductions parce que eux prennent la
seconde classe.

Le Québec Central ne s’est pas conduit envers la ville de Lévis de la
maniére que I'on aurait da s’y attendre. La ville de Lévis a souscrit une
somme énorme pour veniren aide a ce chemin de fer, et cependant qu'ar-
rive-t-il ?

Tous les hivers ce chemin est fermé & la circulation pendant trois ou
quatre mois.

On ne s'occupe pas des besoins du public.

De plus il y un fait trés grave sur lequel jattire I'attention du
gouvernement. C'est celui-ci : Il y a un tarif différentiel sur cette ligne,

A
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c'est-a-dire que le tarif est plus élevé entre Québec et la Beauce qu’entre la
Beauce et Sherbrooke.

Ce chemin de fer a regu des subsides considérables, le gouvernement
devrait prendre les mesures nécessaires pour faire cesser cet état de
choses.

L’honorable M. MERCIER.—Comme vient de le dire 'honorable
député de Lévis, cette question n'intéresse pas seulement le comté de
Lévis mais aussi la ville de Québec. Le Québec Central a recu des octrois
plus élevés que les autres chemins de fer ; je ne dirai pas que la raison
principale était que le Trésorier du gouvernement d’alors était intéressé
dans la compagnie, mais je crois que c’était dit en grande partie au fait
que ce chemin était destiné a favoriser les intéréts de Québec et de Lévis,
en mettant ces deux villes en communication directe avec les Cantons de
I’Est et la ville de Boston plus tard ; c'était I'intention, inais cette inten-
tion malheureusement ne s’est pas réalisée. Les espérances du gouverne-
ment de Québec et des citoyens de Québec et de Lévis n'ont pas été
réalisées par cette compagnie. Les raisons données par le député de
Lévis sont certainement de nature a faire comprendre pourquoi ces espé-
rances n'ont pas été réalisées. Les Chambres de Commerce de Québec et
de Lévis ont insisté pour obtenir justice mais en vain.

A la derniére session nous avons cru devoir faire un nouvean sacrifice
dans 'espérance que cette fois-ci nous obtiendrions le résultat désiré, et
par le ch. 86 de nos statuts de I'an dernier, un nouvel octroi de¢ $2,250 et
de 2,250 acres de terre par mille pour une distance de 52 milles, a été
accordé a la compagnie, 4 condition que le Québec Central continuit sa
ligne jusqu’a la frontiére. Tout le monde sait que la ligne du Québec
Central brusque 4 un certain endroit de la Beauce pour passer par Saint-
Frangois. Ce subside était accordé afin de continuer cette branche
jusqu’anx Etats-Unis. Nous pensions que si on avait cette ligne directe
de Boston a Québec, on favoriserait énormément cette partie de la Beauce,
de Lévis et de Québec, a la condition que deux directeurs seraient nommés
par le Lieutenant-Gouverneur en conseil pour protéger les intéréts de la
Province.

Cette condition n’a pas pu étre réalisée parce que de nouvelles diffi-
cultés sont survenues. Je ne voudrais rien dire qui pat en auncune
maniére blesser qui que ce soit, maisles difficultés peuvent étre expliquées
comme ceci: En vertu de la charte du Québec Central, sur les neuf
directeurs, six doivent étre choisis & Londres et trois au Canada. Je ne
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veux pas discuter la raison pour laguelle cette législation a été passée ; il
est possible que c'était afin de donner anx capitalistes anglais une repré-
sentation forte dans le bureau de direction vu qu'ils avaient fourni des
sommes considérables. On ne peut pas les blimer d’avoir voulu se
protéger, mais ceci est de nature a créer un état anormal.

Ce chemin de fer est entiérement situé dans la province de Québec,
et la majorité de ses directeurs résident a Londres. Les six directeurs de
Loundres ont le droit, en vertu d'une autorisation spéciale, de voter par
procuration. (’est la premiere fois que 'on trouve cette clause spéciale
dans nos statuts. Je ne dis pas cela pour faire des reproches, mais ces
six directeurs résidant A Londres ont de fait le contréle du bureau de
direction. i

Nous avions demandé d'ajouter deux directeurs nommés par le Lieute-
nant-Gouverneur en conseil, cela aurait fait cinq contre six. Les direc-
teurs de Londres auraient eu la majorité, mais nous espérions avec cing
directeurs avoir assez d’influence pour arriver 4 administrer ce chemin
dans l'intérét général. Je dois dire que 'on nous a déclaré gu’il était im-
possible maintenant de nous donner deux directeurs. J'avoue que j'attache
tant d’importance a la construction de cette partie du chemin de Saint-
Francois, que si les intéressés des villes de Québec et de Lévis et des com-
tés de Lévis et de Beauce le voulaient, le gouvernement consentirait a n’a-
voir qu'un seul directeur pour quelque temps. Le gonvernement ne fera
rien qui soit contraire aux intéréts de Lévis et de Québec. Une délégation
importante s'est réunie, présidée par le maire de Québec, accompagné du
député de Québec-Ouest, du député de Lévis et de plusieurs membres de
la Chambre de commerce de Québec et de Lévis, nous a demandé de faire
ce sacrifice ; mais sans le consentement des intéressés nous ne pouvons pas
mettre de c6té la condition imposée par le statut.

Maintenant ’honorable député de Lévis,dans sonremarquable discours
cette aprés-midi, nous a fait connaltre des faits qui sont réellement extra-
ordinaires. Il nousa dit que le tarif était beaucoup plus élevé sur ce che-
min de fer que sur les autres chemins, ensuite qu’il y a un tarif différentiel
pour le trafic venant de la Beauce et le trafic allant de Lévis & Sherbrooke.
Ce caractére différentiel dans le tarif est réellement bien injuste. Cette
compagnie a regu des subsides pour batir un chemin de fer dans l'intérét
général et non pas pour ruiner le commerce de Québec et de Lévis en fa-
veur du commerce de Sherbrooke. Le tarif doit étre le mé&me partout et
il n'est pas possible de tolérer un systéme comme celui-1i.
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Autrefois, il y avait un reméde a cette injustice—les compagnies de che-
mins de fer étaient obligées de faire approuver leur tarif parle Lieutenant-
gouverneur en conseil. Mais aujourd’hui, la loi d’Ottawa, passée en 1853
déclare que tous les chemins de fer provinciaux qui ont des raccordements
avec le Grand Trong, le Pacifique, I'Intercolonial tombent sous le contréle
du gouvernement fédéral. Cette loi nous enléve complétement le contréle
du tarif des chemins de fer, et le fait est que depuis 1883 il n’y a pas eu
un seul ordre en couseil passé par le gouvernement de cette Province
approuvant ou désapprouvant les tarifs de compagnies de chewnins de fer.

Maintenant si le député de la Beauce, le député de Lévis, les députés
de Beilechasse et de Dorchester veulent s’unir sur cette question impor-
tante, je suis prét a les aider.

De deux choses, I'une : ou le tarif doit étre soumis 4 I'approbation du
Lieutenant-Gouverneur ou du Gouverneur-Général. 8i le tarifne I’a pas été
il n’est pas en force et personne n'a droit de collecter un sou. Alors on
pourrait faire un fest-case : n’importe quelle personne peut embarquer
sur un train et refuser de payer, se laisser mettre a la porte et prendre une
action ; alors la question viendra directement, & savoir si la compagnie a
droit de faire payer les taux mentionnés dans son tarif. Ce que je dis 1a
peut étre utile aux autres compagnies de chemins de fer, car il y en a beau-

"coup qui s’imaginent qu’il leur suffit de faire un tarif pour avoir le droit

d’en collecter les taux. Ces taux ne peuvent étre collectés que si le tarif
est approuvé par le Lientenant-Gouverneur ou le Gouverneur-Général en
conseil. (Yest une question trésimportante qu’on ne doit pas négliger.
Cette question cst importante, non-seulement pour le district de Québec,
mais pour toute la Province. Je suis prét a aider les parties intéressées
4 arriver au résultat que j'al mentionné tout 4 I'heure. Si ces Messieurs
veulent se donner la main pour arriver & ce résultat, le gouvernement
leur prétera son concours. Qu'on lui désigne un avocat et il est prét a
faire les sacrifices pour protéger le public, car le public a le droit d'étre
protégé dans ce cas-ci comme dans les autres cas. *

L'honorable M. BLANCHET fait l'historigue des débuts du Lévis et
Kennebec, maintenant le Québec Central, des lenteurs et des difficultés de
sa construction. Il rappelle aussi les embarras financiers des construec-
teurs et l'organisation actuelle. Il1dit qu’il s’est fait I'écho dans la Chambre
des plaintes do ses électeurs au sujet de la fermeture compléte du Québec
Central, il y a quelques années, pendant plusienrs mois de l'hiver. Il
regrette cet état de chose, mais il doit ajouter que depuis un an. plus d'un
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an, il y a eu des travaux considérables de faits pour mettre la voie en
meilleur état, et que des chars nouvaux ont aussi été mis sur la voie, mal-
gré qu'il existe encore beauncoup a faire a ce sujet surtout sur la section qui
s’étend depuis le pont de St-Joseph jusqu’a St-Francois.

Il est certain que la condition imposée a la compagnie par le gonver-
nement en lui accordant un subside I'an dernier a soulevé des objections
de la part des actionnaires en Angleterre. Il espére que ces difficultés
vont disparaitre et que si les députés des comtés intéressés veulent s’en-
tendre, ils pourront peuat-étre obtenir du gouvernement un arrangement
final de toutes les difficultés. C’est une question importante non seule-
ment pour les comtés de Beauce, de Dorchester et de Lévis, mais aussi
pour la cité de Québec; car cette voie ferrée, lorsqu’elle sera complétée,
contribuera puissamment a développer non seulement les intéréts commer-
ciaux de cette derniére ville, mais aussi les intéréts industriels et agri-
coles des comtés que je viens de mentionner,

3

L’honorable député de I'Islet a dit que le terminus de ce chemin a
Lévis a été transféré aun pied des cétes, contrairement aux intéréts de la
ville. L’honorable député aurait da se rappeler que la députation quis’est
rendue a Ottawa pour demander la construction de 'embranchement de
St-Charles était composée des principaux citoyens de Lévis et des députés
des comtés de Beauce, de Dorchester et de Lévis. Le gouvernement fédé-
ral a accordé notre demande et en le faisant il a rendu justice aux ccntri-
buables de ces comtés et méme de la ville de Lévis.

Le gouvernement fédéral a en outre accordé en 1888 un nouveau sub-
side d’au-dela de $300,000 pour compléter le chemin et jespére que les
travaux de construction du reste du chemin vont enfin commencer.

Un se plaint des tarifs différentiels de la compagnie. Si ce fait existe,
il y a un remeéde et je 'ai déja indiqué a ceux qui se plaignent, c'est de
s'adresser au comité des chemins de fer. Qu’on aille 1a directement et on
obtiendra justice. ’

M. LEMIEUX résume le débat. Il insiste sur le fait que le burean
des directeurs se compose de gens de Londres. On se soncie peu en Angle-
terre de nous donner des directeurs; on préfére perdre les subsides de nos
gouvernements. Il dit que les citoyens de Québec et de Lévis meéritent
d’étre mienx traités.

**x%
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Sur motion de M. BERNATCHEZ, secoudé par M. LEMIEUX,

Ordonné, Qu'il soit wis devant cette Chambre:—copies des plaintes,
requétes, rapports, mémoires et tous documents quelconques relatifs au
régistrateur du comté de Montmagny, depuis le premier janvier 1889 jus-
qu'aujourd’hui.

M. BERNATCHEZ dit que la guestion n'est pas nouvelle, mais
raconte néanmoins, pour I'intelligence de la Chambre, les faits se rappor-
tant a 'enquéte faite sur les actes du régistrateur de Montmaguy, M.
Lavergne. Aprés bien des sollicitations, le gouverncment nomma un
commissaire enquéteur chargé de faire une investigation sérieuse. L’en-
quéte elit lieu et un rapport fut soumis an Procureur-général. Il yalong-
temps de cela, et, chose incroyable, le Procureur-général n'a encore rien
fait. Pourquoi cela? Pourquoi ces ménagements a 1'égard d’'un employé
public dont les irrégularités nombreuses ont été constatées ?

Le député de Montmagny donne lecture de plusieurs cxtraits du rap-
port ou il est déclaré que plusieurs fois M. Lavergne s’est absenté de son
bureau; il 'accuse de vouloir faire de 'argent par toute sorte de moyens
an détriment des panvres gens de bonne foi qui ont affaire & Iyi. Clest
une monstruosité, M. I'Orateur......

Un député.—Une honte.

Oui, une honte, continue le député de Montmagny, et il est étonnant
que cet homme n'ait pas encore été destitué. Il cite alors des prétendus
cas ot le régistrateur aurait chargé trop cher pour certaines piéces, certains
voyages, etc.

Il accuse M. Geoffrion d’avoir retardé son rapport jusqu'au deruier
jour de l'autre session afin de P'empécher d’amener la question devant la
Chambre. Il ne sait pas si sa voix va étre entendue du gouvernement,
mais ‘il tient néanmoins a faire connaitre ce qu'il pense de M. Lavergue.
I1 parle de la fameuse affaire des bulletins de Montmagny et de la part
que M. le régistrateur y a prise. 1l raconte que M. Lavergne quittait son
burean pour se méler a des assemblées publiques ou il se plaisait a répé-
ter que c’étaient des abrutis seulement qui suivaient le parti libéral.

Le député de Montmagny se plaint de ne pas avoir obtenu justice.

L'hounorable M. TURCOTTE dit que le député de Montmagny n'a
fait que son devoir en parlant comme il I'a fait. En méme temps, il ne



— 430 —

faut pas oublier que la destitution d’'un officier est chose grave. Il s'éta-
blit et éléve une famille sur la foi de la Province ; la perte de sa position
est pour lui un désastre. Il est certains cas oul il est nécessaire de sévir.
Sommes-nous en présence d'un de ces cas ? L'enquéte dans le casen ques-
tion a été faite par M. Geoffrion en qui il a entiére contiance et ce rapport
d’aprés lui n'est pas concluant et ne justifierait pas une destitution.

M. BERNATCHEZ dit qu’il aurait préféré la démission de M. Laver-
gne aux compliments du Procureur-général.

L’honorable M. MERCIER dit qu'il ne peut intervenir dans les affai-
res du département du Procureur-général et ne croit pas qu'il y ait des
raisons suffisantes pour destituer M. Lavergne. De plus il faut des raisons
graves pour jeter un officier public sur le pavé. Le gouvernement est prét
a porter la responsabilité de cette décision.

** %
Mr. CAMERUN moved for correspondence between the Prime
Minister and Honorable G. Ouimet, and the Reverend E. I. Rexford,

regarding the rights and privileges accorded to the minority in the matter
of education.

Mr. CAMERON.—Mr. Speaker, at the present time there is a feeling
of unrest among the protestant minority in this Province. Rightly or
wrongly they believe that it is necessary for them to exercise that
vigilance which we have often been told is the price of freedom.

Lately this feeling has unhappily been growing,and as a representative
of a portion of that minority I believeit ismy dutyto place thismotionbefore
the House in order to ascertain the cause of the correspondence in question
and if it in any way affects principles I hold, and people whose rights and
privileges I feel bound to defend, and allow me to assure you, Mr. Speaker,
that I approach the guestion with the kindliest feeling towards my
French-Canadian and Irish catholic fellow-citizens

I have lived among them all too long not to be able to appreciate
their good qualities. I have, too, received many favors from their hands,
and I feel myself compelled to make special enquiry as to this corres-
pondence, which, I have reason to believe, affects the minority to which
I belong. I am satisfied that the catholics in my ewn county will admit
that I am doing no more than my duty.
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I do not make this motion for the purpose of irritating national or reli-
gious strife, but I make it for the purpose of allaying them. I make
it for the purpose of giving the Prime Minister a chance of explaining
certain charges that have been made against him, and I take this oppor-
tunity of telling him that my future course in this House may depend on
the answer he gives.

Principles are higher than politics and when principles are assailed,
politics must go to the wall. On that point I hope I am somewhat inde-
pendent of party, and although I am a ministerialist, yet I try to
remember that my conscience is my own, and that I am not prepared to
follow the Prime Minister through such sloughs as he is alleged to have
been wading through for some time past.

Of course, as one of his supporters, I hope that the correspondence I
have called for and other issues I am about to raise, will on explanation
tend to strengthen rather than weaken my allegiance to the party to
which I belong. I certainly hope that that will be the result of the action
I am taking, but whether it is or not I have a duty to perform towards
the minority, from which I will not shrink, no matter where the explana-
tions of the Prime Minister leal me But do not misunderstand me. Do
not think that I am about to attack the Government of the day on their
material treatment of the protestants of this Province. On that point I
have no complaint to make. On the contrary I freely admit that, in a
material sense, the protestants have nothing to complain about. May I
go furtherand say that the present Government has shown more liberality
in the material treatment of the protestants, than any Government that
has preceeded it. This fact can be established from the religious, the
civil, the educational and the political point of view. This has been
proved by placing protestant and catholic chaplains on the same footing—
it has been proved by the manner in which protestants have been treated
in making appointments to the Civil Service, it has been proved by a
precious letter written by Mr. Rexford to the PrimeMinister, on the educa-
tional question, aud dated 9th July, 189, in which it is shown that the
protestants get their full share of the public grants, and it is proved at
this hour by the wish the Prime Minister has expressed of giving the
minority increased representation in this House, all this I am willing to
admit, and let me hope that the correspondence I have called for will
strengthen the opinion I have already formed.

But, Mr. Speaker, there is somethinz mor: than material interests
to be considered, there are the alleged insults which have been widely
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circulated against the protestants of Quebec, and the alleged lurking
treason with which the Prime Minister has been charged.

Not long since the Honorable the leader of the opposition, the member
for Montcalm, is reported to have said that insult after insult were heaped
on the protestants by the Government of the day. For my part, I want
to know whether this is true or not. If such insults were heaped on the
minority, I want to hear them either denied, repeated or proved, in
order that I may know what course I am in the future to pursme. This
is the proper place to have an understanding on this point.

It I am to believe all that the Honorable member for Montcalm says,
then I can come to no other conclusion than that the Government of the
day is hostile to the protestants of this Province, not in a material sense
which I am not aware has been questioned, but that it is hostile in its
arrogaut offensiveness, and that it never hesitates to cast a slur or give an
insult with gratuitous indifference. I am, Mr. Speaker, slow to believe
that this can be the case, I hesitate to accept it as true even on the state-
ment of the Honorable member for Montcalm, I must have some corro-
borative evidence to prove that what he said on this question had some
foundation in fact. But whether it is true or not, the rumor that we have
been insulted, the rumor of these alleged insults has created an uneasy
feeling among the minority and as it should be the duty of statesmen to
bring about a good understanding between the conflicting elements they
govern, the motion, I now make will, I hope, be productive of beneficial
results.

I may, too, remind you, Mr. Speaker, that Honorable members of
this House should remember that protestantism in this Province, although
a minority, is in a majority in every other Province of the Dominion,
and this fact should be an additional incentive, if indeed any incentive
were needed, to make men who represent the majority here prudent and
conciliatory in their utterances.

No Canadian, Protestant or Catholic, is, in my opinion, a good citizen
who will express opinions on such serious and dangerous subjects as reli-
gion or nationality in one part of the country, that he would not be
willing to repeat in another. But if all that is reported about socwme
members of the Government is true, I do not see how they could well
say in Ontario or Manitoba what they are alleged to have said in Quebee,
namely : that they look forward to the day when the tricolor will be the
national flag of this Province and when they will create another France
on the banks of the St. Lawreace.
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Much as I respect the symapathies of my French Canadian f-llow-
citizeus, I do not believe that that is thelr intention and I would like to
have an authorative explanation now as to what these rumors mean.
Were they circulated by the Government for political purposes or have
they any foundation in fact ? If the former there is and end to them; if
the latter it will cause the already angry mutterings that are heard here
and there among the minority to become justly louder and more pro-
nounced. :

I am quite willing, Mr. Speaker, to make every allowance for the
love of fatherland. I am quite prepared to admit that the French-Cana-
dians are justified in remembering the land from whence they originally
came with a kindly regard. Indeed, it would be unreasonable to expect
them to think otherwise; but I am not prepared to forget that this is a
British colony and that our first allegiance is due to the flag which
flutters from the flagstaff at the Citadel, and, M1. Speaker, I find it hard
to believe that any considerable number of French-Canadians think other-
wise, notwithstanding the remarks, the alleged remarks, about creating a
new France on the banks of the St. Lawrence and raising the tricolor. I
do not believe it possible. I know my French-Canadian fellow-citizens
too well to think otherwise, I know them to be law-abiding and I believe
that no agitator, no matter how popular, could induce them to set up a
nationality of their own.

But, sir, while I have this much confidence in the people at large, I am
obliged to challenge the alleged statements of some of their accredited
representatives, I challenge the men who are charged with having made
this statement about the tricolor. I ask if that statement is true or false ?
I ask this in order that I, as one of the representatives of the english
speaking minority, may be able to understand the exact position in which
I stand. I ask the simple question: Are the leaders of this Government
loyal men or not 2 And Mr. Speaker, never in the history of this country
was such a question put with such serious import, never before did we
require so much mutual forbearence as now, and, according to my judg-
ment, never before did peace and good will among the people so much
depend on the answer I am to receive.

There is no use denying the fact that never before were the protestant
minority so uneasy as to their future as now. From a material point of
view, I again say that we have nothing to complain about, we get ample
justice done us in everything; that I am prepared to prove, and that is
generally admitted all over the Province. But what we want to know

28
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is if the material justice we receive is but a cloak to cover some ulterior
subject. If because we get justice on the one hand are we to receive
insult on the other. If because we get that to which we are entitled are
we to calmly sit down and listen without protest to alleged utterances
about the tricolor, and as the Honorable member for Montcalm said other
insults as well.

Of course I know the Honorable gentleman had an eye on the political
eflect his speech in Montreal would have. If the inner recesses of his optie
nerve and brain tissue could be seen, I have no doubt but that he men-
tally winked when he championed the cause of the minority, but even so,
Iam not now going to enquire into motives. I shall besatisfied with facts,
and itis to reach them that I place this motion before the House. I do so
in the hope that the Prime Minister will be able to satisfactorily explain
the alleged charges that have been made against him, and I do so to
protect myself as to my future policy if these alleged charges are not
explained away.

I make this motion, Mr. Speaker, in the hope that the correspondence
when brought down, will prove that the French-Canadian Catholic majo-
rity have been just to the protestant minority, and I make it as a means
to enable us to enquire if thereis any truth in the rumors that have
agitated the protestant minority for some time past. I want to know if
the protestants were justified in sounding the alarm. I want the Prime
Minister to commit himself and his Government to a public statement
on this question. We want the British flag; does he want the tricolor ?

We want Protestant and Catholic to live side by side in peace; does
he want to prevent this by creating a new France on the banks of the
Saint Lawrence ? We want to cultivate a kindly intercourse with our
French-Canadian neighbours. Does he want to separate us and provoke
discord as he has been charged with plotting for ?

For my part, Mr. Speaker, I do mot believe those charges. I have no
reason to believe them except on vague newspaper reports and I know
too well how easy it is to be reported wrongly. DButin any case it is
better that we who constitute the protestaut minority should know the
ground on which we stand. And let me express the hope that the motion
I have the honor of placing before the House, will result in enabling us
to ssy that when we understand each other better we will like each
other more.
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Honorable Mr. MERCIER.—Mr. Speaker, I thank the member for
Huntingdon for having brought up this question, because I believeit a
very proper way to get rid of certain prejudices that exist to-day on
account of the position taken by certain men and newspapers. The
documents demanded by his motion are few in number, but very impor-
tant. They mainly consist of mny own letters addressed to the Honorable
Gédéon Ouimet and E. J. Rexford, the english secretary of the Council of
Public Instruction. These letters were to inquire into the actual condi-
tion of the protestant minority in the Province, in connection with educa-
tion.

The idea of asking for this information was inspired by the discus-
sion that took place lately in conuection with the Jesnit Estate Bill, and
also with the reproaches made in certain papers in the Province, and in
Ontario, to the effect that the protestant minority was not treated asit

should be and that the catholic majority did not behave just at it should
do towards them.

But before entering into details, I think it my duty to answer at
once certain questions. The first and most important, and perhaps the
one on which the member from Huntingdon desires the principal infor-
matjon, is this : * Are the members of this Government loyal men ?”
Every one of the members of the Government are loyal to the Queen and
desire the maintenance of the British connection, wish to respect the
english flag, and will not do anything either against the Queen, cons-
titution or flag, as long as the majority in this country does not think it
proper to change its allegiance. Weare first loyal to our country, Canada.

When the majority thinks it proper to change its constitution and
flag, I am not one to go against the wishes of the majority of the people.
The second question is whether I have ever insulted the protestant mino-
rity, or the english flag or Queen. I have already given a very positive
answer to that question, and any man who dares, even in this House, or
in the newspapers, or on the hustings, or in any place in the world, to
state that 1 insulted the Queen, the British constitution or the British
flag, is a liar.

On what occasion was there a false statement made 2 First, on the
occasion of the Jesuits’ Estates Act, it was first stated that in that bill, I
placed the Pope above the Queen, because we had stated that the agree-
ment made between Father Turgeon and myself could have no effect if
not approved by the Pope, and it was wired over the world and publisn-
ed in every protestant paper that in doing that we insulted the Queen and
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placed the Pope over her. Those who made that statement knew it was
not trne, because. by reading the Act they could see that it was not the
law that was sanctioned by the Pope, but that the law could have no
effect so long as that agreement between myself and the representative
of the Pope could have no effect. He named as his representative Father
Turgeon, who also was appointed attorney for the Jesuits. He was an
attorney, and so was I. 'We proceeded by correspondence to solve the
question, and I stated positively in one of my letters after we had agreed,
that the agrecment was of no avail so long as it was not ratified, first by
the Legislature and then by the Pope, and it was stated in the law that
it would be of no effect so long as not ratified by the principals.

When attorneys are appointed to settle such great questions, is it not
the rule to have their decisions ratified by their principals ? Was the
Queen a principal in the Jesuit question ? She was not. The law was
sanctioned by her representative and I waited forits sanction by the
Pope’s attorney and as soon as we got it, the agreement was complete.
Why discuss this point 2 Was it not stated by Her Majesty's represen-
tative, Lord Stanley, that there was nothing in the law of a nature to
insult the Queen? Who is to speak for the Queen if not her represen-
tative ? Who has authority to say the Queen was insulted if not the
english people or her representative ? No one protested in England.
Why think, then, an insult was offered because some papers stated so ?
Why are we stopped in our work by the reproach that we insult Her
Majesty ?

We have all been elected in 1886. Many of us are new members
and many old, and the latter will remember Mr. Joly, a Protestant and s
Frenchman. He sat with us. We knew his virtue, eloquence and loyalty
to the Queen. What did he say after seeing all this discussion in the
papers after we had put the name of the Pope in the Bill ?

* The introduction of the Pope’s name in the preamble, the acknow-
ledgement of the necessity of his consent to settlement, and the leaving
to him the distribution of the fund, are construed into contempt for the
Queen’s authority and dignity, on the part of the Legislature of Quebec,
and as an abdication of its legislative functions.

Had I been a member of the Legislature at the time, if the name of
the Pope and his consent to the settlement had been omitted, I would
have insisted upon their being entered into the bill before allowing it to
pass.
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* If a bargain with any commercial or other corporation in order to be
legally binding must have the sanction of the proper authoritics, the
Board of Directors or a majority of the shareholders, as the case may be,
what an inexcusable oversight it would have been to neglect obtaining
the sanction of the supreme head of the Roman Catholic Church, the
Pope, without which no settlment could be considered as final.

‘“ A great proportion of the contents of preamble to the Bill appears, at
tirst sight, either out of place and objectionable or superfluous; butupon
farther examination it will strike the patient reader, especially if he pos-
sesses some legal knowledge, as evidence of the minate precautions taken
to secure a valid and final discharge, aud settlement for the Province of
Quebec.

‘I shall feel grateful if I havesucceded in removing, even to a small
degree, the prejudices entertained against the Jesuits’ Estates Bill and
those who passed it.”

These are the remarks of a Protestant, now outside of politics, who
has resigned his seat in this House because he thought the national
movement ought not to have been made. He has no more interest in
politics than his souvenirs give him. He states that if he had been in the
House, he would have insisted on having the name of the Pope in the
Bill, as it was a necessity to have his sanction to the Bill. Now, Mr.
Speaker, where is the insult to the Queen ?

The next point is about the remarks made by me at the meeting on
St. Jean Baptiste day last. It was alleged that I then said my desire was
to see the tricolor flag in this Province. I never said anything of the
kind. Let the man rise in this House or in any part of the world who
dares to say that of me, and I say he is a liar. I love France; I am a
Frenchman and proud of it, hut I would do nothing to-day to bring back
this Province or even Canada to France. Do you think our love for
France, or the love of Englishmen for England will unite us for ever to
countries on the other side of the ocean ? We have betteraspirations than
that. We know the English people have great love for England, Scotland
or Ireland, and we respect their love for their mother country, the same
as we expect them to respect our love for our mother country ; but we
are here to create a great nation. We desire to see the day when our
country will be great by itself, but what I want to state positively is, let
us forget our divisions, let us unite for the good of our country, not for
one nationality, not for one race, but for the whole nation. We are not
strong ; we are weak, and must unite not against the english flag nor
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against the protestant minority, but to bring about and preserve unity,
prosperity and peace under the shadow of english flag.

These were the remarks I made at the meeting on St. Jean-Baptiste
Day last year, and I am sorry to see them so wrongly misconstrned. This
disposes of the iwo great crimes I have committed. I hope the question
will not come up again and that it will be settled now. Those who creat-
ed excitement against the Government of this Province stated that the
minority was not well treated. Well, it may be that in some details we
do not treat them as we ought. Minorities are always exposed to injus-
tice, but if there has been any commited against the protestant minority
of Quebec I must say it was not done intentionally. The most important
of their rights to consider are the educational and religious rights. There
is no complaint of their civil or their political rights, becanse these are
protected by the constitution.

As to the question of education, I do not think there is a minority
better treated than that ofthe Province of Quebec in this respect, and as
Ido not wish my own evidence to be accepted, I have taken care to
obtain that of Rev. Mr. Rexford, the protestant secretary of the Council
of Public Instruction.

The following is the letter he has written me in answer to mine.
This reply is complete and will settle in a definite manner the question I
am now speaking of :

DePARTMENT oF PuBLic INsTRUCTION.
1077-89. Quebec, 9th July, 1889.
The Honourable the Premier of the Provinee of Quebec,
My dear Sir,

I have the honor to acknowledge the receipt of your letter of the 27th
June ultimo, containing questions concerning the protestant schools of
the Province of Quebec, and I beg leave to submit the following statements
in reply thereto :

Question 1:—What is the status of the protestant and separate schools
of the Province of Quebec ?

Answer :—The Protestant Schools of the Province of Quebec sare
either schools of the majority of the municipality in which they are
situated, under the control of five School Commissioners, or they are the
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dissentient schools of the minority in the municipality under three
School Trustees. Of such schools there arein the Province, 916 elementary
schools, 88 model schools, and 19 academies, making a total of nearly one
thousand schools, with an attendance of 84,440 pupils. These schools
suffer in many instances from the thinly settled dissentient sections npon
which they depend for support, but they enjoy all the rights and privi-
leges of the schools of the majority in the Province in reference to school
regulations, text-books, courses of study and qualifications of teachers,
and in this last respect they are perhaps somewhat in advance of some of
the schools of the majority of the Provinee. In fact the Protestant Com-
mittee having a smaller number of schools under its control has been able
to introduce from time to time measures for the improvement of the Pro-
testant Schools before they have been provided for the Roman Catholic
Schools of the Province.

Question 2 :—Please give me a synopsis of the law on this matterand
the rights of the Protestants to obtain separate schools in this Province ?

Answer :—The Province is divided, for school purposes, into sections
called school municipalities.

The schools of these municipalities are under the directions of five
Commissioners elected by the ratepayers. If the inhabitants of the muni-
cipality are chiefly Protestant, the schools of the municipality are con-
ducted in accordance with the regulations of the Protestant Committee in
reference to course of study, text-books, teachers, etc. If the Protestants
are in the minority in a municipality and are not satisfied with the ma-
nagement of the schools, they have the right to dissent and nolify the
School Jommissioners that they, or any number of them, dissent. They
then elect three trustees for the management of their dissentient schools.
Such dissentient schools have all the rights and privileges of the schools
of the majority in the municipality with one exception, namely: the
dissentient trustees cannot levy school taxes upon incorporated compa-
nies. This power rests with the School Commissioners of each muni-
cipality, who are held to pay over to the trustees a share of the taxes
upon incorporated companies proportionate to the numbar of pupils
attending their respective schools. In other respects the Dissentient
Schools’ Trustees have the same powers as School Commissioners in
reference to the schools under their control. If the dissentients of
one municipality are too weak to support a school, they may unite
with an adjoining municipality of their own faith in supporting
schools. Aay head of a family, living in municipality having ne
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dissentient school, may, (1) if be belongs to the minority, (2) and has
children of school age, and (8) if he lives within three miles ofa school of
his own faith in another municipality, pay his taxes in support of that
school and send his children to it. The person belonging to the religious
minority may at any time become a dissentient by giving the prercribed
notices, but he is liable to the ordinary taxes imposed by the School Com-
missioners for the then current year, and for his pro ratashare of the exist-
ing debts of the school corporation. In the case of the formation of anew
municipality, howerver, it the notice of dissent is served within a month
after the organization of the municipality, the dissentients are not subject
to any taxes imposed by the School Commissioners.

When the minority in a municipality dissents they are entitled to
receive a share of the school property of the school corporation from which
they dissent ; this share is determined pro rate according to the amount
of taxable property represented by the dissentients. The Protestant Schools,
whether dissentient or under School Commissioners, are under the super-
vision of the Protestant Committee of the Council of Public Instruction,
which is composed at present of ten members apnointed by the Govern-
ment, five members appointed by the Committee itself and one member
elected by the Provincial Association of Protestant Teachers of the Pro-
vince. This Committee is empowered to make regulations for Protestant
Schools, concerning normal schools, board of examiners, school inspectors,
text books, and also concerning the organization, government and disci-
pline of Protestant Schools and the classification of schools and teachers.
The McGill Normal School trains, under the regulations of this Committee,
teachers for the non Roman Catholic section of the Province.

The Protestant Central Board of Examiners, acting under the regu-
lation of the Committee, has, alone, the power to grant diplomas valid for
teaching in Protestant Schools.

Five regular inspectors and three partial inspectors, appointed upon

the recommendation of the Protestant Committee, inspect the Protestant
Schools of the Province.

Question 3 :—Please givethe number of protestant and separate schools
in this Province, with the amount of money given to them by the Govern-
ment ?

Answer :—1. There are about one thousand Protestant Schools in the
Province. 2. The Government’s grant for elementary education is $160,000.
This sum is distributed among the school municipalities of the Province
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in proportion to their total population according to the last census. In
each municipality, where there are Dissentient Schools under Trustees, the
share of the grant to the municipality, according to population, is divided
between the Schools Commissioners and the Dissentient Trustees, in pro-
portion to the number of children attending their respective schools. As
this grant is divided first according to total population and subsequently,
where Dissentient Schools exist, according to the variable school atten-
dance, it is impossible to state the exact amount of the grant received by
Protestant Schools. It is evident, however, that these schools receive,

approximately, according to population, or about, one seventh of the total
grant of $160,000.

Question 4:—Could you give me the names of the Universities, Col-
leges, Model Schools, that receive grants from the Government and the
amount given to each of them.

Answer :—The following is a list of the Protestant institutions of
superior education, together with the grant made to them for the year
ending 30th June, 1888, from the superior education funds:

I.—THE UNIVERSITIES AND COLLEGES.
1. From the Marriage License Fees :

McGill University....
Morrin College....ccceeiviiiieen i,
University of Bishop’s Callege...

2. From Superior Education Fund :

St. Frangois College.. JUPTRUN
University of Blshop s College

$ 4,150
II.—HIGH SCHOOLS.

High School, Quebec

High School, Montreal ... ....c.ccooviiiieiiiiinii s iviiennee. 1,185
& 2740
TIL.—ACADEMIES.
C0aliCOOK 11 vvre vrrree tereescererrsieittamnses st tiean e e e § 575
Huntingdon ..o.ce vveevierineess sonenevniersesnre s ans e 575

TWALETL00 et tieteivt s cerene e e e e riees e e s s 575



Lachute .occcvniiiis it e tiiies veerreernnes cenenies rensanes $ 425
Sherbrooke.......ccii e ies e e e caeeee e 375
TOVEINess i ciireiee ieiee ceeeie ceereees e eeree e e e 300
Cote St. Antoine....... voiuvveir it iniieniie e eeiie s 300
Dunham.....cooviiivemeevviiiciie e e e, eerreereees 250
Shawville. . iueeis cis e ieiier e i e e e e 250
Granby .......ooi i e e 250
ST S Y 1 V- O OO DU 200
Clarenceville........cooc it ciiiiieit i e e eeveee caeenaes 200
Three RIVEIrS...ccicieuiiii i ceniniosenetinniisioinestenscaeess canasnnse 225
150
150
LaCOlle. . enienteririeai v renieeets sereetsraerenes sencsuntnasrrerase sereoe 150
Knowlon....c.ooieiiiiiiiiivriiin e v eee vverneeeens verae 100
Quebec High School (GHrls).....c.coovvviriiiiiiiieiiiiiiviininnnn, 200
Montreal High School (Gitls)....cceevouvesvuennienieniice e, 200
Compton Ladies’ College.......cvuuveeeees veurerennns 225

Stanstead W. College.......urrurceverreecesreverieisneeresrrnes oee 400
-——% 6,075

IV.—MODEL SCHOOLS.

11140 4 DA O PRSP $ 200
Aylmer......covvii i 150
150
OIIMBEOWI . .. vreeecis ceiinrers crrenrensvrersases cenersreresrasens sarasnnen 125
Danville ..oveieniireeien cvr i ens eeers rreeeeens 50
Clarendomn......coevvieeiiiiie er crverneec veanenren oes 125
Cookshire......... ...... 125
Mansonville...... ...... 125
LieeaB... counrecnrinievriniets ceesirit cirtrests canees cenrerestaraneeaste 50
125
125
U] 73 PO PPPPUPUN 50
Richmond.....cviiiteriieiieiiieesviecenrensetcrnnss cresenes cennsnnsnne 5
Berthier...ou. cevees it iee ves cerreierereirrneest cereen ceree vaeneane 5
50
50
50
50
Frelighsburg..... oo e i e, 50
Farnham................. raeeeet iaerer aeeg teaset nreuse ansaen sevens ennres 50

Bury



St. Sylvester...
Stanbridge.......
Valleyfield. e vt cnivares aaeeeees
Warden .....ccevemmmmmermsircessennns
Paspebiac......
Gaspé Basin........ . 100
New Richmond

$ 2,850

$ 20,545

The amount of the foregoing grants ($20,545) is provided for as
follows : :

The Protestant share of the Superior Education grant,

according to population....... [T POPPSTPSPN
Special grant to High School
Interest on marriage license fund

Sums arising from the celebration of marriages by Pro-

testant Ministers....ocooviiiiiinin i e iiinienininnneen 7.410
Balance from last year's grants........ ooccoeiiivniiiiiiininnnne 565
Total.c..viereeienirrienieneriennns $21,545

Deduc. fixed charges......cc covvevinenniiein e e e 1,000

Total amount available for distribution....... $20,545

Question 5:—Conld you give me the number of the english speaking
Protestant population in this Province ?

Answer :—I have no means of ascertaining the number of the english
speaking Protestant population of the Province as distinct from the Pro-
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testant population speaking other languages. According to the last census
there were in the Province :—

Roman Catholics....cocuvvis covieiiinnnnnne. 1,170,718
Protestants........ .... v aeas ... 183,490
Nentral..oooo i e venns 4,319
1.369,027
I have the honor to be,
Dear Sir,
Your obedient servant,
(Signed) Erson I. REXFORD.
Secretary of the Department of
Public Instruction.
True copy,
(Signed) EwusonN I. REXFORD,

Secretary.
This is how the Protestant minority are treated in this Province.

If there was no complaint, why did the majority of other Provinces
come here to raise prejudices? Simply because it was decided in some
corner of the other Provinces to try to bring on a war ofrace and we have
just seen the result of this attempt in the House of Commons. Of course
it would not have been well to try to abolish French altogether, but we
saw there the first blow against the French people, yet they have no more
succeeded therc than they have here.

Now, Mr. Speaker, I will read to the House a letter received from
the Honorable Mr. Gédéon Ouimet, on the same subject.

THE EDUCATION LAWS IN THIS PROVINCE.

Quebec, 26th January, 1890.
To the Honorable the Premier
of the Province of Quebec.

Sir—,By your letter of the 26th of December last, you submit four
very important questions to which I have the honor to reply as follows:

1st :— What was the law on the At that time there was no law
first of July, 1867, in conmection concerning the Protestani minority
with the Protestant minority inthis in this Province.
Province.
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2nd :— What amendments have
been made since the first of July,
1867, in the same connection ?

3rd :— What is the practical dif-
ference between the privileges en-
joyed by the Protestant minority on
the first of July, 1887 and to.day ?

Chapter 15 of the Consolidated
Statutes of Lower Canada was the
only law in force. It provided that
the religious minerity in any muni-
cipality might separate themselves
from the majority and control their
own schools; the grants made by
the Government were distributed
among the Common Schools in pro-
portion to the number of the popu-
lation. The grant for Superior Edu-
cation was distributed upon the
recommendation of the Superin-
tendent with the approval of the
Lieutenant-Governor in Council,
the Protestant institutions receiving
a share of the grant along with the
other institutions. The grants to
dissentients who formed the reli-
gious minority in each municipality
were distributed in proportion to
the number of children attending
the schools of the dissentients as
compared with the entire number
of children attending school at the
same time in the municipality.

The Statutes 32 Vict.. ch 16, of
1368 ; 85 Vict., chap. 3, of 1871; and
38 Vict., chap. 15, of 1875, coutain
the principal amendments that have
been made since the 1st of July,
1867, to chap. 15 of the Consolidated
Statutes of Lower Canada, in respect
to the Protestant minority.

On the first of July, 1867, the law
concerning education were general
and there were no privileges, pro-
perly speaking, either for the majo-
ity or the minority, but since the
1st. of July, 1867, the Protestant
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minority enjoy the following privi-
leges :

First:— The Council of Public Ins-
truction is divided into two Com-
mittees, the one composed of Roman
Catholics, and the other of Protes-
tants appointed by the Lieutenant-
Governor in Council ; the latter have
the right to associate with them.
selves five persons of their own
faith who form part of the Protestant
Committee.

Second: — A protestant secretary
having the privileges and salary of
a deputy-head, the Reverend E. L
Rexford, has been appointed in the
Department of Public Instruction
representing the Protestants.

Third:— The Protestant Commit-
tee of the council has control of the
schools of their own faith.

Fourth:— Protestant School Ins-
pectors appointed upon the recom-
mendation of the Protestant Com-
mittee visit and inspect the Protes-
tant Schools.

Fifth:— Separate Board of Exami-
ners for candidates for teachers’
diplomas are appointed on the re-
commendation of the Protestant
Committee of the council.

Sixth :— The text-booksin usein
all the Protestant Schools are au-
thorized by the Protestant Com-
mittee.

Seventh:-—Aspart from their share
of the Superior Education Fund



— 447 —

which is appropriated according to
population, the Protestants have
the privilege of distributing the
funds arising from the celebration
of marriages by Protestant Ministers.

Eighth :—An absolute division of
the school taxes, in the cities of Que-
becand Montreal, is provided for by
32 Vict., Chap. 16 of 1868, and the
school taxes imposed on Protestant
property belong to Protestants and
they receive a proportional share of
the taxes on property belonging to
corporations or incorporated compa-
nies, or to persous not belonging to
the Roman Catholic or Protestant
faith, or whose religious faith is
unknown, or belonging partly or
jointiy topersonsbelonging, some to
the Roman Catholic and others to
the Protestant religion, or to persons
who declare in writing their desire
of having their property inscribed
on the list known as: ‘“neutral”, or
to firms and commercial partner-
ships who shall not have declared
thkrough their agent, or one of their
members, their desire of being placed
on the first or second list. These
provisions also apply to the Pro-
testants in the town of Sherbrooke
and Richmond.

Ninth:-The School Commissioners
representing the majority in all
rural municipalities collect the
school taxes from corporations and
incorporated companies, and pay’
over to the minority their propor-
tion of the taxes for the support of
the dissentient schools.
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4th:—In every case there is an
amendment, please tell what was
the law at the time of the amend-
ment, and what was the practical
difference made by the amendment,
always in connection with the Pro-
testant minority ?

Tenth:-All dissentients may cease,
if they so desire, from paying their
taxes to a dissentient school.

Eleventh :—All non-resident pro-
prietors in a municipality may
divide their taxes between the Com-
missioners und the Trustees of the
municipality.

Twelfth :-The dissentients of one
muunicipality may unite to a neigh-
boring school municipality of their
own religious faith.

Thirteenth :—If there is no dissen-
tient school in a municipality, any
head of a family residing in the mu-
nicipality and professing the reli-
gious faith of the minority, and
having children of school age, may
send his children to school of his
own faith in a neighboring muniei-
pality and pay his taxes in support
of a school, provided that the schoel
is not more than three miles distant
from where he resides.

Foarteenth :—The protestants re-
ceive a proportional share according
to population from the revenue of
the Jesuits’ Estates, and, according
to 51-52 Viect.,, Chap. 13, an addi-
tional sum of $60,000 has been
granted to them as an indemnity.

The answer to this question will
be found in those that precede it.

In conclusion, I may say that the
Protestant minority has always en-
joyed all the protection that could
be desired, and that since Confede-
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ration, theschool laws have conferred
upon the minority well defined pri-
vileges which have increased ac-
cording to the needs of the minority.

The whole respectfully submitted,
I have the honor to be,
Sir,

Your obedient servant,

(Signed)  GEDLEON OUIMET,

Superintendent.

Mr. Speaker, allow me to give you some figures:

TABLE showing, for each electoral district, the english or protestant popu-
lation of the Province of Quebec, according to the census of 1881, as
compared with the catholic and total population :

PROTES-

DISTRICTS. TANTS.

1 GaspPl.cueetiuiernnitvirecren cerraceenceenes 3,393

2 Bonaventure 5,031

3 Rimouski.......ccocveve enens 567

4 Témiscouata... 258

5 Kamouraska... . 4

6 LiIslet . iiiine erieeinn cereeneencveeeens 2

7 Montmagny...oooieevnninr ceeivinen i 4

8 Bellechasse.....cco. voovviviriniiicncnanes 4

9 Lévis..ccveeesinnrnannan 784

10 Dorchester 789
11 Beauce 709
12 Lotbiniére...... 613
13 Mégantic......cecenevvvvieeeriiiiniineeeee. 5,095
14 Nicolet...iicorveeiiieencirerriereiree ceeene 32
15 Drummond et Arthabaska........... 38,652
16 Richmond et Wolfe...c..ceevuns e 8,019
17 Compton..ccueves cevnnrene vevvnnes vvveinas 11,422
18 Stanstead.....ocet coeeeriiiiiiiii e 10.337
19 Sherbrooke...... ccveerere voree crnreenes 5.399

29

CATHO-
LICS.
21,608
13,877
33,224
25,226
22,177
14,915
15,264
18,004
27,196
17,921
31,811
20,244
13,961
26,579
33,708
18,320
8,159
5,219
6,822

TOTAL.

25,001
18,908
33,791
25,484
922.181
14,917
15,268
18,068
27,980
18,710
32,020
20,857
19,056
26,611
37,360
26.339
19,581
15,556
12,221
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PROTES-

DISTRICTS. TANTS,

20 YamasKka.....coveevn veeeiiierinienininiens 141
21 Bagot ..occcerveiereinennns oa 382
292 Shefford... 6,032
23 Brome....ccoovcernne oenn. 10,905
24 RichelieW.....c.vecs wveemniiece vvnennn. 360
25 Saint Hyacinthe.........ccooevvennnne. 198
26 Rouville......ovvvericerns civnvricviniennas 540
27 Iberville..... 817
28 Missisquoi.. 9,157
29 Verchéres....co... veeeer vrnirens CHN 16
30 Chambly....eceevererrrvries creenrensonns 697
81 St. Jean.......cceen e 2,171
82 Laprairie......cccoeivivmeies vrneennennnnns 300
83 Napierville....c.oocvveres vivnis ioeicianene 395
34 Chateauguay....c..cccoovvvvmmunnnnnn veees 3,496
35 Huntingdon... coooivienie viinenennee 8141
36 Beauharnois......c.c.vveevee virienneenns 1,275
37 Soulanges...coovciinciiiiinininiiininennne 467
38 Vaudreuil...oicoerreeeniiiiiians ceneneens 816
39 Chicoutimi et Saguenay... 899
40 CharlevoiX..ccocvevuet coreieiiiinreenenns 15
41 Montmorency .....c.cccevviirniennnrnnnan 15
42 Quebec-Est 1,259
43 Quebec-Centre.........cceeveveevnrnnens 3.291
44 Québec-Ouest......ccoovvvvenrrnninrnnnne. 1,641
45 Québec Comté................ 1,719
46 Portneuf.........covvvviiiens venen 772
47 Champlain.......cc.ceviennnen. 216
48 Trois-Rivieres.....c.ce ceevrrenernnnneen. 465
49 St. Maurice....cocevvver cvvnrrenevernans 109
50 Maskinougé. ......o.coveees 84
51 Berthier...coceuecoinieiivncrsvrees ceeeninas 164
52 Joliette. oo ciinns vevrreen ceeeeer e 304
53 L'Assomption.... 313
54 Montcalm......... 898
55 Montresl-East....cc.covevivvieen cnnnns 27,628
56 Montreal-Centre...........cccceevv . 6,664
57 Montreal-West.. .. .coveeeiinnnnen. 22,988
58 Hochelaga......cooviiiiiiiinniniinnciins 4,918

CATHO-
LICS.
16,950
20,817
17,201

4,922
19,858
20,433
17,998
13,642

8,627
12,433
10,161
10,094
11,136
10,116
10,897

7,354
14,730

9,758
10,669
31,510
17,826
12,307
30,641
14,607
11,007
18,559
24,403
26,602

8,831
12,877
17,409
21,674
21,624
14,969
12,068
39,880
18,514
25,175
35,166

TOTAL

17,091
21,199
23,233
15,827
20,218
20,631
18.547
14,459
17,784
12,449
10,858
12,265
11,436
10,511
14,393
15,495
16,005
10,220
11,485
32,409
17,901
12,322
81,900
17.898
12,648
20.278
25,175
26,818

9,296
12,986
17,493
21,438
21,988
15,282
12,966
67,506
25,078
48163
40,079
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PROTES- CATHO-

DISTRICTS. TANTS. LICS. TOTAL.

59 Jacques-Cartier 1,088 11,257 12,345
60 Laval............ ccocviiiiinnnnn, 122 9,340 9,462
61 Terrcbonne X 174 20,818 21,892
62 Deux-Montagnes.... 93 14,963 15,958
63 Argentenil......ccoocvviniis weiinininnii, 8,870 7,192 16,062
64 Ottawa . weee 10,932 38,500 49,432
65 Pontiac ...coccer ivieiiiii e eeieeirenenees 8,596 11,843 19,939
Totals...cccevrvnnennes 188,309 1,170,718 1,359,027

As may be seen by this table, the Protestants are in a majority only
in six of the sixty five electoral districts, viz: Compton, Stanstead, Brome,
Missisquoi, Huntingdon and Argenteuil.

The Protestants form only 13.86 per cent, or less than one seventh of
the whole population of the Province.

TABLE showing the electoral districts represented by the Protestant mem-
bers, in the Legislative Assembly of Quebec :

PROTES- CATHO-

DISTRICTS. TANTS. L1CS. TOTALS.

1 Compton...... covuvirenveevivannrinninnnns 11,422 8,159 19,581
2 Stanstead...ccceer cerreeierciieeiiierinene 10,887 5,219 15,556
3 Sherbrooke........ccee et ceeeeevevneennnns 5,399 6,822 12.221
4 Brome...cccoevvvvere creecencrnrenerenienenns 3 4,922 15,827
5 Missisquoi....cen coue e 5 8,627 17,184
6 Huntingdon 7,354 15,495
7 Montreal-West.. 25.175 46,163
8 Argenteuil.......oovisiiiiiiiiiiinin 7 7,192 15,062
9 Pontiac..ceescrvnvenrverienrns vierrerennns 11,343 19,939
10 Mégantic....covevivienniirecvennn ienies b 15,961 19,056
98,774 199,64

In those ten districts, the Protestants have a majority of only 2.136,
and in four of them, viz : Sherbrooke, Montreal West, Pontiac and Me-
gantic, they are in a minority, so that they should have only six members
in the Legislative Assembly, instead of ten, if Protestants were excluded
from the constituencies where they are in a minority.



T

J. McIntosh, jr, Compton ; Ozro Baldwin, Stanstead ; Hon. J. G.
Robertson, Sherbrocke ; England, Brome ; E. F. Spencer, Missisquoi ; Dr
A. Cameron, Huntingdon ; J. 8. Hall, jr., Montreal West; W. Owens, Ar-
genteunil ; W. J. Poupore, Pontiac ; Hon. W. Rhodes, Megantic.
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The ten Protestant members represent the following districts :

Since Confederation, several counties where the population is almost
exclusively Catholic, were, at several times, represented by Protestant
members in the Legislative Assembly : Mr. Clarence Hamilton was return-
ed for Bonaventure; Mr. W.Price, for Chicoutimi and Saguenay; Hon.
Mr. Joly for Lotbiniére ; Mr. Hemming aud Watts, for Drummond and
Arthabaska ; Hon. J. S. Wurtele, for Yamaska ; Hon. L. R. Church, for
Ottawa ; Hon. D. A. Ross, for the county of Quebec, and Mr. Pozer, for
Beauce.

All this clearly show that the Catholics of the Province of Quebec
are not exclusive, as regards Protestants, and that in selecting their mem-
bers, they do not look at the creed, but exclusively at the qualifications of
the men.

TABLE showing the constituencies for the Legislative Couucil of the
Province of Quebec:

Constituencies. Councillors. Religion.
1 Alma......creeeee. Hon. Louis Tourville......... Catholic.

2 Bedford ............ “ T, Wood.veeenen aeannaes Protestant.
3 Dela Durantaye. * P. Garneau.,.... ........ Catholic.
4 Le Lanaudiére... *“ L. Sylvestre.............. “

5 De la Valiére..... “ F.X.O. Méthot......... “

6 Delorimier........ “ J. G. Lavioiette........ N

7 De Salabery...... * H. Starnes............... “

8 Gulf...ccveeenannnn. “ D A. Rossieeeivrueennn Protestant.
9 Grandville........ “ E. Dionne.......c.oeeeeeee Catholic.
10 Inkerman......... “  Geo. Bryson....... ...... Protestant.
11 Kennebee......... “ N.C. Cormier............ Catholic.

12 Lasalle ............ * F.X. Larue............... N
18 Lauzon............ “ L. N. Larochelle........ “
14 Laurentides...... “ G. Bresse.......coveiiieine “
15 Mille-Isles ........ “  D. Marsil........... Cevens “
16 Moutarviile....... “  G. B. de Boucherville.. -
17 Repentigny...... ¢ H. Archambanult........ o

18 Rigaud............ * W. Prévost...............
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Constituencies. Councillors. Religion.
19 Roungemont...... Hon. P. B. de LaBruére...... Catholic.
20 Shawinigan...... “ T T Rossiieeens weeeee ¢

21 Sorel ..ceooeeeeeeee. % J. A, Dorion..... H

22 Stadacona......... “  John Hearn.. *

23 Victoria............ * J.K. Ward.................. Protestant.
24 Wellington ...... “ E.E. Gilman............ “

According to the number of their population, which is less than 1j7
of the population of the whole Province, the Protestants should have only
three of the 24 Legislative Councillors; however they have five, or the
fifth part.

Now, in all the five districts represented by Protestant Councillors,
the majority of the population is Catholic, as shown by this following
table:

Districts Protestants Catholics Total

1 Bedford....coootcivvinienvinennnns 26,094 80,750 56,844
2 Gulf......... .. e 8,901 67,709 71,700
3 Inkerman......coecviriennennnnnss 28,398 57,085 85,433
4 Victoria.....ccovvoven e cavnennns 33,869 58,747 92,616
"5 Wellington....coceueunenveeennn. 37,140 43,078 80,218
Total.ceeevvennnnnn, 134,492 258,319 392,811

As may be seen by the above table, in those five districts the Catholics
are in the majority of 123,827, and the Protestants form only 44.23 per
cent of the whole population. The Catholic majority varies from 4,656 in
Bedford, to 59,718 in Gulf.

Let it be known, once for all, Mr. Speaker, that the Protestant minority
in this Province are well, generously and liberally treated, and that there
is no country in the world where the majority have less religious and
national prejudices than in the Province of Quebec.

I ask this House to show me one Englishman who has ever presented
himself in a French constituency and been defeated. My Government
has never considered nationality or religion, and I may quote instances in
which Protestants have been elected in French C(anadian strongholds,
such persons as Joly, Baldwin, Drummond and others. Sincethe privileges
of Protestants have been increased by this House, I hope the same will be
done in other parts of the world, for they possess ,privileges which are
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written in golden letters un the constitution of the country and which
shall be respected. The best way to judge any person or Government is by
acts, nos words, and I claim that the present Government have always
shown, since they attained to power, that they are very well disposed to
treat the Protestant minority fairly.

The letter of Rev. Mr. Rexford shows the situation; let us hope it
will have a salutary effect in other Provinces, where they seem disposed
to forget the laws of justice by threatening the minority with the loss of
the rights which they enjoy here.

Only, I wish to be permitted to say that a minority have no rights
on account of their nationality and religion; they have rights because
they are minority ; the Protestants have as many rights as the Catholics ;
the English, Irish and Scotch as the French Canadians, but the French
have as many as the English, Irish and Scotch; and what is allowed the
one, in Canada, must be allowed the others; what is refused to the one
must be refused to the others.

Let us hope that these principles will never be denied, and that we
will not be called upon in any of our Provinces to have recourse to reprisals
and to remind the majority who wish to be unjust, that there is a minority
who require protection.

We must never forget that our most dangerous enemy is ourselves ;
the Canadians who do not speak our language are not our enemies ; they
are only rivals ; they ceased to be our enemies, on that day, when har-
kening to the laws of civilization, England, nobly inspired by its illus-
trious Queen, has called us to the hanquet of National liberty. From that
day, we have all become joint partners and we have made a solemn enga-
gement to forget the hatreds of the past, to lay them aside forever for the
sake of the new order, precious augury of a happier fature.

Let us never forget those truths, if we do not wish to see disappear the
calm which has followed the tempest of 1837. United together, as the
branches of a tree, the various races. living in Canada, should accept the
joint responsibility, which circumstances more than their wishes have
imposed upon them ; they should drink of the same life-giving sap, our
soil is rich enough to supply all in abundance. As all races here must
renounce the hope of reigning on the ruins of the others, they should
all unite in sympathetic bonds, with noble and generous frankness, and
exert themselves together to work out the glorious destiny which Provi-
dence has prepared for us. ’
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The general interest of Canada, which is our commeon country, should
override the interests of race and caste ; we should not forget, we the
inhabitants of this country destined to form a great nation, that, if weare
French, English, Scotch or Irish, we are also Canadians ; that such.atitle
should suffice for our pride as it should suffice our legitimate ambition.
We come from the most vigorous races of the world, and we are called
upon not to perpetuate on this continent the hatreds of the olden time,
but to establish a great nation, whose destinies are great and grand inthe
views of Providence. »

Let us, with Lamartine, say :

¢ Does the inheritance of the children of God on earth resemble the
limited inheritance of the father of a family where the share of a son is
diminished in accordance with the greater or lesser share granted to his
brothers. No, such is not the case, as you are aware: the domain of the
common father of mankind is unlimited ; it increases with civilization
and through labor, as new races arise to cultivate it; it is the indefinite
in space, in rights, in possibilities, in development; it is the field of God.
Were any one to attempt to bound and say to others: “ You shall not
enter here,” that man would be encroaching upon the rights not of man
alone but of God himself; he would not simply be cruel or heartless, he
would be a blasphemer and a madman.”

These truths, Mr. Speaker, might possibly be unknown to the heathen,
they should nct be unknown to christians.

L’honorable M. TAILLON dit qu’il est vraiment difficile de prendre
par le bon bout ce qui vient d’étre dit. Il ne se figure pas non plus cequi &
porté le député d’Huntingdon a faire les plaintes dont il a entretenu la
Chambre. Pendant que I'honorable député lisait son discours et que le
Premier Ministre improvisait sa réponse, j’ai cherché a recueillir mes sou-
venirs, et voila en autant que possible ce que j’ai pn me rappeler et dire:

11y a quelques années déja, des amis politiques étaient allés féter
I'honorable M. Mowat dans Ontario. M. Mercier y était et n’a-t-il pas
dit que les conservateurs vounlaient écraser les protestants, qu'ils étaient
les pires ennemis des droits égaux ?

Le Premier Ministre nie avoir prononcé ces paroles.

A Le chef de I'opposition dit que lors du débat sur l'affaire Riel il a
cité des déclarations du Premier Ministre et ce dernier ne les a pas alors
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répudiées. Quoi qu'il en svit, il sera acquis que c’est I'un des nétres quj
a le premier parlé de minorité maltraitée.

N_ous avons dit, et nous obéissons & une sincére conviction, qu'il est
tonjours dangereux de traiter les questions politiques au point de vue
national et religienx. Les événements nous ont donné raison. Et I'irri-
tante agitation de 1885-86 2 Pourquoi avoir donné au mouvement Riel le
nom de parti national ? Qu’est-ce que cela voulait dire 2 Ce qualificatifa du
bon sens pour une politique de tarif, comme la grande politique nationale
adoptée par le gouvernement du Canada. Ici parler de nationalisme
4 propos’de rien, c'était s'exposer aux malheurs dont nous sommes
affligés. Nous vivions pourtant bien en paix avant la formation de ce
fameux parti national, et n'eit été I'agitation malsaine soulevée par le
parti national, la Province ne serait pas troublée comme elle I'est aujour-
d’hui.

Au marché Papinean, le lendemain du désaveu de la loi des magis-
trats, le Premier Ministre tenait-il une conduite propre a calmer les esprits,
a concilier les diverses nationalités de ce pays, quandil disait que la loi
avait été désavounée parce qu’'elle était d’'une province frangaise et catho-
lique ? Ce ne sont pas assurément des paroles d’hommes d’Etat.

Le chef de I'opposition trace ensuite le portrait politique du député de
Huntingdon.

11 lui remet sous les yeux son discours sur la question Riel, alors
qu’il se sépara avec bruit du parti libéral en jurant d’abaadonner la vie
politique plutét que de snivre un chef dont il soupconnerait la loyauté a
la Couronne. Le député de Huntingdon semble avoir déposé sa semence
dans une terre bien préparéeet bien disposée. Elle a poussé tout de suite.
On a vule Premier Ministre se lever immédiatement et faire un long
discours. La mise en scéne était assez bonne, mais pas assez pour cacher
le but et le motif des acteurs.

Aprés ce qui vient de se passer, il est trés raisonnable de douter que
le député de Huntingdon et le Premier Ministre ajent été sérieux et qu'ils
puissent se regarder sans rire.

M. HALL propose l'ajournement du débat.




ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du mardi, 25 février 1890.
PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.
La séance est ouverte 4 8 heures.
*%x

Sur motion de '’honorable M. GAGNON, secondé par I'honorable M.
TURCOTTE.

Résolu, Que la régle permanente 15¢ de cette Chambre soit amendé
en y ajoutant les mots suivants, savoir: “ Néanmoins lorsqu’il s’agit d'un
bill publie, qui n’est pas basé sur des résolutions adoptées en comité géné-
ral, la replique est permise au promoteur, i la deuxiéme lecture.”

L’honorable M. GAGNON.—L’amendement est pour la plus ample
protection des membres de la Chambre. D’aprés l'article 15, un député
n’a pas le droit de parler deux fois sur la méme question, ce qui est trés
incommode pour les ministres qui proposent des projets de loi qui subis-
gent la critique de leurs adversaires, et se voient dans l'impossibilité d'y
répondre.

**x

La Chambre se forme en comité général, pour prendre en considéra-
tion les résolutions sur l'extension du chemin de fer de Témiscounata a
Moncton.

“ Attendu gu'un mouvement s'est fait depuis quelque temps dans le
but d’obtenir une route alternative partant de Halifax et se dirigeant vers
Touest, en opposition a la ligne vulgairement connve sous le nom de Ligne
Courte (Short Line) destinée a transporter le trafic a travers I'Etat du
Maine ;

Attendu que cette ligne qui serait formée par I'extension du chemin
de fer de Témisconata jusqu'a Moncton et qui passerait entiérement sur
le territoire canadien, permettrait au chemin de fer Intercolonial de trans-
porter le trafic vers I'ouest pa- une ligne aussi courte que celle qui tra-
verse 'Etat du Maine;
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Attendu que cette ligne permettrait de maintenir le service des trains
par Lévis et une grande partie de cette Province; service qu’il faudrait au-
trement restreindre d’'une maniére notable;

Attendu que cette ligne permettrait de continuer & employer le per-
sonnel actuel sur le parcours de la ligne du chemin de fer Intercolonial
entre la Riviére-du-Loup et Lévis, ce qui ne se ferait pas sil’on était obligé
de faire passer le trafic entiérement par la ligne courte;

I soit, en conséquence,

Résolu, Que sans obliger, de quelque maniére que ce soit, cette Légis-
lature & donner aucune subvention a propos du prolongement ou de la
construction de ce clemin de fer, cette Chambre est d'opinion que cette
ligne paralléle serait trés avantageuse pour le pays.”

L’honorable M. TAILLON demande quelque renseignement sur ces
résolutions.

L’honorable M. MERCIER dit qu’il ne 8'agit pas de nouveaux subsi-
des a accorder 4 une voie ferrée. Le gouvernement déclare simplement
qu’il est opportun d’aveir une ligne aussi courte et directe que possible
entre Halifax et I'Ouest, et il exprime l'espoir que le chemin de fer de
Témiscouata devrait étre choisi pour traverser la Province jusqu'ad
Moncton.

L’honorable M. TAILLON.—Si cette résolution n’entralne pas de dé-
pense d’argent, pourquoi procéder par résolution ?

) L’honorable M. MERCIER.—Notre but est de favoriser moralement
le projet.

L'honorable M. TAILLON.—Moralement......

L'honorable M. FLYNN dit qu’il est heureux d’apprendre que le
gouvernement ne se propose pas d’accorder de I'aide 4 la construction de
cet embranchement. Il approuve l'idée d’une ligne courte, pourvu qu'elle
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ne porte pas-préjudice aux lignes de la rive sud, de Montreal jusqu’en bas,
ni aux intéréts de la population de la Riviére-du-Loup jusqu'a Moncton.

L’honorable M. BLANCHET parle de I'importance de raccourcir nos
voies de cornmunications entre I’Atlantique et le Pacifique. Si ces résolu-
tions n'ont pour but que d’exprimer une opinion, il n'y a pas d’objection
a déclarer que la ligne proposée est désirable. Mais on aurait di donner
une forme plus générale a P'expression de ce désir, déclarer, par exemple,
que le projet intéresse toute la Puissance, et les promoteurs pourraient
s'autoriser de cette opinion pour demander de I'aide au gouvernement
fédéral. Le premier paragraphe de la résolution lui parat aussi inutile.

Il est incontestable que le commerce de l'ouest se dirigera toujours
du coté de la voie la plus courte. Mais ce chemin de fer de Témiscouata
sera-t-il réellement le chemin le plus court? N’a-t-on pas imaginé une
voie plus courte encore, par ce projet de voie ferrée qui partirait de Qué-
bec et se rendrait jusqu’a I'Atlantique en longeant la rive nord. Clest 1a,
suivant lui, un des grands projets de I'avenir. Si donc la résolution n'est
pas destinée a octroyer l'argent et consiste simplement en une expres-
sion d'opinion, on pourrait avec avantage lui donner une portée plus
latge afin de consacrer le principe, sans se borner a une voie quelconque.

Quant a la politique de chemins de fer du gouvernement, il est d’opi-
nion que le temps de la construction de grandes voies ferrées est passé
pour nous et que nous devons nous borner a des subventions nécessaires
aux voies de raccordement et anux communications locales.

J’ai ’honneur de proposer comme amendement, secondé par I'hono-
rable M. TAILLON :—Que tous les mots aprés * maintenant,” jusqn’a la fin
de la question, soient retranchés, et qu'ils soient rem placés par les suivants:
référées de nouvean au comité de toute la Chambre avec instruction de
T'amender en y ajoutant les mots suivants : ** mais v les sacrifices consi-
dérables que cette Province a déja faits, pour la construction de chemins
de fer, cette Chambre est aussi d’avis qu'il ne serait pas désirable d’accorder
des subsides pour la construction de cette voie ferrée.”

L’honorable M. MERCIER dit que cet amendement n’est nullement
en rapport avec les remarques de 'honorable député de Beauce, et qu'il
n'a pas sa raison d’étre, vu que le gouvernement ne se propose pas d'ac-
corder des subventions et qu'il ne saurait en accorder quand bien méme
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il le voudrait puisque ce chemin de fer de Témiscouata 4 Moncton sera
situé sur le territoire d'une autre province.

L’honorable M. TAILLON demande quelle est I'utilité de ces résolu-
tions. Si I'on disait que la construction de ce chemin est d'une utilitd
générale, en pourrait prétexter que c'est ouvrir la voie A une demande de
subvention fédérale. Si nous n’avons pas l'intention de nous engager &
aider cette ligne, pourquoi déclarer qu’elle est favorable & cette Province.

Mais je crois que cette résolution a un but. Plus tard on s’en auto-
risera pour subventionner cette ligne. La déclaration verbale du Premier
Ministre devrait étre écrite pour rassurer la Chambre et le public. Cette
résolution a été évidemment faite avec cette idée-la. Mettons quelque
chose qui exclue I'idée d'une subvention & &tre accordée plus tard. Car
on s’expose a ce que cette résolution soit invoquée plus tard pour accorder
une subvention a la ligne. Il n'’est pas prudent de la laisser telle qu’elle
est. Elle a un caractére suspect. Pourquoi cette déclaration d'amour
platonique en faveur d'une entreprise de chemins de fer.

L’honorable M. MERCIER.—M. 1'Orateur, je n’ai jamais demandé de
subsides. Pourquoi en parler ?

Je ne puis consentir a laisser mettre dans cette résolution que cette
Province ne jugera pas 3 propos d’accorder des subsides. Je n’ai pasle *
droit de demander a la Législature de dire que plus tard elle ne jugera
pas a propos d’accorder des subsides ; ce sera son affaire. Il s’agit simple-
ment d'une résolution exprimant une opinion ; c’est ce qui a été fait en
1884-85. Je ne sache pas que la resolution que nous avons passée a cette
époque a eu pour effet de nous imposer l'obligation d’accorder quoi que
ce soit.

s

Tout ce & quoi je puis consentir c’est de mettre - Canada,” a la suite
de ** Province de Québec,” ou bien encore changer la phraséologie et dire
“ avantageuse, etc....... Je ne consentirais pas 4 ce qu'on mit dans cette
résolution une déclaration comportant que la Législature n’accordera
jamais de subsides

M. LUSSIER proteste contre la résolution du Premier Ministre.
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M.PICARD exprime sa surprise de ce que le Premier Ministre ne
puisse donner a la Chambre une raison pour cette résolution.

M. LEBLANC propose comme sous-amendement, secondé par M.
CASGRALIN, que les mots * v que la voie ferrée en question, serait toute
dans la Province du Nouveau-Brunswick,” soient ajoutés a la fin du dit
amendement.

L’honorable M. MERCIER.—M. 1'Orateur, j'hésite beaucoup de
demander 4 la Chambre de rejeter cet amendement. Ce serait s'engager
jusqu’a un certain point a voter des subsides dans le cas qu'ils seraient
demandés. 8Si j'engageais nos amis a rejeter cet amendement, on pourrait
linterpréter comme une promesse de subsides. Je suis tellement opposé
a toute idée d'en accorder, que je demanderai I'ajournement du débat afin
de voir &'il est possible de régler la difficulté sans engager inutilement la
Chambre.

M. TAILLON dit qu’il sera heureux de retirer ses objections, sile
gouvernement veut prouver I'utilité de la résolution ou lui donner une
forme pratique.

Sur motion de 'honorable M. MERCIER, secondé par I'honorable M.
SHEHYN, le débat est ajourné.

*¥x

M. MURPHY rapporte, du comité des subsides, deux résolutions,
lesquelles sont lues comme suit

1. Résolu, Qu'une somme n’excédant pas trente-quatre mille piastres
soit accordée a Sa Majesté, pour faire face aux dépenses de 'administra-
tion de la justice; pour I'année financiére finissant le 30 juin 1891.

2. Résolw, Qu'une somme n'excédant pas trois mille piastres soit
accordée a Sa Majesté, pour faire face aux dépenses de police; pour I'aunée
financiére finissant le 30 juin 1891.

La premiére résolution étant lue la seconde fois;
L'honorable M. TAILLON propose comme amendement, secondé par
I'honorable M. ROBERTSON, que tous les mots aprés * Que,” jusqu'a la

fin de la question. soient retranchés et qu'ils snient romplacés par les
mots suivants :
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“ Attendu que les frais de I'administration de la justice n’ont été que
de $363,746.48 pour I'année 1885-86, et de $356,646.48 pour I'année 1884-85 ;

‘“ Attendu que la Chambre a votéla somme de $375,000 dansle budget
général de I'année 1889-90, et attendun que, si le gouvernement pratiquaig
une sage éconowie dans cette branche du service public, cette somme
serait suffisante ;

* Cette Chambre ne croit pas devoir autoriser cette nouvelle dépense
de $34,000.”

L'honorable M. TAILLON ajoute que la somme votée I'année derniére
était plus que suffisante. Pourquoi vient-on aunjourd’hui nous demander
$84,000 de plus? Il ne serait pas surprenant qu'on se trompit pour la
derniére partie de 'année pour une somme & peu prés égale.

M. DAVID prend la défense du gouvernement quant a ce qui regarde
Montréal.

Quand la question de 'administration de la justice a été soulevée, il
y a quelques jours, dit-il, j'ai voulu savoir a4 quoi m'en tenir relativement
au district de Montréal. J’ai écrit & M. Longpré, protonotaire de la Cour
Supérieure a Montréal, pour avoir un état comparatif des recettes et des
dépenses pendant les derniéres années. Il me I'a envoyé. Voici ce que je
constate : La différence en surplus pour les années 1888 et 1889 sur les
années 1886 et 1887 a é6té de $25,250.42 d’augmentation.

Quant & 'augmentation qui peut avoir eu lieu dans les autres parties
du pays, je ne puis pas en parler, je n’en ai ancune connaissance, mais je
puis dire ceci: L’honorable député de Sherbrooke dans un des discours
qu'il prononcait comme Trésorier de la Province, il y a quelques années,
affirmait ceci: “ 1l y a des dépenses qui sout incontrélables; ” et parmi
ces dépenses, il mentionnait les dépenses relatives a I'administration de la
justice. 1l disait que c’'était une de ces dépenses qu'il était difficile de
contréler, et qu'il fallait augmenter avec le temps. Plus la population
augmente plus les dépenses de I'administration de la justice augmentent.

Les chiffres que j'ai cités tantét, montrant une augmentation de
$25,000, parlent trés éloquement en faveur de la nouvelle administration.
M. Longpré me donne un état assez détaillé de tous les fonds qu’il fait
entrer maintenant et qui n’entraient pas antrefoisan greffe. Ces montants
qui sont pen de chose en eux-mémes viennent cependant 4 produire un
grand résultat i la fin de I'année.
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M. LEBLANC dénonce le moyen de défense auquel le gouvernement
a recours pour se disculper des fautes qu'on lui reproche. On vient nous
dire: * Ne frappez pas, parce que c’est tel ou tel employé.” Ce n’est pas
brave. Le député de Montréal-Est ne devrait pas embotter le pas derriére
les ministres et nous lancer le nom de M. Longpré pour nous empécher
de parler. Nous parlerons. Nous dirons que c’est le gouvernement, de
qui M. Longpré reguit des ordres formels, qui doit &tre tenu seul respon-
sable de la mauvaise administration intérieure de la justice.

I1 y a des détails dans les dépenses du bureau du protonotaire
exceptionnellement étonnants. Dans la fourniture d’articles de papeterie,
etc., on voit des comptes exhorbitants, surtout si on les compare avec ceux
du bureau du protonotaire de la Cour Supérieure 4 Québec, dont les revenus
sont excellents et qui est bien administré. Il y a, par exemple, des
comptes pour canifs, coupe-papier, etc., qui méritent une mention spéciale.
Ces articles sont entrés pour $2.50 et $3. Trols piastres pour un canif,
un coupe-papier! Ah! c'est qu'on est libéral, peu scrupuleux, pour les
amis dans ce gouvernement providentiel. L’imprimerie Perrault doit
faire d’excellents profits; il y a des heureux mortels an nombre desquels
M. J. B. Langlais figure avec avantage. Et pour satisfaire les mignons
du pouvoir, on prend toute sorte de mesures pour se souastraire au contréle
du Trésorier, de I'Auditeur de la Province, etc. Il est assez probable que
I'honorable M. Shehyn n’a pas connaissance de toutes ces saletés sans
nombre qui se commettent, comme il est assez étrange de voir siéger un
homme comme le Trésorier actuel a c6té des autres ministres. Et les
fameuses lettres de crédit dont on fait un si funeste usage, on ne les
appelle plus ainsi; ce sont des lettres de reconnaissance. On croit avec
ce stratagéme se mettre & I'abri d'une juste condamnation. Mais cela ne
prendra pas plus parmi les députés qu'au milien du peuple.

Le député de Laval passe en revue toutes les dépenses de 'adminis-
tration de la justice 3 Montréal. Il critique la conduite du gouvernement
qui, dit-il, n’est pas plus scrupuleux pour l'administration de la justice
que pour les autres services. Il dit qu'an département du Procureur-
généra), il y a un défaut de surveillance déplorable.

M. ROBIDOUX propose comme sous amendement, secondé par M
TESSIER (Rimouski) :—que tous les mots aprés “ Que,” jusqu'a la fin de
la question, soient retranchés et qu'ils soient remplacés par les suivants:

Cette Chambre est satisfaite par les explications du Procureur-général,
et désite constater en votant la dite résolution;
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1. Que 'augmentation de dépenses de V'administration de la justice
est causée par 'augmentation générale et inévitable des affaires, parle
grand nombre de procés criminels importants, qui ont eu lieu derniére-
ment et qui ont nécessité des termes additionnels trés longs et trés
colteux;

2. Que d’ailleurs, le chiffre de ces dépenses, pour ’année courante, y
compris le crédit demandé par la dite résolution, serait de $412,000,
comprenant des augmentations de salaires demandées par les deux partis
et faites derniérement ; tandis qu'en 1876-77, elles ont été de $404,725, et,
en 1879-78, de $422,624.77 ;

8. Qu'en outre, les recettes du bureau du protonotaire de Montréal
ont augmenté considérablement, et d’aprés le rapport de M. Longpré, mis
ce jour devant la Chambre, le surplus des recettes sur les dépenses, dans
le dit burean, a été comme suit, depuis 1885 :

1885-86 surplus $14,060 81
1886-87 “ 7,624 84
1887-88 ¢ 17,037 20
1888-89 e 26,506 50

L'honorable M. FLYNN dit qu’il ne peut accepter comme exactes les
déclarations de faits contenues dans le sous-amendement. Il profite de
l'occasion pour dénoncer vigourensement le gouvernement, 'accusant de
chercher & se soustraire 4 la responsabilité de ses actes, en alléguant que
tel ou tel membre de T'opposition a donné son approbation a telle ou telle
dépense.

L'honorable M. MERCIER.—M. I'Orateur, que l'opposition se rap-
pelle bien. M. Dugas et M. Desnoyers sont venus ici, je crois, en 1885
pour obtenir une augmentation de salaire. M. Dugas, un jour, m’améne
chez I'honorable chef de l'opposition, qui était alors ministre, pour me
faire déclarer si j'objecterais & 'augmentation de salaire des magistrats de
police. J'ai déclaré alors a I'honorable chef de I'opposition que je n'ob-
jecterais pas moi personnellement, mais qu'il fandrait que je consulte mes
amis en caucus, pour savoir si quelqu’un s'objecterait. Je réunis le caucus.
La majorité de mes amis a été contre. Je suis allé direau chef de 'oppo-
sition ce qui en était et l'affaire est tombée. Mais quand nous sommes
arrivés an pouvoir, les mémes insfances ont été faites et le juge Dugas m'a
produit une lettre du chef de 'opposition, me disant qu'il avait consenti &
la chose quand il était dane le ministére et qu’il n’avait pas de raison pour
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retirer ce consentement, et qu'il verrait avec plaisir cette angmentation de
salaire.

L’honorable M. TURCOTTE.—M. I'Orateur, j'ai déja donné tous les

détails de I'angmentation des salaires. La Chambre m'excusera si je
n'entre pas de nouveau dans ce sujet.

Le rapport de M. Longpré que jai maintenant entre les mains est
assez éloquent par lui-méme.

Il fait voir que les dépenses ont diminué au moyen de destitutions
et de dispensations des employés. Il a effectué une économie de quelques
centaines de piastres au lieu d'augmenter les dépenses de ce chiffre-1a.

L’autre jour, j’ai dit qu'il était & peu prés impossible de contréler ces
dépenses. La preuve est qu'en 1877 et 1878, I'administration de la justice
a cotité $422,000. C'est lala preuve que cette dépenseéchappe au contréle
des ministres, et il doit en étre nécessairement ainsi, car enfin nous ne
pouvons pas empécher les crimes et les affaires d’angmenter, et si jen
juge par ce qui se passe & 'heure qu'il est, nous allons encore avoir une
malheureuse année an point de vue de la criminalité.

Quant aux mesures d’économie prises par nos prédécesseurs an bureaun
du Procureur général, je les ai toutes maintenues.

Je suis trés particulier en ce qui concerne les termes. Je ne les ai
toujours accordés que dans les cas les plus indispensables. Ily avait
autrefois toute une conspiration pour forcer la main du Procureur général,
en rapport 3 la tenue des termes.

Lhonorable M. MERCIER.—II en est encore uu peu de méme.

L’honorable M. TURCOTTE.—Oui, il en est encore de méme. Mais
je ne consens que trés difficilement, et que dans les cas ol je suis con-
vaincu qu'il fant des termes et quand il vient un temps o le calendrier
est tellement chargé qu’il faut absolument ordonner un terme.

30
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L'honorable M. McSHANE défend la politique du gouvernement en
rapport avec I'administration de la Jjustice a Montréal.
tration plus sage n’a existé dans ce centre important que
nement actuel. C'est tellement le cas quesi un particu

de cette administration, il ne pourrait rien y changer au
ses intéréts personnels.

Jamais adminis-
sous le gouver-
lier était chargs
point de vue de




ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du mercredi, 26 février 1890.
- PRESIDENCE DE L'HONORABLE F. G. MARCHAND.

La séance est ouverte & 3 heures.

* % x

Bill amendant les lois concernant la corboration de lacité de Québec,
tel que modifié par le comité des bills privés.

M. MURPHY dit que d’aprés lui il convient de laisser au comité la
responsabilité de son action, de répudier un contrat relatif a la conversion
de la dette de la ville de Québec. 1l donne un résumé des négociations
faites en Enrope pour convertir la dette, et demande & la Chambre de
donner & la corporation le pouvoir d’exécuter le contrat passé avec MM.
Hanson et Coates. Il termine en demandant que la clause 30, amendée
par le comité, soit reconstruite comme originairement.

M. TESSIER dit qu'il ne comprend pas pourquoi le député de Québec-
Ouest cherche tant A défaire ce que le comité des bills privés a- fait pour
mieux protéger les avantages de Québec. Ce que la Chambre doit faire,
c'est de laisser A la corporation la latitude pleine et entidre de ratifier ou -
de rejeter I'arrangement que ses délégués ont conclu.

L'honorable M. PELLETIER déclare. que le conseil n’a jamais
demandé le projet de loi actuel et gu'il n'est pas exact que ce soit M. le
maire Langelier qui ait rédigé la clause 30. Ce bill n'est réclamé que
par les contracteurs. Les membres du conseil de Québec, ou du moins
la majorité, n’en veulent pas. D'ailleurs le contrat Hanson et Coates n'est
pas le plus avantageux qui ait pu étre conclu.

Il propose un sous-amendement remettant les choses comme avan
Tadoption du contrat.

* %%
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Sur motionde M. DESJTARDINS, secondé par I’honorable M. FLYNN,

Ordonné, Qu'il soit mis devant la Chambre,—un état détaillé des
paiements au montant de $21,319,12 pour commission, timbres, etc., prime,
escompte et change, frais d’administration de la dette publique. inscrits
a la page 8 de I'état des recettes et paiements de la province de Québec,
depuis le 1cr juillet jusqu’an 31 décembre 1889.

M. DESJARDINS accompagne sa motion de quelques remarques,
insistant sur I'importance de fournir les renseignements demandés.

L'honorable M. SHEHYN dit qu'il est impossible d’accorder la motion,
parce que tous les détails demandésse trouvent dans les Comptes publics.
Au reste l'opposition a bien tort de faire de cet incident le sujet d’'un
blame contre le gouvernement, puisqu’il n'a fait que snivre 'exemple de
ses prédécesseurs qui, dans le cas du Québec-Central ont placé les $600,000
de dépéts regus de chemin de.fer dans le fonds consolidé de la Province.

Quant aux remarques du député de Montmorency, que nous avonsa
payer l'intérét, nous aurions eu a le payer également qu’il fut la omen
banque, et ce qui était bien en 1881 doit I'étre aujourd’hui. Nous avons
pris un certain montant sur ces dépdts que nous espérons remplacer a bref
délai & méme nos recettes.

- L'honorable M. FLYNN dit que le Premier Ministre a déclaré
Tautre jour que les $400,000 des Jésuites avaient été payées 2 méme les
dépéts de chemins de fer.

L'honorable M. MERCIER.—Le député de Gaspé fait une assertion
de fait qui n’est consignée dans aucun registre. Je déclare que je n'ai
jamais dit ce qu'il me fait dire. J’ai dit que nous avons payé les $400,000
aux Jésuites sur l'argent qui était & notre disposition. Parmi cet argent
se trouvaient les dépots des chemins de fer; je n’ai jamais dit que nous
avons pris les $400,000 surles dépots. Le député de Gaspé n’a pas le
droit de soutenir pareille prétention, la justice aussi bien que les régle-
ments de la Chambre 8’y opposent.

L'honorable M. SHEHYN ajoute que tant_qu’il sera Trésorier il ne
voudra pas faire d’arrangemsnt avec les banques pour laisser ces dépots
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entre leurs mains pendant dix ans. O en serions-nous dans le cas d’un
désastre comme celui de la banque d'Echange? Il cherche a diminuer le
risque en répartissant les dépots entre un grand nombre de bangues.

M. HALL espére que le gouvernement fera connattre le montant de
ce fonds actuellement dépensé.

L'honorable M. SHEHYN dit qu'il indiquera avec plaisir 3 I'hono-
rable député les endroits ot se trouvent ces renseignements. Il verra que
le gouvernement n'a fait que suivre la coutume en pareil cas.

*¥x
Sur motion de M. HALL, secondé par M. ENGLAND,

Ordonné, Qu'il soit mis devant cette Chambre,—copie de toute corres-
pondance, papiers et documents échangés entre le gouvernement ou quel-
qu'un de ses membres, et le bdtonnier de la section du barreau du district
de Montréal, ou quelques membres dn barrean ou autres personnes, con-
cernant les améliorations, modifications, additions ou changements au
palais de justice de Montréal, dans le but d’y fournir I'espace et les com-

modités promises et nécessaires pour I'administration efficace de la justice
dans ce district.

M. HALL said this was a matter of the utmost importance to the
Bar of Montreal. The accommodation was not sufficient, and meetings of
the Bar had been held and a deputation sent to interview the Government
on the subject; but no relief had been afforded. While the member for
Montreal-Centre was Commissioner of Public Works he had bought the
grounds on which the St. Gabriel church stands to extend the Court
House, and since then arrangements had been made about the Government
property opposite the City Hall. Four years had passed but nothing had
been done and they were unable to get through their business in Montreal

for want of room. He hoped the Governmeut would devise some means
of concentrating all the Courts under one toof.

M. LEBLANC reproche an gouvernement ses dépenses extravagantes

lorsque les affaires judiciaires 3 Montréal souffrent des dimensions trop
restreintes du palais de justice.

*x¥x
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Honorable Mr. MoSHANE moved, seconded by Mr. CAMERON,
that order 7 be struck off the sheet. The order read :

“ Mr. DECHENE (L’Islet).—That the Bill to incorporate the Muni-
cipal Gas Company of Montreal be replaced on the Orders of the Day for
the Committee of the Whole House.”

He said that this order had been standing day after day, keeping the
Montreal people here for nothing. He demanded that it be proceeded
with at once or struck off the list.

-

Houorable Mr. MERCIER said that if that severe course was adopted
here, it would have to be followed in every case, and every order ought to
bestruck off if the mover was not in the House to press it.

Honorable Mr. MoSHANE said that-the member for I'Islet had been
here every day. Why did he not come here and press his motion or drop
it?

Honorable Mr. TAILLON could ,not see that there would be any
severity in striking off the order when it had been standing for days. He
hoped the Premier would not allow it to stand longer than to-morrow
evening. There were so many boodlers around pressing the passage of
the Bill that it would tend to increase the impression on the minds of the
people that it was in the hands of boodlers.

Honorable Mr. MERCIER said there was as much boodling on one
side as on the other, and the methods by the opponents of the Bill, he did
not choose to qualify. He offered to place the order among the private
Bills for to-morrow night and give two hours for discussion.

—

Mr. CASGRAIN pointed ont that this was not a private Bill.

Mr. DAVID moved that the Bill be placed on the Orders of the Day
for reference to the Committee of the Whole to-morrow night.
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Honorable Mr. MEROIER asked the m:mbar for Montraal Centre
to withdraw his motion and an amusing scene followad.

Honorable Mr. McSHANE wanted the word of honor of the Prime
Minister that the matter would be settled to-morrow night.

Honorable Mr. MERCIER explained over and over again that he
could not promise, but wounld do all in his power to get it passed.

At the close of each explanation the member for Montreal Centre
would repeat his belief in the word of the Premier, but he wanted to
make sure. Finally he consented to withdraw his motion and support
the motion of the member for Montreal East.

Honourable Mr. McSHANE called dpon the member for L’Islet, who
was now in the House, to press his motion to again place the Montreal

Municipal Gas Bill on the Orders of the Day, but the member for L'Islet
refused.

Honorable Mr. McSHANE said the member for L'Islet had told
him ten minutes before that he had come to the House for the purpose of

pushing his motion through. He would ask him now did he intend to
do so.

Yes, said the Prime Minister, looking round.

Yes, said the member for L'Islet.

Honorable Mr, MERCIER eaid there were two motions on the subject
before the House, and they would have to be taken up first. A vote was
taken on the sub-amendment of the member for Jacques-Cartier, which
placed the order as it stood on the sheet for to-morrow as a special order,
giving it precedence. This was lost on division.

Mr. DAVID'S motion to revive the Bill and put it on the orders for
to-morrow evening, was then put, but before taking a vote the Prime
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Minister, desired to say a few words. He had promised the member for
Montreal Centre, that he would devote two hours to the Bill to-morrow
night, but since then the member for Montreal Centre, had voted against
him. Now he did not consider himself bound to his promise.

Honorable Mr. McSHANE.—AIl right ; go ahead. I ask no favors.

Honorable Mr. MERCIER said he would keep to his promise, but
he did not wish those contradictions to oceur too often. ,

Honorable Mr. TAILLON said he could not vote for this motion, as

he was utterly opposed to the Bill, and would do nothing to advance it
even a stage.




ASSEMBLEE LEGISLATIVE

Séance du jeudi, 27 fécrier 1590.
PRESIDENCE DE L’HONORABLE F. G. MaRrCcHAND.

La séance est ouverte & 3 45 heures.

*¥x
»
L'honorable M. DUHAMEL propose la seconde lecture du bill expli-
quant la loi relativement & la coupe du bois marchand dans certains
cas.

M. PICARD.—M. 1'Orateur, je me léve pour protester contre la
mesure dont on demande, en ce moment la deuxiéme lecture. De suite,
j'informe le gouvernement queje mettrai dans un instant, entre les mains
de M. le Président de cette Chambre, un protét sous forme d’amendement.
Ce protét sera fait au nom des anciens et nouveaux colcns en particulier,
que le gouvernement du jour a deja heaucoup fait souffrir, et qu'il semble
vouloir encore maltraiter dans I'avenir par sa mauvaise loi des terres, en
maintenant surtout la réserve des 80 mois. Si de ce cbté-ci de la Chambr:
nous ne pouvons pas encore, cette fois-ci, obtenir justice pour le colon,
nous aurons du moins la satisfaction de dire que nous avons fait notre
devoir envers les défricheurs de la forét, qui de leur c6té, sauront bien,
reconnaltre en temps et lieux, je I’espére, ceux qui sont, en cette Chambre,
leurs véritables amis, et ceux qui ne le sont point.

M. I'Orateur, s'il y a quelque chose qui doive faire plaisir aux amis
d'un parti politique quelconqne, c'est bien lorsque les chefs de ce parti,
une fois arrivés au pouvoir, ont le courage de mettre fidélement 4 exécu-
tion les promesses qu'ils faisaient au peuple lorsqu’ils étaient dans
I'opposition. ;

A propos de cette loi des terres, le gouvernement a-t-il, oui ou non,
rempli ses promesses faites anx colons avant et aux élections de 1886 ?
A-t-il montré, en quoi que ce soit, qu'il a donné anxcolous cette protection
si longtemps promise et surtout cette sollicitude digne de I'héroisme de
ces vaillants défricheurs des bois. Au contraire, nous trouvons dans cette
loi inique plusieurs paragraphes qui sont propres & entraver la colonisa-
tion, et & nuire considérablement aux véritables intéréts du colon.
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Cette loi est si manvaise que je suis certain que son fonctionnement
a da susciter et soulever al'heure qu'il est, de grandes et grosses difficultés
entre les colons et les marchands de bois ; difficultés dout le réglement
devra entratner une dépense additionnelle trés considérable pour le
département des terres de la Couronne.

En face de toutes ces difficultés, le gouvernement peut-il se vanter et
soutenir sérieusement qu’il a réussi, avec sa loi des terres a concilier les
intéréts divers, et du colon, du marchand de bois et du Trésor public ?

Non, M. I'Orateur, le gouvernement ne peut pas se vanter de cela, au
contraire, il doit s'apercevoir qu’il est bien coupable pour avoir fait passer
une semblable Yoi, qui a déja soulevé un mécontentement général dans
toute la Province. Et ce qu'il y a de plus dréle et de plus étonnant a
voir dans tout cela, c’est que le gouvernement persiste 3 maintenir la
réserve de 30 mois, malgré toutes les protestations faites tant en dehors
qu'en dedans de cette Chambre.

M. I'Orateur, la conduite de nos adversaires aujourd’hui, sur cette
question des terres de la Couronne est bien étrange, et leurs opinions
sont complétement différentes de celles qu'ils avaient autrefois sur cette
méme question, lorsqu’ils étaient dans I'opposition.

En effet, quelle grossiére maunvaise foi n’ont-ils pas montrée dans la
discussion sur les hustings et dans la presse, aussi bien que dans cette
Chambre, I'année derniére, et pendant cette session.

Tout le monde se rappelle encore, sans doute, que ces Messieurs, avant
et aux élections de 1886, sur les hustings, comme dans la presse, dénon-
caient avec un langage violent I'ancienne loi des terres de la Couronne,
en disant qu’elle était arbitraire, injuste et tyrannique pour le colon et
qu’elle favorisait le marchand de bois au grand détriment de la coloni-
sation.

Par leurs appels séditieux et trompeurs et par leurs criailleries men-
songéres, nos adversaires ne réussirent que trop malheureusement a faire
croire & nos paisibles populations rurales, notamment celles de quinze
a vingt comtés o il se fait encore de la colonisation, inspirant par 1 aux
colons des sentiments de défiance contre les chefs conservatents.

Et ces sentiments de défiance étaient d’autant plus faciles a faire
naftre chez la plupart de nos braves colons qu’ils ont toujours vu d’un
mauvais @il P'établissement de limites de bois dans leur voisinage.

-y
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Car la plupart d’entre sux croyaient que c'était une grosse injustice a
leur faire que de ne pas leur permettre d'aller partout sur le domaine
public, et de couper et prendre du bois de commerce sur les terrains mis
sous licence, de méme gue le licencié pouvait le faire, en payant eux-
mémes au gouvernement les mémes droits de coupe que le porteur de
licence.

C'est en exploitant ces préjugés chez la plupart de nos colons, et par
les moyens les plus condamnables, que nos adversaires réussirent a obtenir
quelques succes, en surprenant par de belles promesses la bonne foi de
ces braves colons et les trompant de lamaniérela plus honteuse par des
accusations mensongéres de toutes sortes portées contre les gonvernements
conservateurs du temps.

Afin de donner la chance an public, et aux membres de cette Chambre
d’étre de plus en plus renseignés sur le mérite ou le démérite de la nou-
velle loi, mise en comparaison avec l'ancienne, je vais de suite démontrer
aussi briévement que possible, que la nouvelle loi est de beaucoup plus
mauvaise que ne I'était 'ancienne.

Comme cette question des terres est, sans contredit, une des questions
les plus importantes pour 'avenir de notre Province, je me permettrai de
faire appel au patriotisme de mes honorables collégues des deux cdtés de
la Chambre et leur demanderai de vouloir bien m'accorder leur indulgence,
et de venir & mon aide pour demander au gouvernement de retrancher de
sa loi, “ la reserve des 80 mois.”

Je demanderai a la presse en général, et en particulier, & celle qui est
assez indépendante des faveurs du gouvernement pour faire et donner
une appréciation judicieuse des mesures ministérielles, de bien vouloir
m’assister en cette circonstance, pour faire connaltre an public, au moyen
de leurs journaux, ce qui pourrait leur paraltre mauvais dans cette loi,
et de dire franchement si cette loi des terres passée par le gouvernement
actuel n’est pas plus mauvaise in fofo que l'ancienne.

11 va sans dire que je ne compte point sur 1'Electewr, pas méme sur
La Justice, pour la bonne raison que ces deux journaux sont trop grasse-
ment payés par le gouvernement pour toujours défendre les mauvaises
mesures que ce dernier réussit a faire passer de temps & autres, par sa
majorité docile.

Maintenant faisons la comparaison des deux lois.
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Avec la bonne volonté et lindulgence que semble m’accorder la
Chambre en ce moment, je me fais fort de démontrer ici que l’ancienne
loi des terres était de beaucoup préférable a la nouvelle.

Je vais commencer par faire voir ce qu'était 'ancienne loi, et je conti-
nueral ensuite a faire connattre la nouvelle loi.

Ci suivent des extraits des actes et desordres en conseil ayant rapport
aux parties de la loi qui concernent les colons et les marchands de bois.

EXTRAIT DE LA FORMULE DE LICENCE MENTIONNEK DANS L'ORDRE EN
CONSEIL DU 20 NOVEMBRE 1880.

Par cette ordre en conseil il est déclaré que la licence qui sera accor-
dée a un marchand de bois, sera sujette, entre autres conditions, aux sui-
vantes :

“ Que tous les lots accordés ou mis sous location par 'autorité du Com-
missaire des terres de la Couronne, avant la date de la présente sont exemp-
tés de cette licence, et les lots ainsi vendus ou mis sous location subsé-
quemment, cesseront d'y étre sujets aprés le 30 avril suivant; et dans
chaque cas ot la vente ou la location d’aucun des dits lots sera annulée,
ces lots seront alors insérés de nouvean dans cette licence.

“ Et que toutes personnes quis'établiront d’aprés une autorité ou titre
légal dans les limites de la location accordée par le présent, ne seront en
aucune maniére molestées dans leurs opérations de défrichement et de cul-
ture par le licencié, ou aucune autre personne agissant pour le licencié ou
par sa permission.”

Par cet arrété en conseil daté dn 20 novembre 1880, queje viens de lire,
on voit que tout le lot de terre vendu a un colon par billet de location ou
autrement dans le courant de I'année, est retiré et soustrait de la licence
du marchand debois, le premier jour de mai qui suit la date de ’émission
du billet de location, et ce colon setrouve de li roi et maltre de tout le
bois de commerce se trouvant sur son lot pourvu qu'il se conforme anx
" conditions d'établissement.

Ci-guit un extrait de la loi de réserve de bois de pin, de 1882, faite an
profit de la Couronne.
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EXTRAIT DE LA LOI DE 1882 CONCERNANT L4 RESERVE DU BOIS DE PIN.
Paragraphe 2, section 17a.
Cette section 17a se lit comme suit:

17a *“Ily aura a l'avenir une réserve de bois de pin sur les terres pu-
bliques acquises par la vente, concession, location, bail ou permis d’occu-
pation.

“ Ce bois sera la propriété de la Couronne, et la réserve en sera men-
tionnée dans les billets de location et dans les lettres patentes.

‘ Nonobstant cette réserve.les concessionnaires, portenrs ou non de let-
tres patentes ou leurs ayants cause, ponrront, cependant, couper et employer
le bois de pin qui leur sera nécessaire pour la construction de leur bitisse
sur ces terrains; et en payant le méme prix que les porteurs de licence
pour la coupe du bois, ils pourront disposer, en outre, & leur gré de celui
qu'ils abattront dans les défrichements nécessaires pour l'obtention des
lettres patentes.

17b. “ Aprés I'émission des lettres patentes, il sera loisible au Com-
missaire des terres de la Couronne d’accorder aux concessionnaires de telles
terres, ou & leurs ayants cause, un permis pour couper et employer pour
les fins du commerce, les arbres de pin mesurant pas moins de douze pouces
de diamétre A la souche, et faisant partie de la dite réserve a la condition
qu'ils paieront au dit Commissaire les droits ordinaires imposés par les
réglements. aux porteurs de licences pour lacoupe du bois, et qu'ils se
conformeront & telles autres conditions qu'il plaira au Lieutenant-Gouver-
neur en conseil de leur imposer.

17¢. *“ Des réglements non incompatibles avec les dispositions des sec-
tions précédentes 17a et 176 pourront étre faits de temps & autre par le
Lieutenant-Gouverneur en conseil, pour tout ce qui a trait a la conserva-
tion ou exploitation du pin ainsiréservé a la détermination des cas otu telle
Téserve n'aura pas lieu, aux conditions des permis pour la coupe du pin
réservé, et généralement pour mieux assurer 'exécution du présent acte.”

Ci-suit I'ordre en comseil, passé le 8 mars 1886, en rapport avec la
réserve de bois de pin plus haut citée.
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ARBETE EN CONBEIL AU SUJET DE LA COUPE DES BOIS DE PIN.
*“ Chambre du Conseil Exécutif, ‘
Québec, 8 mars 1836.
Présent ;
Son Honneur le Lieutenant-Gouverneur en Conseil. No 76..

Attendu que depuis la mise en force de 1'Acte 45 Vict.,,  chap. 10.
(27 mai 1882), le bois de pin sur les terres publiques a été réservé sur tous
les billets de location émis depuis cette date.

Que les sections 2 et 8 de P'acte donnent au porteur de billets de loca-
tion, ou de lettres patentes, suivant le cas, le droit préférentiel de counper
des arbres de pin sur son lot en payant le droit exigible en verta d'une
licence ordinaire pour le bois ; et

Qu'il est désirable de faire des réglements en conséquence et de défi-
nir les conditions anxquelles les tels arbres de pin peuvent étre coupés:
11 est

Ordonné, Que l'occupant d'an lot de terre sous billet de location aura
sur application au département des terres de la Couronne, la permission
de couper les arbres de pin croissant sur cette partie de son lot, qu’il est
en frais de défricher, dans le but de se conformer bona fide aux conditions
de son achat en payant des droits simples ; mais telle permission ne com-
prendra pas une étendue de terre plus grande que celle qu’il doit défricher
et mettre en culture, afin d’obtenir des lettres patentes ; et sur tous les arbres
de pin coupés par tout colon en dehors de ces limites, des droits doubles
seront exigés.

11 devra, cliaque année, adresser a l'agent des terres de la Couronne
de la localité, un état, sous serment, du nombre d’arbres coupés par lui en
vertu de telle permission, ensemble avec leurs dimensions, et les droits
sur la coupe du bois seront payés avant que les billots soient enlevés du
lot.

Que lorsque les lettres patentes ont été émises pour un lot sur lequel
le bois de pin a été réservé en vertu du dit acte, le propriétaire d'icelui
devra, avant de couper le dit bois, obtenir du Commissaire des terres de la
Couronne une licence a cette fin, et devra, chaque année quetelle licence
est en force, transmettre & 'agent des terres de la Conronne de la localité
un état sous serment du nombre d’arbres ainsi coupés par lui, ainsi que
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leurs dimeusions, et les droits seront payés avant que les billots soient
enlevés du lot.”
. (Signé) Jos. A. DEFoy,

Greffier du Conseil Exécutif.

Par cette loi de.la réserve de bois de pin de 1882, au profit de la Cou-
ronne, il est constaté que le colon a seul le droit préférentiel, ainsi que I'at-
teste clairement ’ordre en conseil qui s’y rapporte, de couper tous les arbres
de bois de pin, et'de les exploiter & son bon plaisir, soit pour son usage
personnel, ou soit pour les fins du commerce, et de les vendre 4 qui bon
lui semble, a la condition seulement de donner avis an gouvernement de
son intention de faire tel bois de pin pour le commerce, et de payer au gou-
vernement les mémes droits de coupe que paient les marchands de bois.

Ce droit de coupe équivaut 4 environ huit piastres par cent piastres
de la valeur du bois que le colon avait fait sur son lot. De sorte que sur
$100 de bois qu'il avait ainsi fait, aprés avoir payé au gonvernement $8
pour la coupe, il lui restera une balance de $92.

Voyons maintenant ce qu’est la nouvelle loi pour le colon :

1. Ci-suit-un extrait des clauses de la loi de 1888, passé par le gouver-
nement libéral-national en rapport avec les réserves de foréts et de la coupe
du bois sur icelles, (voir Statuts refondus de la province de Québec)

Art. 1389. © Une réserve de bois de 20 pour cent du lot vendn doit
étre faite lors de l'octroi du billet de location ou permis de location pour
des terres publiques.

“ LeCommissaire peutdéterminer par son agent,l’endroit ou laréserve
sera située.

Art. 1340. “ Le Lieutenant Gouverneur en conseil peut faire tous
lesréglements non incompatibles avec le présent paragraphe, pourla coupe
du bois sur la réserve indiquée ; mais le propriétair: oun l'occupant du
lot sur lequel elle existe, reste lui et ses ayants cause, I'usnfraitier perpé-
tuel de ce terrain avec tous les droits qu'il peut avoiren cette qualité.

Art. 1341. “ Les mots “ bois marchand,” signifient le pin blane, le
pin rouge, I'épinette, le tamarac, le merisier, le bouleau et le fréne.

Art. 1342. ** Tout le bois coupé pour les fins du défrichement,sur un lot
vendu par billet de location et jusqu'a 'octroi de la patente, peut étre vendu
par l'acquérenr du dit lot, mais & lacondition qu'il paie & la Couronne les



coupes de bois, tel que fixé par les réglements du département des terres de
la Couronne.

“ Le produit de ces droits est imputé sur la balance due en capital et
intérét, surle prix du lot pour lequel ils ont été payés, jusqu'a concurrence
de cette balance, et le surplus appartient a la Couronne.

Art 1443. ¢ La personne munie d'une licence a le droit, en vertu d'icel-
le, de couper le bois marchand sur tout lelot vendu pour les fins de colo-
nisation et de culture qui est compris dans telle licence, durant 30 mois, &
dater du billet de location, excepté sur cette partie da lot que le colon est
occupé & défricher, tel que pourva ci-haut et, en outre sur une étendue de
dix acres au choix du colon.

Par cette loi de 1888, on voit qu'il y a:

1. Une réserve de bois de 20 pour cent de tout ce lot, faite au profit
de la Couronne.

2. Une réserve de 30 mois a compter de la date de I’émission du bil-
let de location, faite au profit des marchands de bois pour couper tous les
bois marchands qui peuvent setrouver sur le lot ainsi vendu au colon, a
I'exception des bois de commerce sur 10 acres réservés an choix du colon
et des bois qui se tronvent sur le terrain que le colon est occupé &
défricher. Ainsi par la nouvelle loi le colon n’a droit qu'a un dixiéme
du bois sur son lot, en sus de celui qui peut se trouver sur le terrain qu'il
est occupé a défricher, et que tous les bois de commerce sur les antres
neuf dixiémes du lot appartiennent aux marchands de bois pourla réserve
des 30 mois. Tandis que par’ancienne loi, les colons étaient rois et mattres
de tous les mémes bois qui pouvaient se trouver sur leurs lots a compter
du premier de mai qui suivait la date de I'émission de leur billet de loca-
tion.

Chose assez étrange, ce sont ces mémes hommes qui, en parlant de
la réserve de bois de pin de 1882, appelérent cette loi une loi odieuse
pour le colou. Pourtant il y a une différence bien grande entre les deux
lois.

Je vais tacher de démontrer cette différence par I'exemple suivant :

Je commencerai avec le colon JAcQUES établi sur cent acres, en vertu
de l'ancienne loi.
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Sur ce lot se trouvent les quantités et qualités de bois suivant=s, dont
jétablis les valeurs comme suit :

Pour bois de pin la valeurde............ ereavrerisentaents vaneen reeaeeen $ 1,000
Potir bois d’épInette . ...occceiiiveeeneiiiiis ceveciinnienie i crei e e 500
Pour bois de toutes autres eSPECEs...cve wovrnrs et v iinres ces e e e 500

Totaloies coiien i e $ 2,000

D'aprés l'ancienne loi, JACQUES n'aura & payer au gouvernement
que les droits de coupe sur son bois de pin pendant les longues
années qu'il devra prendre pour exploiter tout son bois. La
coupe de bois payable ainsi au gouvernement se montera pour
les $1,000 de bois de pin & la somme de .coovs oiveeienceiiiieinieens $ 80

Comme les autres espéces de bois appartiennent au colon il n’aura
pas de coupe de bois & payer. De sorte qu'il lui restera sur
toutes les opérations de son bois de comm rce qu'il fera pen-
dant les 10 & 15 premiéres années de son défrichement une
balance Ae..cvvveceiiiiiiriiiit e e e ae s e e es o B 1,920

Je prendrai maintenant le cas de GEORGES, établi, sous la nouvelle
loi, sur un lot de 100 acres, sur lequel se trouvent les mémes quantités et
les mémes espéces de bois, avec aussi les mémes valeurs que dans le cas
du colon JACQUES, savoir :

Pour bois de pin la valeurde....... covveveeevviveninenns vennnn ..$ 1,000
Pour bois d’épinette.....ccnnrnnncsemnnee SRR AN .. 500
Pour bois de toutes autres espéces la valeur de v e 900

Total..ocieiieee e e 2,000

D’aprés 1a nouvelle loi de 1838, passée par le gouvernement Mercier,
GEORGES n'aura droit qu’a un dixieme de la valeur de tous les bois pour
les 13 acres qui lui sont réservésyet environ un cinquidme pour le bois
pris dans ses défrichements, ce qui lui dounera en tout pour les bois de
commerce qui se trouvent sur son lot, les montants suivants, savoir :

1. Un dixiéme de la valeur de son lot pour les 10 acres de son

[ 1 Ts) b PSP ON e $ 200
2. Un cinquidme pour le bois coupé dans ses défrichements... 100
En tout..... Verneaes P B {{11]

31
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Cette halance de $1,700 passe dans les mains du marchand de bois
par la réserve des 80 mois, et il en partage le montant avec le gouverne-
ment ; et le colon reste, lui, avee ses $300 seulement.

Aiunsi, d’'aprés la comparaison que je viens de faire, laquelle est
basée sur les documents officiels, on a constaté que le colon

JacqQUEs valait........... e e e rreeaees tree arrnnn s ..§ 1,920
et que le colon GEORGES ne valait que.......c...oiiiii, 300
Faisant une différence de...... e eeeenen eeeaen ens et e 1,620

en taveur du colon JACQUES, établi sous I'ancienne loi.

M. I'Orateur, la différence, est si grande et si frappante, entre les deux
colons, comme vous voyez, que je m'abstiendrai de faire ancuns commen-
taires, crainte d'étre désagréable & mes honorables amis de 'autre c6té.

Je les laisse en paix et je demande zu public de considérer et méditer
séricusement sur les chiffres et les comparaisons ci-dessus donnés.

Toutefois, pour donner plus de force a mes prétentions et pour prou-
ver davantage que l'ancienne loi était moins mauvaise que la nouvelle,
je me permettrai de donner communication a la Chambre des extraits de
deux journaux sympathiques au gouvernement actuel, la Vérité et
I'Etendard.

L’ Etendard, en parlant des deux lois, disait, le 29 janvier dernier, par
l'entremise de son correspondant a Québec, que par l'ancienne loi: “ Le
* marchand de hois n’avait tout au plus qu'une année pour enlever tous
“ les bois marchands sur le lot du colon, tandis que par la loi de 18881l
“ lui est accordé 30 mois,” concluant que la nouvelle loi donne au mar-

chand de bois plus de temps pour enlever le bois que ne le faisait I'an-
cienne loi.

Et il ajoute: “ Je crois sincérement que l'ancien systéme était moins
‘ mauvais que le nouvean.” Eten parlant des prétendus droits acquis,
il disait : * Mais il ne faut pas prendre pour de véritables droits acquis, de
“ simples exigences, des prétentions exhorbitantes des marchands de bois.”
“ Quoi qu’il en soit, ajoute-t-il, le désir général c'est que cette réserve
* des 30 mois soit abolie le plus tét possible et que tout lot vendu au
“ colon de bonne foi, soit immédiatement et entiérement soustrait dm
¢ contréle du marchand de bois.”

La Vérité du ler février 1830, disait :

** Le gouvernrment prétend qu’il a sérieusement .nélioré la position
“ du défricheur, nous Iui donnons crédit de ses bonnes intentions, mais
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“ franchement nous ne voyons pas comment il a brisé les chalnes da
“ colon, dans lesquelles il se trouvait par les réserves de 1883 a 1884.
“ Car, par cette méme loi de 1838, le gouvernement a créé la réserve
“ forestiere de 20 arpents en faveur de la Couronne, et la réserve des 30
“ mois en faveur des marchands de bois. Ce sont la des entraves qu'il
* faudrait enlever.”

Je terminerai par une requéte venant du révérend M. Ed. Brunelle,
prétre, et curé de St.-Valére de Bulstrode, signée par lui, et de 150 colons
des townships de Bulstrode et de Stanfold, se plaignant des rigueurs de
la loi nouvelle envers les colons et demandant le rappel de la réserve
des 30 mois.

La Chambre et le public verront, j'espére, que la loyale opposition de
Sa Majesté en cette Chambre n'est point la seule qui se plaint dela
nouvelle loi des terres de la Couronne.

Voici cette requéte :

“ A SoN HONNEUR LE LIEUTENANT-GOUVERNEUR DE LA PROVINCE DE
QUEBEC EN CONSEIL.

L’humble requéte des soussignés colons des cantons de Bulstrode
et de Stanfold expose respectueusement & votre Honneur :

Que par le dernier paragraphe de la section et du chapitre 15 des
Statuts de Québec, 51-52 Victoria, il est statué que le licencié pour coupe
de bois sur les terrains de la Couronne aura le droit de couper I« bois
marchand pendant trente mois aprés la date de 'émanation du billet de
location.

Que cette loi est bien dommageable a vos requérants et & tous les
colons qui désirent s'établir sur les terrains du gouvernement, car du
moment que les commercgants de bois sont informés que les droits de
terre compris dans leurs licences ont été vendus ils s'empressent de faire
couper tout le bois sur ses lots, et ayant 30 mois devant eus, ils ont
amplement le temps de piller les terrains vendus, et lorsque les trente
mois sont expirés, les pauvres colons qui ont acheté ce terrain pour s’y
établir, et y établir leurs enfants, afin de les empécher d’émigrer aux
Etats-Unis n’ont pas méme le bois pour se batir sur les terrains et leur
aider & payer le prix du fonds au gouvernement et sont obligés de les
abandonner.

Que les licenciés dans le but de couper tout le bois sur les terrains
vendus, dans le long délai qu'il leur est accordé, vont trouver les occu-
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pants de ces terrains, et leur déclarent qu'ils vont faire piller leur terres
d’'un bout a l'autre, et si les panvres colons. pour gagner leur vie et empé-
cher leurs enfants de mourir de faim, veulent faire leur bois eux-mémes,
les licenciés les forcent a signer un marché par lequel ils s’obligent &

payer six piastres pour chaque cent billots qu'ils laisseront debout sur
leur terre, afin de s'assurer qu'il ne restera pas un arbre debout.

Que cet état de chose nuit beaucoup & la colonisation et décourage
un grand nombre de jeunes gens qui désirent s'établir sur les terrains du
gouvernement et les force a s’expatrier.

C’est pourquoi vos requérants concluent hninblement a ce qu'il plaise
a votre Honneur en Conseil de rappeler cette loi et de statuer qu'a l'ave-
nir, du moment gu'un terrain du gouvernement sous licence sera vendun
par billet de location, la licence accordée pour coupe de bois sur ce terrain
ne pourra plus étre renouvelée et le dit terrain devra étre retranché de la
licence.

Vos requérants ne cesseront de prier et vous ferez justice.
Daté ce 4 janvier 1890.

(Signé) Ep. BRUNEL, Ptre, curé
de St-Valére de Bulstrode.
& ONEsIME LUPIEN, maire,
“ CoLBERT HOULE,
“ STANISLAS BEAUCHENE,
¢ OL1VIER ST-CYR,
“ G. D. LACHAINE et 150 autres.”

Parlons maintenant des réserves forestiéres et des ordres en conseil
qui les établissent.

Nos adversaires ont fait beaucoup de tapage aux élections de 1886, et
depuis, a propos de ces réserves forestiéres, faites daus certains territoires
de notre domaine public reconnus riches en bois de commerce, et géné-
ralement impropres & la colonisation et i la culture.

L’idée d’établir ces réserves forestiéres dont il est parlé de«ns le statut
de 1833, n’était point nouvelle dans le temps, puisqu'on la trouve consi-
gnée dans un Statut passé en 1869, voir 32 Vict.. chap. 11 :

* Acte concernant la vente et 'administration des terres publiques.”
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Le paragraphe 5 de la section 10, du dit acte, se lit comme suit :

* Le Lieutenant-Gouverneur en conseil pourra, de temps en temps;
soustraire de la vente, et metire en réserve comme terre a bois, toutes
portions de terres publiques qui d’aprés I'exploitation et I'inspection qui
en auront été faites par un officier on agent spéeialement chargé de ce
devoir, seront déclarées riches en bois, malis, en général, impropres & la
colonisation, soit qu’elles renferment des townships entiers ou partie de
townships, ou des circunits de terres non arpentées.”

L’on constate par cette loi des terres de 1869 que l'idée de créer des
réserves forestidres n'était point de protéger les commergants de bois,
comme on 'a si malicieusement insinué en cette Chambre et ailleurs,
mais bien pour protéger au profit du Trésor public les parties de notre
domaine public riches en bois de commerce et impropres a l'agriculture.

Ainsi, d'aprés 'opinion des hommes publics de 1869, il était raison-
nable de croire qu'au moyen de réserves forestiéres et de réglements sage-
ment appliqués, 'on pouvait assurer pour de longues années la protection
et la conservation des parties de notre domaine public impropres a I'agri-
culture, mais riches en bois, et faciliter ou permettre en méme temps aux
marchands de bois de pouvoir faire une exploitation plus judicieuse de
nos resgources forestiéres, tout en tenant compte des besoins de la coloni-

sation en général et du colon en particulier. C'est probablement ces
raisons qui engagérent la Législature & passer en 1883 la loi suivante :

“ Acte pour amender de nouvean le chapitre 23 des Statuts refondus du
Canada, concernant la vente et ladmlmstmtmu des bois croissant sur
les terres publiques.

[Sanctz‘onne’ le 3) mars 18831

SA MAJESTE, par et de I'avis et du consentement de la Législature de
Québec, décréte ce qui suit :

1. Le Statut de cette Province. 39 Victoria, chapitre 11, est amendé en
ajoutant, a la ﬁn dé ce Statut, les’ sections suivantes, qui seront consx-
derees et mterpretees comme formant partte d’lcelul

Sec 5. Aussitét que les renselgnements nécessaires pourront étre pris
aprés la mise en force du présent Acte, le Lieutenant-Gouverneur en
conseil pourra mettre de c6té, comme terres 2 bois, toutes les terres non
concédées de la Couronne actuellement sous licence pour la coupe du
bois, excepté les parties de ces terres sous licences sur lesquelles il ne
pousse pas de bois marchand, de pin ou d'épinette, et qui sont suscepti-
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bles de défrichement, et aussi telles autres parties des terres non concé-
dées de la Couronne que le Lieutenant-Gouverneur en conseil, sur la
réclamation du Commissaire des terres de la Couronne, pourra juger &
propos de mettre & part, et aussitot que I'ordre en conseil ou les ordres en
Conseil, mettant & part ces terres & bois, auront été publiés dans la Gazette
Officielle de Québec, et & compter de la date de cette publication, aucun
terrain compris dans le territoire ainsi mis & part, ne sera vendu ou
approprié pour les fins du défrichement, jusqu’a l'expiration d’au moins
dix ans et alors tant qu’il ne sera pas établi a la satisfaction du Lieute-
nant-Gouverneur en conseil, qu'une partie ou que la totalité de ce terri-
toire peut étre livrée avec avantage au défrichement.

L'ordre ou les ordres en conseil livrant ce territoire au défrichement
seront pareillement publiés dans la Gazette Officielle de Québec.

@

Le terrain mis & part sera connu et désigné sous le nom de * réserve

de forét.”

Sec. 6. Dans les renouvellements de licence qui se font aprés la
publication d'un ordre en conseil créant une réserve de forét, le Commis-
saire des terres de la Couronne devra exclure tout le terrain jusqu'a cette
date sous licence dans la localité et qui ne sera pas compris dans la réserve.

2. Chaque fois qu’un tel terrain cessera de former partie d’une réserve
de forét, et dans le but d’assurer aux colons qui pourront dans la suite
occuper ce terrain, le bois dont ils pourront avoir besoin pour remplir leurs
conditions d'établissement, la section deux, du dit chapitre 23 des Statuts
refondus du Canada, est amendée en ajoutant a la suite dumot: “arbres,”
dans la neuviéme ligne, les mots : * de pin rouge et blanc, d’épinette, de
tamarac, de merisier, de chére, de noyer, de cédre, de noyer tendre et de bois
blanc.

3. Aprés la mise en force du présent acte, toute licence accordée pour
la coupe d’'une espéce de bois quelconque, en vertu des dispositions du
chapitre 23 des Statuts refondus du ‘Canada, et les lois qui I'amendent,
contiendra une description des arbres, du bois de construction et du bois
de sciage qu’il sera permis de couper en vertu de cette licence; et ces
arbres, ce bois de sciage et ce bois de construction devront étre pris dans
les essences mentionnées & la section précédente et dans aucune autre.

4. Le présent acte viendra en force le jour de sa sanction.”

Afin de donner effet 4 la présente législation le gouvernement d’alors
crut bon de passer les ordres en conseil de 1883 et 18%4.
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Ces ordres en conseil de 1833-1384, quoique n'ayaut poui-étre pas 6té
appliqués aussi judicieusement qu’ils auraient pu l'étre, attestent cepen-
dant que le gouvernement du temps a tenu compte des besoins de la
colonisation, puisque dansles dits ordres en conseil, il est déclaré qu’an dela
de soixante cantons ou parties de cantons pourront étre exclus de la
réserve forestiére créée dans la région de I'Ottawa: pour tous les lots qui
seront reconnus &tre propres pour les fins de colonisation.

Il y a les mémes exceptions pour tous les lots trouvés propres a la colo-
nisation dans 20 a 25 cantons ou parties de cantons dans la réserve forestiére
du territoire du St-Maurice.

De plus mémes exceptions pour tous les lots convenables a I'agricul-
ture qui se trouvent dans la réserve des cantons de I'Est, comprenant les
comtés de Compton, Wolfe, Arthabaska, Mégantic, Brome et Dorchester.

Ci-suivent les ordres en conseil de 1883-84, établissant les dites
réserves forestiéres.

“ CoPIE d’un rapport d'un comité de I'honorable Conseil exécutif, daté le

23 aolit 1883, approuvé par le Lieutenant-Gouverneur, le 10 septembre
1883.

Sur l;opportunité de mettre de coté, comme réserve des foréts, certaines
parties du territoire compris dans les agences du Haut et du Bas
Ottawa, conformément aux dispositions de ’acte 46 Victoria, chap. 9.

L’honorable Commissaire des terres de la Couronne, dans un rapport
en date dn vingt-troisiéme jour d’aofit courant (1883), expose :

Que d’aprés les documents de record dans son département, concer-
nant l'inspection qui a été faite récemment dans-les agences du Haut et
du Bas Ottawa, par des officiers forestiers compétents et autres, il est a
propos que les dispositions de l'acte 46 Vict., chap. 9, soient maintenant
appliguées au territoire compris dans les agences du Haut et du Bas
Ottawa, devant étre connu 4 l'avenir comme réserve de forét, et décrit
comme suit :

La dite réserve de forét, comprendra les terres vacantes arpentées et
non arpentées, c'est-a-dire : bornée au nord par la hauteur des terres sépa-
rant les eaux de la riviére Ottawa et ses tributaires de celles qui se
déchargent dans la baie d’'Hudson, & l'ouest par la ligne frontiére qui
divise la I'rovince de Québec de celle d'Ontario, et par la ligne du c6té est
du lac Témiscamingue et de la riviére Ottawa, y compris les iles qui y
sout situées appartenant & cette province, 34 un point vis-a-vis la riviére
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Matawin au sud et au sud-Ottawa, jusqu'a l'intersection de la ligne divi-
sant les cantons de Esher et Sheen, de 13 par la ligne nord du 7iéme rang
des cantons de Sheen et Chichester, par la ligne nord des cantons de
Waltham, Mansfield, Litchfield, Thorne, Onslow, Masham, Wakefield,
augmentation de Templeton, Buckingham, Lochaber, Ripon et celle de
la seigneurie de la Petite Nation; a l'est par la ligne qui divise les
comtés d'Ottawa et et Argenteuil, jusqu'a l'angle nord le plus rapproché
du canton de Salaberry, par la ligne sud de Grandison, par les lignes
ouest et nord du canton de Wolfe, et par le prolongement de la ligne en
dernier liew nommée & Pangle ouest le plus rapproché du canton de
Doncaster, par les limites nord-ouest des cantons de Doncaster, Chertsey,
Cathcart, Joliette et Brandon ; au nord-omest par la ligne qui divise les
comtés de Maskinongé et Berthier jusqu’a la hauteur des terres qui sépare
Ies eaux des riviéres 'assomption et Maskinongé de celles du Saint-Mau-
rice ; et enfin par la hauteur des terres qui sépare les eaux de Saint-
Maurice de celles de 'Ottawa, prolongée jusqu’a un point onelle rencon-
trera la ligne frontiére nord de cette Province ;

Sauf et excepté tous les lots situés dans les cantons suivants, qui
peuvent étre trouvés a 'avenir (d’apres inspection faite par des personnes
compétentes et autorisées) propres pour I'établissement et dépourvus de
bois marchands, ¢’est-a-dire, dans les cantons de Guigues, Duhamel, partie
de Sheen et Chichester, Bryson, Pontefract, Huddersfield, Leslie, Ulapham,
Aldfield, Cawood, Alleyn, Dorion, Church, Low, Aylwin, Wright, Bou-
chette, Egan, Lytton, Sicotte Aumond, Kensington, Cameron, Northfield,
Hincks, Portland-Est et Ouest, Derry, Mulgrave, Dunham, Bowman,
Bigelow, Blake, Wabassee, Boutillier, Kiamika, Dudley. McGill, Wells,
Villeneuve, Lathbury, Hartwel], Suffolk, Ponsonky, Preston, Addington,
Ambherst, Clyde, Labelle, La Minerve, Joly, Loranger, Marchand, Grandi-
son, Archambeault, Lussier, Chilton, Cartier, Courcelle et Brassard.

Certifié,
JOS A. DEFOY,
Greffier du Conseil Exécutif’

“ CoriE d'un rapport d'un comité de ’honorable Uonseil exécutif, en date
du 10 janvier 1884, approuvé par le Lieutenant-Gouvernear le 10
janvier 1884, ‘ ' o

No. 7.

Le comité a eu sous considération le rapport ci-annexé de I'honorable

Commissaire des terres de 1a Couronne, en date du 9 janvier courant, 1884,
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concernant l'opportunité de mettre a parr, comme reserve foresticre,
certaines parties du territoire compris dans l'agence du Saint-Maurice,
conformément aux dispositions de l'acte 46 Vict., ch. 9, et se soumet a
Papprobation du Lientenant-Gouverneur.

Sur lopportunité de mettre & part, comme réserve forestiére, certaines
parties du territoire compris dans l'agence du Saint-Maurice confor-
mément aux dispositions de l'acte 46 Vict., ch. 9.

Le soussigné, Commissaire des terres de la Couronne, a I'honnevr de
soumettre que, conformément aux rapports d'inspections faites dans
l’agence du Saint-Maurice, par des agents forestiers compétents, il devient
expédient de mettre a effet les dispositions de P'acte 46 Vict., chap. 9, en
ce qui regarde ce territoire, lequel sera & I'avenir reconnu comme réserve
forestiere, ainsi que ci-dessous décrit :

Premiérement.—Tout le territoire borné au nord-ouest, par la ligne
de fatte divisant les eaux tributaires du Saint-Laurent de celles de la baie
d’Hudson au nerd; au nord-est et 3 I'est par la ligne divisant le bassin
du Saint-Maurice et de la riviére Batiscan, de celui du lac St-Jean, jus-
qu'a larencontre de I'angle nord du canton Tonti, et en prolongation par
la limite nord-est du dit cantowu, et de la réserve des sauvages; au sud-est
par la ligne sud-est de la dite réserve prolongée jusqu’a laligne sud-ouest
du canton de Rocmont, par Varridte-ligne de la seigneurie de Perthuis,
par la limite nord-ouest de la partie arpentée du canton Chavigny par la
ligne sud-est du canton Lejeune, par une ligne droite faisant un angle
droit avec la ligne limitative nord-est de la seigneurie de Batiscan et
menée depuis le point d’intersection de la riviere des Envies avec la dite
ligne limitative jusqu’au canton Radnor, par la ligne’limitative sud-est
de Radnor par une ligneé droite courant snd-ouest. menée depuis 'endroit
ou la riviére des Petites Piles rencountre la limite sud-ouest de Radnor,
traversant la seignenrie du cap de la Magdeleine, Shawenegan et Caxton,
et s’arrétant A la ligne de division des comtés de Saint-Maurice et Maski-
nongé, enfin par les arriéres-lignes-des cantons de Colonne, et Peterbo-
rough et Brassard ; a I'ouest par la ligne divisant le bassin du Saint-Mau-
ricé de celui de I'Ottawa depuis la limite sud-ouest du canton Frovost
_]usqu an temtmre de la Baie d’Hudson

Les vmgt cing premiers lots de chacun des rangs 1, 2, 3 et 4 du canton
Bois, lesquels se trouvent enclavés dans les limites ci-dessus décrites, ne
doivent pas cependant étre compris dans la dite réserve forestiére. ils
forment partie du ferritoire réservé pour la colonisation.
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Deuxiémement.—Les terrains comprenant la partie non-arpentée du
canton Montauban, les rangs A, B, C et D du méme canton, et les rangs
4,5,6,7.A,B,C,D,E, F, G et H, du canton Alton.

Sauf et excepté tous les lots situés dans les cantons suivants, qui
peuvent étre trouvés a avenir (d’aprés inspection faite par des personnes
compétentes et autorisées) propres aux établissements agricoles et dépour-
vus de bois de commerce, c’est-a-dire Tonti et Rocmont, Colbert, Bois,
Montauban, Alton, Chavigny, Lejenne, Mékinac, Radnor, Shawenegan,
Caxton, Bellean, Chapleau et DeMaisonneuve et les seigneuries de Batiscan
et de la Magdeleine.

Le tout humblement soumis,
[Signé] W. W. LYNCH,

Commissaire.
Département des terres de la Couronne,
Québec, 9 janvier 1884.
Vraie copie,
[Signé] Jos. A. Drroy,

Greffier du Conseil E :écutif.”

*“CoPIE d'un rapport d'un comité de I’honorable Conseil exécutif. daté le 10

janvier 1884, approuvé par le Lieutenant-Gouverneur le 10 janvier
1884.

No. 6.

Sur l'opportunité de mettre a part, comme réserve forestiére, tout le terri-
toire actuellement sous licenee pour la coupe du bois, compris dans
les comtés de Compton, Beauce, Wolfe, Arthabaska. Mégantic et
Dorchester. ‘

L'honorable Commissaire des terres de la Couronne, dans un rapport
en date du neuf janvier courant (1884), recommande que, conformément
aux dispositions de I'acte 45 Vict., chap. 9, tout le territoire actuellement
sous licence pour la coupe dn bois et compris dans les comtés de Compton,
Beauce, Dorchester, Wolfe, Arthabaska et Mégantic, soit reconnun a I’avenir
comme réserves forestiéres, sauf et excepté tous les lots situés dans les
cantons compris dans les dits comtés, qui peuvent étre trouvés a I'avenir
(d’aprés inspection faite par des personnes compétentes et autorisées)
propres & I’établissement et dépourvus de bois marchand.

Certifié, )
Jos. A. DEFoY,
Greffier du Conseil Exécutif.”
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Toutes ces exceptions, M. I'Oratenr, ne prouvent-elles pas que les
gouvernements conservateurs, tout en voulant protéger le Trésor public
au moyen d’'une exploitation plus judicieuse de nos ressources forestiéres,
ont montré un désir sincére et une intention de servir les besoins de la
colonisation, méme sur les territoires mis sous licence en autant qu'il était
pratiquement possible de le faire.

De plus, je dirai que, généralement parlant, il n’y a pas eude plaintes
graves de faites au département des terres ni dans le public & l'occasion
de ces téserves forestiéres, si ce n’est dans la partie régionale de I'Ottawa,
ol se trouvent les terrains les mieux boisés en bois de commerce, notam-
ment le bois de pin.

Et #'il y a en quelques petites difficultés dans cette partie de la Pro-
vince il ne faut pas trop s’en étonner. Car A cause de la richesse des
terrains bien boisés en bois de commerce de toutes sortes, les spéculateurs
de tous calibres depuis I'humble colon jusqu’a 'homme de commerce, de
la finance et méme des professions libérales, se jetérent a toute vapeur sur
cette partie de la Province qui offre, sans contredit, un champ beaucoup
plus vaste a la spéculation que partout ailleurs, tant au point de vue de

la richesse du sol qu'an point de vue de la richesse forestiére et miniére
méme.

C'est ce qui explique pourquoi et comment proviennent toutes ces
difficultés entre colons et marchands de bois, d'une part, ou encore entre
colons quelque fois spéculateurs entre eux ; et quelquefois aussi entre
membres de sociétés de colonisation et antres ; enfin on trouve de ces gens.
spéculateurs dans toutes les degrés de I'échelle sociale depuis le bas
jusqu’en haat.

C’est, en fin de compte, une vraie course sur les terrains reconnus oun
supposés étre riches en ressources forestiéres et miniéres.

I1 va sans dire que dans toutes ces courses et au milieu de toutes ces
difficultés, on retrouve et rencontre les colons du canton d’Egan, ainsi que
le révérend Pére Paradis en téte. '

Scéne regrettable et inconsidérée s'il en fut une, et dont les souvenirs
sont bien tristes 4 cause des scandales honteux anxquels ce drame a donné
lien ; drame dont le dénouement nous réserve peut-étre encore des sur-
prises.

Parlons maintenant des prétendus droits acquis des marchands de

bois et des $200,000 de revenu extra pour le Trésor public, en rapport avec:
la réserve des 30 mois.
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M. I'Orateur, je ne vois pas comment le gouvernement et ses amis
peuvent sérieusement prétendre qu'il y avait des droits acquis en faveur
des marchands de bois résultant de I'abolition des réserves forestiéres de
1883 a 1884, lorsque toutes les limites & bois avaient été vendues et
obtenues bien longtemps avant 'établissement des dites réserves, et sans
" qu'il y edt eu non plus d’augmentation pour la rente fouciére depuis
Iétablissement de ces réserves a venir a l'avénement au pou\'olr des
hommes d'aujourd’hui.

Si je ne me tromps point, je pense qu’il n'y a eu gu'une seule petite
limite & bois de vendue depuis 1883 4 1886.

Ainsi les prétendus droits acquis des commergants de bois que le
gouvernement réclame pour eux, ne sont point sérienx pour la bonne
raison qu’il n'en existait aucun jusqu'a 1886.

Je suis d'opinion que les droits acquis dont on parle ne sont rien
autre chose qu'un engagement intervenn entre le gouvernement et les
marchands de bois, par lequel le gouvernement s’est obligé de leur
accorder la réserve des 30 mois pour enlever tous les bois marchand sur
les lots des colons, et cela, bien entendu, pour de bonnes et valables consi-
dérations, c'est-a-dire en considération de plusicurs milliers de piastres’
qui ont dda étre laissées entre les mains du gouvernement et ses amis pour
les élections de 1886 et celles qui ont eu lieu depuis

Quelles criminelles et condamnables transactions!!! vendre les inté-
réts les plus chers du colon pour de l'or et de 'argent, et ’employer eusuite
pour corrompre les électeurs, ainsi qu'on I'a fait anx élections partlelles
4’ Ottawa, Laptairie, Lhambly, Joliette, Berthler et Rimouski !

C’est bien deplorable pour la provmce de Quebec d'étre gouvernée

Unc autre pretentlon émise par I'honorable Secrétaire-provincial,
Tautre jour, lors de la discussion de I'amendement de 1’honorable député
de Gaspé, demandant 3 retrancher la réserve des 80 muis, ¢’est que, dit-il,
.en'consentant a retrancher cette réserve des 30 mms te gouvernement per-
drait $200,000 de revenu annuel. : :

Ce aveu, venant de la part d'un honorable ministre, doit étre accepté
comme étant exact, antrement il faudralt i attnbuer de mauvais motlfs

Amsl done, en acceptant comme vraie la déclaration dp lhonorab]e
secrétaire-provincial, il faut conclure que la réserve dcs 30 mois fait perdre
aux colons la somme de 3200 000.
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Ce fait est patent et important & noter ici. Car ces $200,000 en ques-
tion venant de la provenance du bois de commerce, coupés et faits sur les
lots des colons, que le gouvernement leur a 6tés pour donner aux mar-
chands de bois pour la réserve des 30 mois, doivent nécessairement étre
considérées avoir été prises dans la poche du colon.

C’est donc ce qui constitue pour les colons une perte séche de
$200,000.

Et chose vraiment étrange et étonnante, c’est que pour justifier ce
vol, le gouvernement voudrait essayer & nous faire croire qu'il doit cela
aux marchands de bois ponr les indemniser de la perte de droits acquis ; il

faudrait platdt dire pour les indemniser d'avoir fourni de l'argent pour
les élections.

Avant de clore ce chapitre, je dirai au gouvernement ceci :. si vous
devez des indemnités aux marchands de bois pour quelque considération
que ce soit, acquittez-les & méme le trésor public, mais de grice ne
les réglez pas 3 méme les bois de commerce du colon, comme vous le
faites au moyen de la réserve des 80 mois. Ce mode d'indemnité est
scandaleux aux yeux du public, et i1 est odieux pour les colons. Cest
une véritable spoliation exercée contre les colons.

C’est bien 'occasion de dire : paie Baptiste ! ! paie pauvre colon !!

Je termine ce paragraphe, M. I'Orateur, en disant au gouvernement
qu’il efit valu beaucoup mieux laisser la loi telle qu'elle était, plutét que

de l'avoir changée et remplacée parune loi nouvelle qui permet de persé-
cuter et d’écraser le colon.

En résumé, je dirai M. YOrateur, que je pense avoir prouvé, a la satis-
faction de tout le monde, que I'ancienne loi, tout en conciliant les intéréts
du Trésor public et du marchand de bois, protégeait beaucoup plus le
colon que ne le fait la nouvelle loi de 188%-1889, méme avec les amende-
ments que I'on propose d’y faire parle bill maintenant devant cette Chambre.

1. J’ai démontré, par des docﬁfnel}ts officiels, que le colon porteur d'nn.
billet de location sur 'ancienne loi, était roi et mattre de tous les bois de

commerce qui se trouvaient sur son lot & compter du premier jour de mai
qui suivait la date de son billet de location.

Qu’il pouvait exploiter a son hon plaisir tous les hois de commerce,
les vendre a toutes personnes qu'il lui plaisait. et pour les prix qu'il
tronvait les plas avantageux, sans étre géné ou troublé par personns, et

cela i la condition seulement de se conformer aux réglements et condi-
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tions d’établissement ot de plus de payer au gouvernement‘un droit de
coupe pour les bois de pin qu'il coupera sur sa terre. Ce droit de coupe
bquivaut A environ huit piastres par chaque cent piastres de bois qu'il
fera payer pour le commerce seulement sur le bois de pin.

2. J’ai aussi démontré et constatd, ce qui est admis d’ailleurs par tout
le monde, que la nouvelle loi est superlativement mauvaise & cause des
30 mois accordés aux marchands de bois, et de la réserve de 20 arpents

faite an profit de la Couronne.

Par ces deux réserves le gouvernement et les marchands de bois ont
seuls le droit de prendre et enlever tous les bois marchands sur le lot dn
colon a I'exception du bois sur les 10 acres qu'il a le droit de choisir, et
celui qui se trouve sur la partie du lot que le colon est occupé a défricher.

3. J'ai également fait voir que la nouvelle loi avait suscité et soulevé
un mécontentement général dans toute la province, et que tout le monde
demandait le rappel de la réserve des 30 mois.

4. J’ai de plus démontré, M. 1'Orateur, que l'idée de la loi de 1883
permettant ]’établissement de réserves forestiéres n’était pas nouvelle
puisqu’elle se trouve consignée dans le statut de 1869.

5. J'al aussi fait voir que les réserves forestiéres faites judicieusement
dans les territoires ou parties de territoires impropres a I'agriculture sont
indispensables au point de vue du revenu public, pour la raison qu’avec
les réserves forestieres ’on pourra plus facilement protéger et conserver
plus longtemps les ressources forestiéres de notre Province, sans compter
que les marchands de bois seront en position d’en faire une exploitation
plus judiciense et plus profitable pour le Trésor public qu'ils ne peuvent
le faire maintenant, étant en conflit continuel avec les colous, conflit d'out
ces derniers sortent géuéralement tout meurtris depuis la nouvelle loi
surtout.

6. J'ai deméme établi que lesordresen couseil de 1883 et 1884, établis-
sant des réserves forestiéres dans les régions de1'Ottawa, du Saint-Maurice
et des cantons de I'Est, n’avaient pas été faits en vue de protéger les mar-
chands, comme on 1'a si maliciensement insinué en cette Chambre et ail-
leurs, mais bien pour protéger le Trésor public pour les raisons que j’ai don-
nées plus haut, et cela sans oublier la cause dela colonisation, parce que
dans un ordre en conseil, il se trouve deux provise par lesquels le gouverne-
went se réserve le droit de faire sortir des dites réserves forestiéres :

1. Dans la réserve de la région d'Ottawa, environ 60 cantons ou par-
ties de cantons qui serout irouvés propres & 'agticulture ;




— 495 —

2, De la région du Saint-Maurice, de 20 4 25 cantons ou parties de
cantons reconnus étres propres a la colonisation ;

3. De la réserve des cantons de I'Est, comprenant les comtés de Comp-
ton, Wolfe, Arthabaska, Mégantic, Beauce et Dorchester, tous les lots con-
venables a la culture.

7. De plus j'ai fait voir que messieurs les marchands de bois n’avaient
point de droits acquis par Pabolition des réserves forestiéres de 1833 et 1884,
pour la bonne raison que ces réserves n'ont point été faites pour le béné-
fice des marchands de bois, mais bien pour protéger le Trésor public en
facilitant aux marchands de bois le moyen de faire une exploitation plus
judicieuse de nos ressources forestiéres.

Ces ressources forestiéres ayant existé dans des territoires déja sous
licences depuis longtemps, et les marchands de bois n'ayant jamais payé
au gouvernement uu seul centin extra par considération de I'établissement
de ces réserves, le gouvernement actuel pouvait les abolir sans étre obligé
d'indemniser les marchands de bois

Ainsi je considére et jesuis d’opinion que la réserve des 30 mois est un

pur don que le gouvernement fait aux marchands de bois au grand détri-
ment de la colonisation.

- 8. Enfin, j'ai également démontré que les $200,000 que le gouver-
nement retire en plus, pour droits de coupe, par le maintien de la réserve
des 30 mois, provienuent des bois de commerce qui se trouvent sur les
terres des colons.

C’est donc une perte séche de $200,000 pour les colons.

J’avais bien raison de dire que la loi nouvelle est de beaucoup plus
mauvaise que I'ancienne pour les colons.

Encore un mot, et j’ai fini, M. I'Orateur.

Je ne puis reprendre mon siége, sans dire un mot du fameux cercle
de fer dont on vous a tant parlé depuis trois ans, en cstte Chambre, sur
les hustings et dans la presse.

Tout le public se souvient encore, sans doute, que nos adversaires ont
accusé le gouvernement conservateur d’avoir placé autour des réserves
forestieres un cercle de fer, comme étant une barriére infranchissable pour
les pauvres colous, qui avaient voulu s’établir sur les terres dela Couronne,
et qWils criaient bien haut qu’il ne restait plus de terre pour la colenisa-
tion.



— 496 —

Cette accusation était des plus mensongéres, puisque par les ordres
en conseil établissant ces réserves forestiéres dont j’ai déja parlé plus haut,
il est déclaré que pas moins de 60 cantons pouvaient étre soustraits de la
réserve forestiére du territoire de St-Maurice ainsi que tous les lots trou-
vés propres a 'agriculture dans la réserve forestiére des Cantons de I'Est.

A mon tour, M. I'Orateur, je demanderai & mes honorables amis de
P'autre c6té : qu'avez-vous fait du cercle de fer en question ? L'avez-vous
brisé et jetéd bien loin, pour que les colons ne le voient plus, et n’en enten-
dent plus parler ?

Oh! non, ces Messieurs ne I'ont point anéanti, an contraire, ils 1'ont
bien conservé, et ils en ont fait un usage barbare et criminel par leur loi
de 1888, et ses amendements, notamment par les réserves de 20 arpents
au profit de la Couronne, et la réserve des trente mois au profit des mar-
chands de bois.

Mes honorables amis de la droite étaient-ils véritablement sincéres
envers les colons, lorsqu'’ils leur promettaient, aussitot arrivés an pouvoir,
qu'ils feraient disparaitre ce cercle de fer qu’ils reprochaient an gouverne-
ment conservateur d’avoir placé autour des réserves forestiéres pour em-
pécher les colons d’aller &'y é&tablir.

Je vous le demande & vous, Messieurs du gouvernement, et 3 vous

leurs amis, étiez-vous sincéres, lorsque vous promettiez au peuple ces
choses-1a ?

Oh! non, vous ne I'étiez pas, puisqu'il est constaté bien clairement
gue toute votre législation sur cette importante question des terres prouve
tout le contraire.

Aussi, est-ce bien évident anjourd’hui, que cette figure du cercle de
fer dans la bouche de nos adversaires, a 6té par eux hypocritement
exploitée pour des fins honteunses ¢t méprisables.

M. I'Orateur, je disais il y a un instant, que le gouverne:nent actuel
n’avait pas brisé le cercle de fer, qu’il l'avait ramassé et soigneusement
conservé.

C’sst I'honorable Premier Ministre, qui, en homme prudent et provi-
dentiel, s’est chargé de ce dépot, prévoyant qu'il en aurait besoin pour
bacler certaines transactions lonches avec les ma.rchaands de bois, en rap-
port avec la réserve des trente mois.
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Adissl, un jour, jour néfaste pour les colons, le gouvernement prétendu
national faisait adopter par le Conseil législatif cette fameuse clause de la
réserve de trente mois.

Ce jour-13, M. I'Orateur, ce grand cercle de fer qui renfermait toutes
les terres de la proviuce de Québec, d’'apres les déclarations mensongéres
de nos adversaires, fut converti en autant de petits cercles de fer qu'il y
eut de colons d’établis sous la loi nouvelle.

En effet, depuis la passation de cette malheureuse loi, lorsque le colon
se présente au bureau de mon honorable ami, le Commissaire des terres,
ou de ses agents, pour acheter une terre, on la lui vend et on lui passe
autour du cou un de ces petits cercles de fer, sur lequel on a fait graver
ces quatre mots: * Reserve de trente mois,” 'pour lui rappeler qu'il n’est
point maitre de disposer de son bois de commerce, lequel a été réservé
par le gouvernement en faveur du marchand de beis, qui a seul le droit
de le piller pendant I'espace de trente mois & compter de la date du billet
de location.

Pauvre colon! Que tu es a plaindre anjourd’hui, avec une semblable
loi!

Cette chaine ou cercle de fer que le gouvernement tyrannique du jour
vient de placer autour du cou du colon, indiquera 4 I'avenir aux marchands
de bois quels sont les colons qui d’aprés la nouvelle loi n’ont point le
droit de prendre le bois marchand sur leurs lots, si ce n’est dans leur
défrichement et sur les dix acres qui leur sont réservés. C’est faire an
colon une position bien triste et bien pénible. Vraiment, c’est quelque
chose de révoltant.

L'incendie qui consume les bétisses des colons, les feux des bois qui
dévastent sa forét sont des choses bien affligeantes pour lui. Mais je con-
sidére que c’est pen de chose comparé a 1a position que lui fait la réserve
de trente mois, pour la bonne raison que, dans le premier cas, ses voising
pourront I'aider A se rebatir, et que le feu des bois épargne toujours ¢a et
la quelques arbres, mais lorsque le marchand de bois aura fait enlever
tout le bois de commerce, il ne trouvera personne pour remplacer ces
beaux et gros pins, ces longues et belles épinettes dont il aurait pu faire
un si bel usage pendant les 10 4 15 années de son défrichement

Au nom de I'honneur, an nom de la cause sacrée de la colonisation,
au nom enfin de ce qu'il y a de plus cher el pour vous et pour vos familles,
je vous demande, vous anciens et nouveaux colons, de vous lever comme
un seul homme et de nous aider a chasser du ponvoir, aux prochaines

32
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élections, ces hommes qui vous ont criminellement trompés, en vous pro-
mettant, en 1886, de vous donner plus de protec-ion que vous n'en aviez
par I'ancienne loi, et qui, une fois arrivés au pouvoir, pour de l'or et de
l'argent vous ont délibérément livrés aux marchands de bois par la
réserve de trente mois.

Oul, braves et courageux colons, aidez-nous a nous débarrasser le plus
tot possible de ces gaspillards, de ces hommes qui pour s’enrichir eux-
mémes et satisfaire les appétits désordonnés de leurs créatures, profanent
et compromettent toutes les causes les plus saintes en permettant a leurs
amis spéculateurs,—et ils sont nombreux—de faire des saignées et des
-trouées non seulement dans le Trésor public, mais jusque sur le domaine
de nos plus belles ressources tant miniéres que forestiéres, pour y sous-
traire les meilleures valeurs et les distribuer ensuite & droite et & gauche
aux favoris du pouvoir, conduisant et menant par 1a a ’abtme notre chére
Province, si prospére, si paisible et si heureuse, il n'y a pas encore long-
temps.

Avant de r2prendre mon siége, M. I'Orateur, j'ai I'honneur de pro-
poser comme amendement, secondé par M. DECHENE (Témiscouata),

Que tous les mots aprés “ Que,” jusqu'a la fin de la question, soient
retranchés et qu'ils soient remplacés par les mots suivants:

* Attendu que les membres composant le gouvernement actuel, ont
‘accusé, aux élections de 1886, les gouvernements conservateurs d’'avoir
toujours favorisé les marchands de bois, au détriment de la colonisation
en général et du colon en particulier ;

Attendu qu'ils ont promis & I'électorat d’amender les lois existantes
sur les terres de la Couronne, de maniére a protéger plus les colons qu'ils
ne P’avaient été sous l'ancienne loi ;

Attendu que la nouvelle loi qu'ils ont fait passer en 1888, et renou-
velée en 1889, au lien de satisfaire les colons, a suscité un mécontente-
ment général dans tout le public, & cause surtout de la réserve des trente
mois, accordée aux porteurs de limites forestiéres, a dater de 1'émission
du billet de location, donnant, par 13, anx marchands de bois, pendant
I'espace de trente mois, le droit de couper tous les bois marchands, sar
tous les lots ainsi vendus, sauf sur dix acres et la partie que le colon est
occapc a défricher ;

Attendu qu'il est de la plus grande importance de conserver nos
richesses forestiéres, et d'en permettre une exploitation judicieuse ;
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Attendu que la politique du gouvernement sur cette question impor-
tante, de méme que sur celle du colon, n'offre rien de certain ni de
rationel, mais au contraire en est une de idtonnement, d’incertitude et
d’expédient de plus en plus malheureux, ce qui nuit considérablement a
Yintérét public;

Attendu que le gouvernement conserve la dite réserve des trente

mois pour tous les territoires du domaine public, qui se trouvaient sous
réserve par les ordres en conseil de 1883-1584 ;

Qu'il soit résolu : Que cette Chambre regrette que l¢ gouvernement,
au lieu de travailler & concilier les véritables intéréts du colon, du mar-
chand de bois et du Trésor public, persiste & maintenir la réserve des
trente mois dans la plus grande partie de la Province ;"

L’honorable M. DUHAMEL dit que toute reponse est inutile, parceque
le député de Richmond et Wolfe n'a pas apporté d’arguments nouveaux
dans la discussion.

. L’honorable M. FLYNN crott que 'opposition a droit a quelques ex-
plications.

L’honorable M. MERCIER.—II est oiseux de revenir sur un débat déja
épuisé.
**x%
M. DECHENE (I'Islet) propose que la Chambre se forme en comité
sur le bill incorporant la compagnie municipale de gaz & Montréal.

L’honorable M. McSHANE propose comme amendement, secondé par
I'honorable M. TAILLON,—Que tous les mots aprés “ Que, ” jusqu'a la fin
de la question, soient retranchés et qu'ils soient remplacés par les mots sui-
vants: *“ cette Chambre se formera en comité d’aujourd’hui en six mois,”

L'honorable M. TAILLON fait observer qu'il y a lien de craindre que
les promoteurs de cette compagnie ne vendent leur charte ou ne cherchent
& imposer leurs conditions & la compagnie qui existe anjourd’hui. Qui
sont-ils ? Des étrangers résidant dans les villes américaines. Les citoyens
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de Montréal, s'ils le désirent, peuvent facilement organiser eux-mémes une
compagnie. :

Les compagnies de gaz entrainent pendant un certain nombre d'an-
nées, pen de dépenses, peu de réparations, mais par la suite leur matériel
nécessite des dépenses énormes. Si ces Messieurs venaient ici faire de
nouvelles entreprises, ce serait bien, mais venir ici faire la compétition a
des industries dans lesquelles nos compatriotes ont des capitaux considé-
rables d’engagés, ¢’est un état de choses que nous ne pouvons souffrir.

Vous avez vu la compagnie du Richelien prospérer pendant un cer-
tain temrps, lorsque la compagnie Uniun vint Ini faire concurrence; ce ne
fut pas un succés, il est vrai, mais, cependant, elle a quelque peu ruiné la
compagnie Richelien.

Je me demande quel intérét nous avons & rminer des corporations
comme celles dont le succés est si intimement lié a la prospérité de notre
pays, et a faire perdre & nos compatriotes des capitaux considérables; je
crains donc, pour ce soir, la constitution en corporation de cette compagnie
qui n’est destinée qu’a faire une guerre et une concurrence ruineuse a nos
compagnies de gaz de Montréal.

M. DECHENE (L’Islet) félicite le chef de 'opposition sur le ton mo-
déré de son discours. Il aura pour effet de ramener le calcul et de lui
permettre d’expliquer les raisons qui 'ont induit 4 demander I'incorpora-
tion de cette compagnie.

Et d’abord 'argument que cette loi ne concerne que les députés de
Montréal, et que les autres députés n’ont rien i y voir est entiérement
faux au point de vue constitutionnel.

Mais, comme question de fait, Montréal ne s’est pas opposé a ce bill ;
et §'il 8’y opposait, il se couvrirait de ridicule, car il y a déjaen cette ville
assez de monopoles qui pésent sur le’ consommateur. La compagnie de
gaz de Montreal paie des dividendes de 10 a 127, Les actionnaires ne
s'attendaient pas un seul instant lorsque la compagnie a été formée, qu’elle
paierait des dividendes plus élevés que ceux auxquels on a druit d'at-
tendre du produit de son argent. Ou la compagnie prend-elle ces divi-
dendes ? Dans la poche des consommateurs.

Voici une compagnie qui vient offrir le gaz a meilleur marché, et
voici le député de Montréal Centre, qui s’est toujours déclaré hostile anx
monopoles, qui s'oppose a son incorporation.




La ville de Montréal a raison d’avoir envoyé des hommes distingués
pour surveiller ses intéréts.

On nous dit que des veuves et des orphelins ont tous leurs intéréts
dans Pancienne compagnie ; cela est sans doute en partie vrai, mais il est
vrai aussi que sa charte expire dans trois ans et que si une nouvelle com-
pagnie n'est pas formée maintenant, le monopole sera continué. On a
parlé de la “ Citizens Gas Co.” Eh bien! la compagnie de Gaz de
Montréal existait lorsque celle-1a a été incorporée et cela n’a pas empéché
la Législature de lincorporer. D'aprés le méme principe invoqué par
par l'honorable chef de P'opposition, on n’aurait pas dd incorporer la com-
paguie d’éclairage électrique.

I1 est probable que dans un avenir plus ou moins éloigné le gaz fera
entierement place a 1’électricité ; n’est-il pas temps anjourd’hui d’ouvrir
la carriére de la compétition et fournir I'éclairage & bon marché ?

On dit encore que cette compagnie pourrait ruiner partiellement la
compagnie actuelle et finir par s'amalgamer avec elle. Avec un tel argu-
ment on n'aurait pas incorporé trois compagnies de cheminsde fer dans la
Province et si la prétention est vrai, Montréal n'est pas aussi grand qu'on
le croit. Québec méme n’a jamais songé a s’opposer a une seconde com-
pagnie de gaz. Suivons plutét 'exemple des Etats-Unis en cette matiére.
La-bas, le cri est contre tous les monopoles et on accepte les capitaux d’'od
qu'ils viennent.

Il faut que la ville de Montréal se prépare a faire face 2 son nouvean
contrat, et la compagnie actuelle deviendra d’autant plus arrogante qu'elle
est assurée que 'on n’en incorporera pas d’autre.

Mr. HALL expressed his surprise that no one seemed to understand
the true interests of Montreal except the representatives of the counties
around Quebec. The Bill proposed to incorporate five or six gentlemen,
all of whom, with one exception, were unknown to us or the citizens of
Mountreal. Not a single citizen of Montreal had petitioned in favor of the
Bill. The three members from the city were opposed to it. In the City
Council not a single member was in favor of it. The members for the
city thought they knew best what was in the interests of Montreal, but
the member for 1'Islet came to tell them different.

The Attorney-General was interested in Montreal enough to get in-
terested and excited in the Bill. If he was so favorable to Montreal let



him abolish the commercial corporations tax or reduce the taxes that
pressed heavily on the city. There was already one company in the city
and another incorporated and ready to accept a contract. The promoters
of this bill were men from Philadelphia, Boston and New-York, all of
them animated by purely philantrophic motives, not to make money for
themselves. No, it was to provide cheap gas for Montreal. It should be
laid down as a principle that no legislation should be passed if the muni-
cipality affected by it was unanimously opposed to it.

M. BOYER dit que I'incident actuel prouve la nécessité d’angmenter
le nombre des députés de la ville de Montréal a la Législature. Il admet
n'étre pas en faveur de la compagnie actuelle de gaz, mais s'oppose a ce
qu'une compagnie étrangére vienne supplanter des capitalistes canadiens.

La compagnie actuelle n’offre aucune garantie qu’elle ne se fusionnera
pas avec les autres.

Honorable Mr. McSHANE commented sarcastically on the great and
grand interest taken in Montreal by the member for I'Islet, who was a pro-
mising young man, and if he went on as he was doing, would bea great man
some day. Who were these men? Instead of going to the City Council
to ask anthority, they met a gentleman in Montreal, who occupied a posi-
tion under this Government, and who told them: “I can run everything
in the cities of Quebec and Montreal.” Theyv did not consult the members
for the city but went to a man who said he ran the Mercier Government
and everything. If anything was required for Montreal, Montreal should
be consulted. Nobody knew the promoters of this Bill. Mr. Charlebois
told him, member for Montreal-Centre, that they had used his name,
but he did not wish to have anything to do with the concern. Who were
these men who came to tell us we did not know anything about the wants
of Montreal ? It was.a well-known fact that when charters were granted
in this way the companies always amalgamated.

L'honorable M. PELLETIER rend hommage i 1'éloquence, & Tintel-
ligence et au zéle de 'honorable député de Montréal-Centre. Tout le
monde d’aillenrs reconnait son mérite, et il est universellement populaire,
mais il ne posséde pas le monopole de la science, et il peut se tromper sur
les intéréts bien entendus de la ville qu'il représente.
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La compagnie & laguelie on s’oppose demend: s:ulement la pormis-
sion de vendre du gaz aux citoyens de Montréal, et ricn n'oblig: le conseil
de ville & passer de contrat avec elle. Il n'y a rien en cela de bien
dangereux.

Il est un principe surtout qu'on veut faire admettre et qui est essen-
tiellement faux, c’est que tous les députés n'ont pas le droit de s’occuper
de Montréal.

On se plaint que les membres de la compagnie sont inconnus. S'ils
sont inconnus et n'ont pas de capitaux on se demande quel malils peuvent
faire. lne compagnie semblable demande Pincorporation pour Québec,
et tout le monde ici y est favorable. Les membres des deux compagnies
sont les mémes, comment donc peut-on prétendre que ce sont des hommes
de rien ?

11 est vrai que M. Grrenier, maire de Montréal, s'est opposé au bill,
mais n'est-il pas lui-méme un actionnaire de la compagnie du gaz.

A voir l'acharnement qu'on met a combattre ce projet de loi, on croi-
rait qu'il y a quelque chose de mystérieux qui fait agir, on voit une cabale
en régle ; on croirait que Montréal est menacé de ruine.

Quelle chose étrange que de dire qne nous ne vonlons ici ni des capi-
talistes ni des capitaux étrangers. La vérité c'est que cette opposition
acharnée vient de la compagnie de gaz de Montréal, qui désire conserver
son monopole ; ce sont ses membres et ses émissaires qui sont venus s'in-
taller en permanence a Québz2c, qui se servent de toutes les influences
possibles et impossibles pour empécher les députés de voter pour le projet
de loi. Quand il n'y aurait que ce spectacle peu honorable, c’en serait
assez pour induire les députés indépendants a voier pour la loi. Clest le
méme spectacle qui ’est présenté lors de I'incorporation de la Citizens
Gas Co. Alors, comme aujourd’hui, tonte I'opposition venait de la compa-
gnie du gaz.

Le député de Montréal-Centre a bien changé d’opiniun sur cette ques-
tion ; antrefois il dénongait la compagnie du gaz de Montréal, il décla-
rait son monopole ruineux.

Il cite une entrevue entre le député de Montréal-Centre et un reporter
du Star, ot il se prononce carrément contre la compagnie du gaz et de-
mande que son monopole cesse.

Il termine en faisant remarquer que l'incorporation de la compagnie
du gaz des citoyens a eu pour effet de faire baisser le prix du gaz et tout
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le monde & Montréal en a été enchanté. Quand il n'y aurait que cette
raison, elle serait plus que suffisante pour justifier les députés qui vote-
ront en favenr du bill.

L’honorable M. FLYNN.—M. L'Orateur, je n'ai pas de raison de
m’opposer a ce que qu'un étranger vienne ici, mais quelles sont ces per-
sonnes ? Ce sont des capitalistes, dit-on; nous n'avons aucune preuve de
cela. La ville de Montréal est donc bien dépourvue de capital, pour qu’on
soit forcé de s’adrescer a des étrangers; je considére, M. 'Orateur, cette
législation comme une législation malsaine

Pouvons nous accorder des priviléges, indistiuctement, & des per-
sonnes inconnues venant ici pour demander des priviléges considérables
comme ceux dont il s’agit maintenant, ne devons-nous pas nous demander
4 qui nous avons affaire; ces gens que nous ne connaissons pas nous
offrent-ils des garanties de succés suffisantes? Nous n’avons aucune
garantie suffisante et tous ceux qui voudront ici nous soumettre leurs
propositions au nom de personnes inconnues, nous allons les accepter.
Eh bien, je ne puis m’empécher de le dire de nouvean, je considére cette
législation comme une législation malsaine, parce que le comité s'est pro-
noncé contre le bill et il a bien agi.

L'honorable M. MERCIER.—Je ne voulais pas parler ce soir, mais
I'honorable d3puté de Gaspé a fait allusion & des questions étrangéres a
ce débat : il a parlé de trois projets de loi pour l'obtention de chartes de
compagnies de chemins de fer. Ces compagnies sont organisées, elles
réussissent dans leurs entreprises si je suis bien informé. Cela peut ne
pas faire son affaire, vu qu'il voudrait tenir la Graspésie en ses mains, mais
malgré son désir d'enrayer le progrés dans la Graspésie, le progrés y péné.
trera. Ces cumpagnies ont été organisées dans ce but. A Theure qu'il
est, j'ai la certitude que ces chemins de fer seront construits précisément
par des Américains, auxquels le député de Gaspé s'oppose de toutes ses
forces parce qu'ils apportent ici des capitaux américains qui donnent la
prospérité a une des parties les plus grandes et les plus importantes de
notre Province.

Dailleurs, que vent dire ce cri qu'on pousse contre les capitaux étran-
gers ? Est-ce que le capital a nne religion ou une nationalité ? Pargent
a-t-il une couleur ou une odeur ? Que l'argent vienne donc de France,
des Etats-Unis ou d’ailleurs, c'est de I'argent. Et si cette argent est des-
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tiné & faire du bien au pays, je ne vois pas pourquoi on s’opposerait a son
entrée.

Quels sont ceux qui font de I'opposition a I'heure qu'il est a I'entrée
de I'argent américain en rapport avec l'entreprise qui nous est actuelle-
ment soumise ? Ce sont ces mémes hommes qui étaient préts a accepter,
en 1872, 'argent des Américains pour construire le Pacifique. Cesontles
mémes hommes qui, tous les jours, sont préts a incorporer des compagnies
amenant leurs capitaux de France ou d’Angleterre du inoment que ces
capitaux peuvent favoriser leurs projets.

Nous avions une compagnie ici qui existait depuis longtemps, la
* Trust and Loan Company.” Cela ne suffisait pas aux aspirations de ces
Messieurs. 11 fallait introdunire une compagnie de préts frangaise. Ils ont
introduit le ““ Crédit Franco-Canadien.” Et est-ce que l'on connaissait
bien ceux qui étaient dans cette charte # Est-ce que mon ami le député
de Gaspé était aussi scrupuleux, dans ce temps-la qu'il I'est aujourd'hui,
lorsqu'il acceptait des noms étrangers, méme des noms juifs 2 Il les accep-
tait non seulement avee transport mais avec amour et il ne se scandalisait
pas de ce boodlage, lorsque trois membres de la Chambre avaient accepté
chacun $14,000 poui faire passer ce bill. C'était du boodlage comme il n'y
en ajamais eu, comme il n'y en aura jamais. Et mon ami votait dans le
temps avec tous ceux qui I'entouraient pour couvrir de leur égide cette
corruption infernale. Comme les principes changent, comme les hommes
ne sont plus les mémes suivant les circonstances. C'est de la corruption
anjourd’hui parce que quelques hommes intelligents veulent introduire a
Montréal du gaz & bon marché. Mais autrefois ce n'était pas du boodlage
lorsqu'on voulait faire concurrence au “ Trust and Loan Company ” au
moyen de l'argent francais, lorsque I'on demandait un monopole de cin-
quante ans. Ces Messieurs ne s’en scandalisaient pas. Et cela se passait
en 1882. Ces mémes hommes se prétendent effrayés parce qu'on demande
Tincorporation d’hommes qu’ils ne connaissent pas. Le député de Gaspé
a-t-il jamais vu des membres du Crédit Foncier Franco-Canadien, leur
a-t-il parlé ? connatt-il leur figure 2 non. Et cependant cela ne I'a pas
empéché de voter pour cette mesure et pour le monopole de cinquante
ans qui était accordé.

Nous prend-on pour des enfants ? 'argent américain ne vaut-il pas
T'argent francais ? Je l'ai dit, 'argent n’a pas de couleur, pas de religion,
pas de nationalité.

Mais on dit : Pas un citoyen de Montréal ne demande cette mesure.
Entendons-nous. Les citoyens de Montréal ne sont pas seulement les



actionnaires dans la compagnie du gaz. On n’a donné que des noms de

membres de cette compagnie, noms trés respectables et contre lesquels je
n'ai rien & dire. Mais croyez-vous que ces messieurs sont membres de
cette compagnie par patriotisme, qu’ils nous fournissent du gaz par senti-
ment religieux ? Ils nous fournissent du gaz comme tout autre marchan-
dise par intérét, et le jour ou leur intérét leur dira de cesser de nous four-
nir du gaz, ils ne nous en fourniront plus.

Le député de Gaspé nous a dit qu'en comité, la mesure était appuyée
par des hommes intéressés. A-t-on jamais vu un bill privé appuyé en
comité par ceux qui n'y sont pas intéressés.

L'honorable M. McSHANE demande si le vote sera pris ce soir

L’honorable M. MERCIER lui répond que le vote sera pris a la con-
dition toutefois que personne ne prendra la parole aprés lui. Il n'ob-
jecte nullement & ce qu’on lui réponde et veut bien que le débat se pour-
snive, mais il a été convenu que la discussion sera limitée & deux heures.
Ce temps est maintenant expiré depuis 40 minutes et il ne peut consentir
& ce que l'ouvrage soit retardé plus longtemps aujourd’hui.

L’honorable M. TAILLON.—Voulez-vous dire qu'on ne nous per-
mettra pas de répondre ? Pour le moins que I'on puisse dire ce n'est pas
généreux.

L’honorable M. MERCIER dit que si personne ne parle aprés lui, il
consentira a régler la question ce soir. Mais vu que plusieurs députés
semblent vouloir parler sur la question il fait remarquer & 1'Orateur que
I'heure est expirée.

Honorable Mr. MCSHANE.—Then I move the adjournment of the
House.

Mr. SPEAKER.—Who seconds that ?
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Mr. BOURBONNAIS.—Nobody.

Mr. BOYER.—I do.

Hoporable Mr. McSHANE said that last night he had arranged
with the Premier that no technicalities or formalities should prevent a
vote being taken, but— )

Honorable Mr. MERCIER.—Allow me.

Honorable Mr. McSHANE.—I am speaking. I gave way last night.
Why can't we vote now ? Are the members not enlightened enough ?
Are you playing with us ? We are sent here as men to consider the
business of the country and any of us may be called away to-morrow and
they may push it through in our absence. It is the most iniquitons act
that was ever passed by any Legislature. I deny the right of any man to
thrust it down our throats ; that we are to be played with, to be jewed.
Six members are away now ; what for 2 I know that men supporting
bills have been running around everywhere, buttonholing in corners,
agsking members, “ Don’t vote for McShane.” He went on to comment
upon the conduct of a man whom the whole liberal party had elected as
a whip. Had they done this for him to betray the city ? Such fast and
loose playing was not to be tolerated. It reflected disgrace on the party.

He objected to men endeavoring to thrust this miserable business down
their throats.

Honorable Mr. MERCIER said he had started speaking on the main
motion after the time had lapsed, when he had been interrupted by
friends of the member for Montreal-Centre. He made a certain proposi-
tion which was refused, and he believed that after the way in which he
had been treated it was his duty to call time. The member for Montreal-
Centre had moved the adjournment and he hoped his friends would vote

- for it, and if no vote was taken it would be the member for Montreal-
Centres fanlt. It was the privilege of members to understand a question
but not to speak too much, but the member for Montreal-Centre accepted
the guidance of his own temper and must take the consequences. If the
question' was not decided to-night he wasto blame.
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Honorable Mr. McSHANE rose to explain, but the Prime Minister
said that after what had passed he would have to call him to order.

"Homnorable Mr. McSHANE moved the six months’ hoist, sewnded
by Mr. TAILLON.

L’honorable M. TAILLON.—M. I'Orateur ’honorable Premier Ministre
nous a dit qu’il consentait bien a ce que le vote fat pris ce soir, 4 la
condition que personne parle aprés lui, dit-il ; évidemment la propo-
sition est étrange. Je n’aurais pas voulu faire d’autres remarques et
Jaurais été décidé a laisser le Premier Ministre parler tant qu'il aurait
voulu, mais je trouve que sa maniére d’agir est au moins un manque de
générosité pour ne pas dire plus.

Mais quand j'ai va la position étrange prise par l'honorable Premier
Ministre, je ne puis m'empécher de dire quelques mots.

J'avais toujours entendu dire que Montréal avait une population
intelligente, qu’elle avait un esprit d'entreprise peu commun.

Nous avons vu ici les trois députés qui restent dans laville de Mont-
réal se prononcer contre ce bill, nous avons vu le maire de la cité de Mont-
tréal, qui ne s'est certainement pas laissé conduire par aucun intérét
politique, se prononcer aussi contre le bill, nous voyons également tous
les citoyens de la ville de Montréal de la méme opinion et se prononcer
fortement contre ce bill par la voix de leurs députés, et 'on viendra dire
que des étrangers ont plus d’intéréts qu'enx dans cette discussion, évidem-
ment non.

Voulez-vous que des hommes qui ne restent pas dans la ville de
Montréal disent aux citoyens de Montréal : “ Vous nous dites que vous
n'avez pas besoin de cette compagnie pour fournir du gaz & Montréal ; Eh
bien, vous ne comprenez pas vos intéréts, mais, moi le député de l'Islet,
le député de Dorchester, le député qui demeurc a 100 lieues de Montréal,
je vous déclare que vous n'étes pas capables de conduire vos affaires vous-
mémes, nous allons vous faire interdire et ensuite vous faire nommer un
curateur.

Eh bien, je ne puis m'empécher de dire que la position prise par le
Premier Ministre me paralt étrange et suspecte.
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L’honorable député de Dorchester est scandalisé de voir dans cette
Chambre le président de la compagnie du gaz ; il est dtonné de voir qu'il
est ici pour défendre les intéréts de sa compagnie ménacée, mais je dirai
a I'honarable député de Dorchester que je suis heureux de le voir venirici
méler sa voix a celle des députés de Montréal.

L’honorable M. GAGNON souléve une question d’ordre et demande
a I'Orateur de faire respecter le réglement de la Chambre.

L'honorable M. FLYNN.—M. I'Orateur, je regrettre que ’honorable
Premier Ministre ait jugé a propos de venir ici s’attaquer au député de
Graspé, qui ne s’était pourtant pas attaqué & 'honorable député de Saint-

Hyacinthe, mais le Premier Ministre en veut a tout prix i ce pauvre
député de Gaspé.

Eh bien. j’invite I’honorable Premier Ministre a venir me rencontrer
dans la Gaspésie, qu'il y descende ; il trouvera qu'il reste encore des
sympathies pour le député de Gaspé.

L’honorable Premier Ministre veut me détruire, il me I'a dit, et il

dépensera autant d’or qu'il faudra pour me détrunire dans lopinion
publiqu..

Je regrette cet incident, d’autant plus que c’est moi qui I'ai provoqué
parce gue j’'ai, paratt-il, fait allusion & certaines personnes auxquelles
Vhonorable Premier Ministre s'intéresse davantage, et, je ferai en sorte

désormais, de ne plus faire allusicn & aucune personne i laquelle le
gouvernement s'intéresse.

Jaurais voulu faire une descente dans la Gaspésie, et 1A j'aurais
montré & 'honorable Premier Ministre qu'en dépit de lui, le député de
Gaspé a encore la des ceeurs généreux et sympathiques avec lui; mais
comme j'aurai l'occasion de revenir sur sujet je n'entretiendrai pasla
Chambre davantage.

L'honorable M. GAGNON les larmes du député de Gaspé sont des
larmes électorales. Je suis étonné des paroles du chef de 'opposition a 'a-
dresse du Premier Ministre. Vous vous plaignez qu'il veut baillonner la
Chambre et empécher les députés de parler, parce quil a exprimé le désir
d’ajourner le débat si quelqu’un désirait parler apres lui. [l faut toujours
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que quelqu’nn parle le dernier. Est-il surprenant que le Premier Ministre,
le leader de 1a Chambre veuille résumer le débat, lorsque tous les députés
ont pu parler sur la question tant qu'ils ont voulu ? Daprés les régles
regues, qui doit avoir le dernier mot dans un débat ? N'est-ce pas le
promoteur d’un bill ou un de ses amis ? L’opposition sait tout cela parfai-
tement, mais feint de l'ignorer pour des raisons que tout le monde
comprend et qui ne donneront pasle change a I'opinion publique.

On a aussi attaqué le député de I'Islet. On a tort. C'est un jeune
homme de talent et d'avenir, et ses alnés ne devraient pas profiter de
leur age et de leur expérieuce pour le maltraiter. Il ne restera pas sans
défenseurs.






