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ASSEXBLEE LEGISLATIVE,

Séance du mercrediy le 15 avril 1883,

SOMMAIRE : Dépit de projets de loi.—Dépét de divers documents.—Interpelia-
tions et réponses.—Proposition de M. Watts, touchant les arrérages au fonds de
bitisses et de jurés : MM. Watts, Cameron, McShane, Stephens, Picard, Boyer,
Poulin, Whyte, Poupore, Robidoux, Paradis, Gagnon, Duckett, Mercier, Rohil-
lard, Trudel, Gauthier, Flynn, Caron, Dorais, Taillon, Owens, Duhamel,
Lynch, Martel, Nantel, Richard.—Observations de MM, Faucher de Saint-
Maurice, Boyer, Taillon et Marchand sur la mort subite de M. Oscar Dunn,
secrétaire du comité catholique du conseil de instruction publique.—Propo-
sition de VYhonorable M. Turcotte, sur les troubles du Nord-Quest : MM,
Turcotte, Gauthier. Amen lement de M. Gauthier : MM. Owens, McShane,
Poupore, Sawyer.—Amendement de Ihonorable M. Mercier.~—Delibsrations sur
divers projets de loi.—Proposition de M. Duhamel, touchant la concession de
terres faite aux compagniesde chemins de fer Ottawa et la vallée de la Gatineau.
—Proposition de M. Desaulniers relative aux réponses des membres catholiques
du conseil de Vinstruction publique 2 la lettre de honorable M. Mousseau.

PRESIDENCE DE L'HONORABLE M. J. WURTELE.
La séance est ouverte 2 trois heures.
DEPOT DE PROJETS DE LOL
Les projets de loi suivants sont déposds sur le bureau de la Chambre ;
la 2e délibération est renvoyée 2 demain :

Concernant les voitures pour chemins d'hiver.

Pour annexer certaine partie du canton de Tring, dans les comté et
district de Beauce, & la paroisse du Sacté-Ceeur de Jésus, Broughton,
dans le méme comté,

Pour modifier Particle 116 du code du Notariat.

Pour modifier l'article 1323 du code de procédure civile.

L’honorable M. BBIan chet—députide Beauce, secrétairede la provinee.
J’ai Phonneur de déposer sur le bureau de la Chambre :

Réponse 2 un ordre de la Chambre du 26 mars 13885, demaundant
copie d’un rapport indiquant P'état du fonds de pension des instituteurs,
montrant :

1. L’accumulation de ce fonds, au 1er de janvier 188s.
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2. Le montant ajouté & ce fonds, depuis le 1er janvier 1884 au rer
février 1885, distinguant particulitrement les montants.

A. Retenues pour ce fonds de l'octroi accordé aux €coles communes.
B. Des octrois de I’éducation supérieure.
c. Du salaire des instituteurs.

v. Les montants des arrérages payés par les instituteurs 3 méme les
retenues sur les subventions.

3. Le nombre dinstituteurs qui ont payé des arrérages, depuis
Iadoption de V'acte de 1880.

A. Le montant total de ces arrérages.

r. Le nombre moyen d’anndes pendant lesquelles ces instituteurs ont
enseigné.
4. Le nombre d’instituteurs qui se sont rapportés, comme ayant droit
b

ala mise & la retraite, au titre de l'acte des pensions, aussitdt qu'il
deviendra en force, au mois de juillet prochain.

A. La moyenne de la pension i laquelle ils ont droit ; en donnant les
noms de toutes les personnes, dont le montant de la pension égalera ou
exctdera $500 par année.

Avec copie de toutes correspondances se rattachant a 'opération de
ce'te loi.

Réponse a un ordre de la Chambre du rer avril 1885, demandant :
1. une liste faisant voir les noms, la résidence et Poccupation des per-
sonnes qui ont obtenu, depuis la dernitre session, sous lautorité de la
section 3 du chapitre 25 de la 45 Victoria, un permis de tuer plus de
deux cariboux ou trois chevreuils ;

2. Les noms, résidences et occupations des personnes qui ont
demandé un permis semblable et qui ont été refusées, avec copie de
toutes correspondances relatives & ces demandes ou & ces refus, ainsi
que de tout rapport fait par les porteurs de ces permis.

Réponse A un ordre de 14 Chambre, du rer avril 1885, demandant
copie des rapports des gardes-chasse, pour I'année dernicre, et de toutes
correspondances et autres documents concernant le fonctionnement de
la loi de chasse, de 1884.

L'honorable M. Wailon—2Ziputl de Montréal-est, procureur général,
—J’ai Thonneur de déposer sur le bureau de I’ Assemblée,—réponse 2 un
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ordre de la Chambre, du 8 avril 1885, demandant copie de toute corres-
pondance échangée entre le procureur-général, ses substituts & Montréal
et Messieurs Mercier, Beausoleil et Martineau, avocats, relativement &
Yaccusation de parjure portée contre George Harland, ainsi que copie
de tous documents se rattachant i cette affaire,

L'honorable M. ¥lynm—diputi de Gaspé, commissaiie des chemins
de fer.—]’ai 'honneur de déposer sur le bureau de la Chambre :—ré-
ponse A une adresse du 8 avril 1885, demandant copie de larrcté dua
conseil, No. 87, du 10 mars 1874, accordant une gratification & M. L.
A. Robitaille, résignataire, en novembre 1873, de 'emploi de surinten-
dant des bois et toréts, avec indication des membres du comité sur la
recommandation desquels le dit arrété du conseil a ¢té pris.

Copie officielle de Parrété du conseil No. 242, du 16 juin 1881, ac-
cordant un salaire de deux mille piastres & L. .\. Robitaille, comme
payeur sur la ligne du chemin de fer Québec, Montréal, Ottana et
Occidental.

Copie officiclle de Varrété du conseil No. 481, du 25 novembre 1382
et No. 482 de la méme date et annde, fixantle traitement annuel de M.
L. A. Robitaille a $2,720, et le deuxieme mettant le dit L. A. Robitaille
3 la retraite, & compter du rer février 1883, et lul accordant une pension
calculée sur le dit traitement de $2720 el vingt cing ans de service, en,
par le dit Robitaille, payant au fonds de retraite ses arrérages de con-
tribution.

Etat détaillé des sommes payées ou remboursées par le dit L. A\,
Robitaille au fonds de pension, 2 quel département payées, a quelles
dates, pour combien et quelles années de service, sur quel taux du
traitement du dit Robitaille, et dans quelles partics des comptes publics
ce palement est noté ou entré,

Copie de la lettre du 15 rnovembre 1882 de M. L. A. Robitaille,
demandant congé d’absence de six mois, avec indication 2 qui elle fut
adressée, si elle fut notée et enregisirée dans aucun des départements
cu service public, quel département, le numéro de telle entrée ct dans
quel registre cette entrée fut faite et quelle action a eu lieu sur cette
lettre d’apres le dit registre.

INTERPELLATIONS ET REPONSES.

L'’honorable M. Merceier—ddipnté de St-Hyacinthe—1. le gou-
vernement a-t-l révoqué les arrétés du conseil No. 452 du 25 novembre
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1882, et No. 248 du 28 juin 1883, ayant rapport A la pension de M. L.
A. Robitaille, comme payeur du chemin de fer Québec, Montréal,
Ottawa et Occidental ?

2. Sila révocation de ces deux arrétés du conseil n’a pas encore eu
lieu, est-ce Vintention du gouvernement de révoquer et annuler prochai-
nament ces deux arrétés du conseil ?

L'honorable M. ¥Ry zsz3,—A la premicre partie de Vinterpellation :

“ Ces arrltés du conseil n’ont pas (té révoqués, mais celui du 23
novembre 1882, No. 482 a ¢été modifié par celui du 28 juin 1883, de
maniere & réduire la pension i la som ne de $38o, mnins la retenue
ordinaire de trois par cent.”

A la seconde partie, “ la question a été renvoyée A T’honorable pro-
cureur géndral pour avis.”

M. McShane ayant fait P'interpellation suivante : le gouvernement se
propose-t-il d'exdcuter la promesse faite, I'an dernier, par les honorables
trésorier et procureur géndral, (Débars 1884, page 1602), a Veffet
qu’une loi serait soumise, durant la présznte session, pour fixer définiti-
vement et d'une manicre permanente lindemnité des députés et con-
seiilers & six cents piastres?

Si, oul, quand cette mesure sera-t-clle soumise ?

Si, non, quelle est la raison pour ne pas remplir cette promesse.

Et objection dtant faite que cette interpellation n’est pas réguliere,
parce qu’elle énonce certains faits, contrairement a la regle 29

AL le président informe la Chambre qu’il fera connaitre sa ddcision
ultérieurement.

L'honorable M. JMereier.—Le gouvernement a-t-il permis & M,
Whelan, entrepreneur du palais de justice & Québec, de retirer don
dépot de garantie?

Si, oui, quand cette permission a-t-¢lle 6té donnée ?

Quand le dépdt a-t-il étd retiré ?

Comment ct quand a-t-il ¢té remplacé ?

L’honorable M. 'Raillorn.—Le gouvernement, aprés que la banque
d’Echange et fermé ses comptoirs, a jugé avantageux d’accepter, en
échange du regu de dépdt que M. Whelan lui avait donnd comme
garantie de l'exécution de son contrat, le billet méme sur lequel la
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banque d’Echange avait émis le recu de dépdt en question. Ce billet
est pour la somme de $13,500 payable a demande, & l'orde de John P.
Whelan, signé par John Whelan et endossé par John P. Whelan.

La banque d’Echange a remis ce billet au trésorier provincial le
2 aofit 1884, sur réception du recu de dépot. Le billet est encore entre
les mains du trésorier provincial.

L’honorable M. Bl ercier.—Les six cent mille piastres recues en
a-compte du prix de vente du chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa
et Occidental sont-elles comprises dans la balance portée, le 1¢r juillet
chaque année, dans les comptes publics?

L’honorable M. Robevtson—disusé de Sherbrooke, trésorier dele
province.—Qul.

M. Boyexr—diputé de Jacques-Cartier.—Les services rendus par S.
Pagnuelo, écr., C. R., devant la cour criminelle 2 Montréal, relativement
aux actes d’accusations portées contre MM. Corneillier et LeBlanc sont-
ils & la charge du gouvernement ? Et si, oui, quel est le montant payé
ou 2 étre pay€ pour ces services?

L’honorable M. Taillon.—Cette cause étant d’une nature pure-
ment publique, les frais doivent en étre 4 la charge du gouvernement.

Rien n’a été payé a M. Pagnuelo. Le montant des frais n'est pas
encore déterminé.

M. Watts—député de Drummond et Arthabaska.—Jai 'honneur
de proposer qu'une adresse soit votée & Son Honneur le lieutenant
gouverneur, le priant de faire déposer sur le bureau de la Chambre, un
rapport faisant voir les noms des municipalités (avec indication des
comtés) qui sont actuellement et ont été en aucun temps, durant les
cing dernieres années, arriérées dans le paiement des sommes dues au
fonds de bitisses et de jurés; et faisant voir dans quel cas il a été fait
remise d'une partie de ces dettes et le montant des remises, et combien
il a été déduit; et donnant copie de toutes correspondances, et les
arrétés du conseil au sujet de ces remises, dans les cas ou elles ont été
accordées, et ceux ol elles ont été refusées.

M. le président, Vautre jour j'avais compris que l'honorable trésorier
m’assurait qu'il n’y avait pas de réduction de faite dans les sommes dues
3 ce fonds. Cependant, je trouve dans la réponse & une adresse, qu'un
grand nombre de municipalités ont eu le bénéfice de ces réductions.
D’apres ce que je vois, ces réductions se montent & plusieurs milliers
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de piastres. J'attire Vattention de Vhonorable trésorier sur ce chiffre.
Il me semble qu'on devrait adopter un systeme quelconque pour le
reglement de ces questions. Avec le régime actuel, il n’y a qu'une
partie de la province qui paye les redevances i ce fonds Il me parait
assez difficile d’expliquer toutes ces réductions. Ainsi, on me dit que
la municipalité de Avenir est poursuivie & Uheure qu’il est pour $60
qu’elle doit au fonds de bitisses et de jurés. Pourquoi cette rigueur
dans un cas et cette bienveillante générosité dans tant d’autres. Je
remarque aussi que dans les comtés ol des réductions ont été faites,
ces comtés sont représentés ici par des députés qui sicgent 2 votre droite,
M. le président, ce fait caractéristique donne lieu & des suppositions
de nature a faire suspecter l'entitre impartialité du gouvernement.
Dans ces circonstances, il importe beaucoup d’avoir des explications
qui fassent disparaitre ces soupgons.

L’honorable M. RRobertson—député de Sherbrooke, triésorier de la
province.—Ces réductions ont €té faites en vertu d’un arrété du coanseil
pris pendant que vous étiez trésorier, M. le président. Jecrois que cette
mesure tut prise dans le but de recommencer & nouveau mais avec la
détermination de percevoir régulierement ces redevances 4 lavenir. Ila
été constaté en plus d’un cas que la comptabilité, qui remontait dans
un passé reculé, n’avait pas été toujours tenue avec un soin absolu, Il

_est arrivé que T'on voyait dans les livres un fort montant dG par des
municipalités tandis qu’en réalité ces comptes n’cxistait pas du tout,
Quant & moi personnellement je puis assurer que mon action s’est
bornée a suivre les termes de 'arrété du conseil dont j’ai parlé, et que
je n’ai pas fait de remise moi-méme de ma propre autorité.

M. Cameron—députéi de Huntingdon—M. le président, il est &
peine croyable qu’il puisse exister un €tat de choses aussi déplorable
que celui que Phonorable député de Drummond et Arthabaska nous a
signalé, §’il doit y avoir des remises de faites, que V'on ne les fassent pas
seulement en faveur des comtés représentés par des députés conserva-
teurs. Te ne puis m’expliquer cette bienveillance quand on s’est montré
si sévere vis-a-vis de municipalités qui n’étaient qu’en retard de dix jours
dans le paiement de leur contribution,et qu’on a poursuivies. L’honorable
trésorier nous a donné des explications, mais elles ne nous prouvent
qu’une chose, c’cst qu’il ne sait pas ce qui se passe dans son propre

) département.

M. MEeShane—députs de Montréal-ouest.—M. le président, je suis
convaincu que la province remerciera mon honorable ami le député de
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Drummond et Arthabaska lorsqu’elle aura pris connaissance de sa pro-
position et des remarques qu'il vient de faire. Pour ma part je le félicite
d’avoir saisi la Chambre de cette intéressante question.

En étudiant les documents et les tableaux qui nous sont fournis, on
constate que ces sommes qui devraient étre versces au trésor, et que
’on pourrait croire payées, ont au contraire €été re.nises aux municipa-
lités endettées, non par mesure de justice, mais par esprit de parti. Le
gouvernement sent bien qu'il n’y a que ces petits moyens pratiqués au
dépens de la caisse publique, qui peuvent le maintenir au pouvoir.

Jamais on n’a vu, dans aucun pays, un tel systeme d’influence corrup-
trice. Il ect vraiment regrettable que la presse de cette rovince ne soit
pas assez indépendante pour reproduire sous les yeux de la population
les faits que nous mettons devant le public. Pendant que nous consta-
tons ces méfaits, nous voyons 'honorable trésorier, celui-la méme qui
est chargé de surveiller les intéréts du trésor, nous avouer naivement
qu’il ne sait pas ce qui se passe dans son département. Heureusement
que nous sommes 2 la veille de voir la fin de ce systtme.

L’opinion publique s’agite, elle commence & comprendre que Jes con-
scrvateurs menent la province a laruine. Nous avens eu hier un exempla
dans I'¢lection de Lévis. que le peuple se réveille. Le jour du triomphe
n’est pas loin pour nous, que nos adversaires en prennent leur parti. Leur
incurie et leur incapacité va bientdt recevoir le chitiment qu’elles méri-
tent des mains du peuple, justement irrité.

M. Stepliens — député de Montréalcentre. — M. le président,
jusqu'ici jétais sous Vimpression que les membres de la majorité, A
quelques exceptions pres, avaient hoanétement acquis leur mandat,
Mais quand je vois que les comtés sont achetés par ces remises, et
quand je vois que l'argent de la colonisation est donné partout sans
dgard aux besoins réels qui se font sentir, j2> me rends compte de ce
qui est arrivd ct je m’explique la présence de ces messieurs dans cette
Chambre. St ce systtme de favoritisme se continue, il est temps
qu’on le sache, car nous prendrons des mesures pour que cela cesse.

Rien d’étonnant, si nous avons entendu le trésorier dire, autre jour,
qu'tl ne savait pas qui faisait apuration des comptes. ...

M. le Trésorier.—C'étaient les comptes de ’Assemblée 1égisla-

tive dont il dtait queston. Je ne puis connaitre tous les moindres
rouages administratifs,
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M. Stephens.—)Mais vous étes ici depuis la confédération, tréso-
rier presqu’en permanence, vous devriez le savoir.

. M. Riear@—déput! de Richmond et 1Wolfe—\1. le président, ceux
de mes honorables amis de la gauche qui ont parlé avant mot ont pré-
tendu que le gouvernement ne faisait rien de bien, qu’il commettait des
injustices sans cesse, ¢t que si ces messieurs revenaient au pouvoir, tout
cela cesserait.  Consultons le passé pour voir st c’est bien vrai. Ces
bons messieurs ont €té au pouvoir. ... pas longtemps, mais assez pour
faire bien du mal

On prétend que Von a acheté des comtés avec ces remises. Prenez
le comté de Richmond ct Wolfe, et dites-moi 5'il y a eu la beaucoup de
réductions de faites. Le trésorier aurait bien pu nous faire des remises
dans le but de nous favoriser, cependant il n’y en a jamais cu de faites.

Nous avons regu chez nous des petits billets du trdsorier, mais ce
n’était pas des lettres d’amour. C'étaient des comptes qu’on nous
demandait d’acquitter sans dflal.  Ce n’tait pas 1a un moyen de cor-
rompre mes comniettants.

a
de maltraiter mes honorabics amis de Vautre ¢Oté de la Chambre (Uora-

teur désigne la gauche.) Depuis dix-neuf ans que je suis en politique,
on a toujours eu un gouvernement conservateur. Cependant mes hono-
rables amis ne sont pas encore morts de ces mauvais traitements.
Jamais 3 ma connaissance on a eu raison de blinier le gouvernement
quant & ce qui regarde les argents de colonisation. Il v a eu peut-tre
quelques rares cas d’injustice par-cl par 1a de commis, mais cela est
arrivé pour nous comme pour les membres de la gauche.

A les entendre, on dirait que le gouvernement n’a qu’un désir, celui

L'honorable député de Montréal-oucst a prétendu que cela doit cesser
et que le pcuple va se soulever. Voyons donc ce que le gouvernement
libéral a fait en 1879. Les Débals nous donnent un tableau de la distri-
bution de ces argents de colonisation. Je trouve que $29,000 ont été
données aux comtds représentds par des libéraux, et $35,000 seulement
aux comtés conservateurs. Voild quelque chose qui vaut la peine qu'on
en parle. Ah! mes amis, il faudra que les libéraux changent beaucouj
pour avoir de leur part, si jamais ils arrivent au pouvoir, la justice dont
mes honorables amis les députés de Montréal-centre et de Montréal-
ouest ont parlé. Ma foi, pour ma part, je n’esptre pas cc miracle.

M. Boyer—déiputt de Jacques-Cartier. — L'honorable député de
Richmond et Wolfe nousa donné la distribution pour 1879, des octrois
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de la distribution de ces octrois pour le dernier exercice. Ce sera plus
récent, et par conséquent plus intéressant. -On trouve ce tableau si élo-
quent dans le rapport général du ministre de 'agriculture et des travaux
publics.

Le comté de Chicoutimi et Saguenay figure pour un moatant consi-
dérale, si j'en juge par les sommes suivantes: $800; $400: $298.70;
$300; $200; $634.41; $300; $330; $100; $999.10; $199.25 ; $848 ;
$3,000; $198.50; $264.06; $230; $108.50; $599 ; $1,500. Le comté
de Charlevoix a eu $2v00. Le comté de Montmorency, environ $771.
Le comté de Québec, $600. Portneuf, $1,000. Champlain, $1,098. Saint-
Maurice, environ $1,350. Maskinongé, $1,210. Berthier, environ $1,400.
Joliette, $1,450. Montcalm, environ $1,600. Terrebonne, $2,800, Argen-
teuil, $1,456. Je donne les chiffres tonds. Je m’arréte, M. le président,
car je craindrais de fatiguer la Chambre en poursuivant cette lecture.
Qu'il me suffise d’ajouter que les comtés représentés par des libéraux
n’ont eu que $4,500 environ sur un total de $70,000. Le gouvernement
Joly n’a donc fait que suivre Pexemple donné par les conservateurs.

M. RPowlin—député de Rouville—M. le président, le comté de
Rouville figure pour $300. Ce montant a été promis a4 M. Robert, un
libéral. Le gouvernement n’a que rempli une promesse faite 3 un libé-
ral et ’honorable chef de l'opposition connait la question comme moi.
Cette somme a été dépensée dans le but de favoriser une population
pauvre qui cependant avait dépensé beaucoup d’argent pour rendre le
chemin du rang de St Casimir passable pour les voitures. Il y avait des
roches qui obstruaient la voie. Ce sont ces obstructions que lon a
enlevées.

M. YW hyte—dputé de Migantic—)I, le président, argent pour la
colonisation qui a été dépensé dans Mégantic I'a été au moment de
Pélection fédérale. C’est donc pour une fin de parti que l'on a gatifié
mon comté de cet argent. Comme mes honorables colltgues qui ont
parlé avant moi, je crois que ces argents ne devraient étre employés
que pour le bien du pays et non dans le but de faire trdomphet tel ou
tel candidat.

M. PPoupore—diputé de Pontiac. — M. le président, je viens,
moi aussi me plairdre de ce que je ne recols pas assez pour la colonisa-
tion dans mon comté, Je sais égalemen! que darns le temps du gouver-
nement Joly, beaucoup d’argent a été donné ailleurs.
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Je ne saurais me prononcer sur le mérite de cette distribution ; dans
tous les cas, mon comté n’a rien requ alors.

Suivant mot 'argent que nous votons pour la colonisation doit étre
donné 1A ou des besoins sérieux se font sentir. Je crois que le gouver-
nement actuel n’a pas dérogé 2 cette régle et je ne vois pas un seul cas
ol Yargent a été dépensé d’une autre maniére. On ne doit pas faire de
politique quand il s’agit d’intéréts aussi grands que ceux de la colonisa-
tion du pays.

M. Robidowx—déiputé de Chatcauguay.—N. le president, je pro-
fite des bonnes dispositions de mes honorables amis de la droite, pour
leur faire connaitre un fait qu’ils ne savent peut-étre pas et qui mérite
d’étre connu.

On dit qu’il ne faut pas faire de politique avec cet argent. Clest tres
bien et yapprouve cette pensée. Aussi, je ne m’explique pas pourquoi
on a dépensé $2,500 dans Napierville qui est un comté trés ancien et
habité depuis longtemps. 1l en est de méme de Rouville,  Mais voict
le fait dont je veux parler. Dans mon comt€ il y a une étendue de pres
de dix mille acres de terre qui est inondé chaque printemps. Ce terri-
toire asséché vaudrait parait-il un million pour la culture. Ce comté n’a
jamais rien recu du gouvernement. Aussi j'espére que le ministere s’en
rappellera quand il fera la distribution de Voctroi de la colonisation. Je
suis peu exigeant. Je ne demande pas beaucoup, seulement $z,500
comme Napierville et ensuite $500 par année.

M. Parvadis—diputé de Napierville—Mon comté va recevoir en
tout & peu pres $2,000. Cet argent va mettre en état d’étre cullivé une
grande €étendue de terre qui jusqu'a présent n’était pas propre i la
colonisation, et qui ne laurait jamais été sans ces travaux. Je tiens
aussi 4 rectifier lc montant donné par Yhonorable député de Chateau
guay. Ce n’est pas $2.500 mais $2,¢00 seulement que nous allons
recevoir.

M. Robidoux.—Je ne blime pas ces travaux, seulement j'invo
que ce précédent pour appuyer ma demande,

M. Gagmnon—diputé de Kamouraska.—Ml. le président, on en st
rendu a parler de colonisation, sur une proposition qui se rapporte aux
remises faites aux municipglités endettées au fonds de bitisses et de
jury. On s’est fort éloigné de la question. ]’y reviens.

‘T'outes les remises faites Yont été sous votre administration, M. le
président. L’honorable trésorier s’est empressé d’en rejeter sur vous la
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responsabilité, Mais il n’a pas dit ce qu’il a fait lui-méme. On en est
rendu a donner des licences au mois. Jusqu'ici c’était pour toute
Vannée. Si, M. le président, on peut reprocher beaucoup de choses 2
votre administration comme trésorier, au moins nous n’étions pas rendu 1
donner des licences au mois. Je suppose qu’un individu vienne demander
une licence d’encanteur pour deux mois ayant a faire une vente d’un fonds
de cammerce qui devra le bien payer, il Pobtiendra puisque le trésorier
a inauguré ce systeme absurde et dangereux. Cet individu paiera un
sixitme du prix de la licence et avec cette autorisation il pourra faire
une bonne spéculation. Jattire l'attention de la Chambre sur ce fait
anormal.

Il n’y a pas moins de 40 ou 50 municipalités aux juclles on a fait des
remises. Vous vous étes montré tres libdral, M. le président, seulement
il n’en manque pas qui n’ont pas eu le bénéfice de votre libéralité.

Maistenant un mot sur 'emploi du crédit pour la colonisation. On
en a tant parlé que je me crots autorisé & en dire un mot.

Je comprends qu'un gouvernement se protége, et par conséquent
je n’ai pas besoin d’aller en arriere pour trouver des preuves de ce désir
de protection. Le député de Rouville nous a dit qu’on avait dépensé
$300 pour travaux dans les seigneuries. Ceci ne devrait pas étre. Dans
mon comté il y a une paroisse trés florissante qui a sollicité certains tra-
vaux. M. Garneauy, le curé de 'endroit, a demand€ un chemin et le
gouvernement n’a pas donné un sou, et pendant ce temps il fait des
largesses aux habitants des seigneuries.

Le député de Richmond et Wolfe a parlé des octrois accordés par le
gouvernement Joly aux comtés de Gaspé et de Rimouski. Mais en
supposant que ce soit vrai, cela ne justifie pas un autre gouvernement
d’en faire autant.

Si vous faites comme nous ce n’était pas la peine de nous remplacer.
On assure que cet argent de colonisation ne sert pas  faire de la poli-
tique. Vous avez le député de Chicoutini et Saguenay qui nous a dit
en pleine Chambre qu'il devrait voter pour le gouvernement parce que
son comté avait besoin d’argent de colonisation, C'est ce qu'il nous a dit
lui-méme. Rimouski a eu $3,800 Vannée dernitre. Bzauce a eu $4,937
et dans le méme temps le comté de Kamouraska n’a pas eu un sou.
Pourtant de pressants besoins de colonisation se font sentir, et on ne
fait rien. Le gouvernement a cru sans doute que si on me donnait de¢
Pargent de colonisation, cela pourrait me séduire. Témiscouata a eu
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$2700 et je suppose que 'honorable député de ce comté ne s’en plain-
dra pas. L’honorable député de Richmond et Wolfe a une réclamation
politique contre le gouvernement. Je lui souhaite qu’il réussisse & ob-
tenir une solution satisfaisante, mais qu’il ne cherche pas 2 faire du zéle
a nos dépens. Il n'a pas 2 se plaindre du gouvernement quant a ce
qui concerne l’argent de colonisation, car il a en $2,600 Pannée derniere,

AL le président, j’ai des idées bien arrétées sur ce point.  Je combats
le gouvernement, je sais que je n’en puis attendre de faveurs. Cependant
je dis : faites de la colonisation ; détruisez-moi politiquement si vous le
voulez et si vous le pouvez. Nommez comme surveillants que ceux que
vous voudrez, mais a tout prix faites de la colonisation, méme X mon
détriment au point de vue de ma ré-élection et je me m'en plaindrai
pas. Vous étes au peuvoir pour avoir les dépouilles, jouissez-en, mais
encore une fois, faites de la colonisation et quand Messieurs les curés
vous demandent de largent pour les travaux de colonisation, donnez
leur en. Je parle au nom des intéréts de la province, et le gouverne-
ment doit voir que je n’écoute gutre mes intéréts personnels ni mérae
ceux de mon parti quand il s’agit de la colonisation.

M. PPieard.—Pourquoi n'avez-vous pas dit la méme chose quand
vos amis étalent au pouvoir.

M. Gagneon.—Pardon, je V'ai dit souvent; c’est moi qui ai fait
mettre dans le proces-verbal de la Chambre les réponses ministérielles
aux interpellations des députés, et ce n’était pas une mesure de nature
a aider mes amis. Cependant je n’ai pas hésiter & leur imposer cette
régle plus embarrassante qu’autre chose afin de lier davantage le gou-
vernement vis-2-vis de la Chambre. Ceci est une preuve que je ne crains
pas de faire mon devoir méme au risque de nuire apparemment 2 mes
amis. Je puis assurer au député de Richmond et Wolfe que jagirai
toujours de méme quand mes amis seront au pouvoir.

On se plaint que dans cette province on démolit nos hommes politi-
ques, et cependant Uhonorable député de Richmond et Wolfe est repré-
sentant depuis vingt ans. A plusieurs reprises déji depuis Je commen-
cement de la session il a parlé de l'affaire de la ferme de Notre-Dame
des Anges. Il sait trés bien que c’est une affaire jugée a tort ou a raison.

Si je parlais du scandale des Tanneries et d’autres transactions louches
du parti conservateur, aurais-je raison de le faire ? Est-ce que cela
serait de nature a relever les députés dans 'opinion du public, est-ce
que cela scrait propre & faire respecter nos hommes politiques ? Ilen
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est de méme du langage du député de Richmond et Wolfe. Qu'on
finisse donc ce systeme qui ne nous mene a rien de pratique et avan-
tageux. Je dis cela au député de Richmond et Wolfe, parce qu'il est
l'un de nos ainds et qu’il devrait nous montrer un meilleur exemple.
Depuis que je suis dans la politique j’al dii combattre les gouvernements
formés dans les rangs de mes adversaires, mais jamais je n’ai attaqué
ces adversaires personnellement. On peut se combattre tout en se
respectant mutuellement, et c’est le meilleur moyen d’établir de grandes
et belles traditions parlementaires, traditions dont l'influence se fera
sentir méme dans les luttes plus actives, plus chaudes qui se poursuivent
au sortir de cette enceinte devant le corps électoral.

M. Buekett—diputs de Soulanyes.—On sest plaint, je crois, que
les membres conservateurs n’assistaient pas aux séances de comité. Je
puis dire que je prends part aux travaux des comités et que je me fais
un devoir d’étre toujours présent aux séances des comités auxquels
j’appartiens.

1’honorable M. Y ey eiex—d2éputs de Saint-Hyacinthe.—En effet je
dois rendre témoignage a l'assiduité de honorable député de Soulanges.
Il est un des meilleurs travailleurs ct 1l est toujours le premier 4 son
poste. Cependant on sait combien il est difficile, parfois tres difficile,
d’avoir un quorum, qui n’est que de sept membres.

L’honorable député de Rouville a invoqué mon témoignage A propos
des travaux faits dans le comté de Rouville. En effet, M. le président,
je connais les travaux dont il est question. Je suls content que le comté
de Rouville ait eu cette somme de $300. C’est une brave population,
mais ce n’est pas pour cela un octroi de colonisation. Rouville est un
vieux comté qui est 1rés riche. On n’y tfouve pas un pouce de terre de
la couronne. Mais il touche au comté de Shefford, laouilyadela
colonisation.

Malgré toutes les bonnes raisons que l'on puisse alléguer, on ne
devait pas 4 mon avis mettre cette dépense sous le titre de la coloni-
sation. Je puis en dire autant pour ce qui concerne le comté de Ber-
thier qui a cu lui ausst, une certaine somme pour de prétendus travaux
de colonisation. Or 1, il n’y a pas plus de colonisation que sur la main.

M. Robillavd—diputé de DBerthier.—Estce que Thonorable
d‘puté dit quil n’y a pas de colonisation dans St-Norbert.

L’honorable M. Mereier.—Je n'en connais pas. Dans tous les
cas, il n’y a pas de terres de la couronnc.
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M. Robillayd.—Pardon, il y en a, je ne me rappelle pas les
rangs, mais je sais qu’il y en a. L’argent dépensé dans St-Norbert, I'a
été sur un ancien chemin de colonisation. ...

L’honorable M. Mercier.—M. le président, cette question de la
distribution des argents de colonisation est trés importante. Je vais
mettre sous les yeux de la Chambre quelques chiffres qui vont établir
quelle est la nature du systeme suivi. Et, M. le président, qu’on remar-
que bien que sur les octrois de colonisation, je ne serai pas sévire, car
je crois que, quels que soit les défauts, lebut est trop considérable pour ne
pas nous justifier de fermer un peu les yeux sur les abus qui peuvent
se produire. Cette explication donnée en toute franchise, je reviens au
sujet de la proposition qui est devant nous, et je demanderai s'il est
juste de forcer le district de St-Hyacinthe, par exemple, de dépenser
jusqu’au dernier sou notre contribution au fonds de batisses et des jurés
tandis qu’on fait généreusement des remises aux autres municipalités,

Nous avons si bien et si régulierement payé que nous avons $12,000
A notre crédit au trésor. Et voild qu'en regard de ce district, qu'on
oblige de payer ses dettes jusqu’au dernier sou, on voit d’autres muni-
cipalités choyées par le gouvernement au point qu’il leur fait des remises
égale a une forte partie de leur dette, sinon 2 la totalité, et cela dans le
moment méme ou on fait payer intégralement les autres.

Je ne dis pas qu'on a fait la chose pour tous les comtés conservateurs,
mais ce sont quelques-uns d’entre eux qu’on veut favoriser particuliere-
ment. Il y a Argenteuil, Bonaventure, Champlain, Maskinongé, Nicolet,
Deux-Montagnes, Gaspé, Ottawa.... voila les comtés auxquels on a
fait des remises sur ce qu'ils devaient au fonds de batisses et de jurés.
Cela forme un total de $21,684 de revenus de perdus dans l'espace de
quatre mois. Lesarrétés du conseil sont presque tous de la méme date,
c'est-a-dire du mois d’octobre 1883. Si, M. le président, ces comtés
sont trop pauvres pour payer, tres bien, la ol il n’y a rien, le roi perd
ses droits, mais ce n’est pas le cas,

Pourquoi donc ces remises en bloc ont-elles €té faites ? Je vais vous
le dire. On savait qu’en octobre 1883, le gouvernement Mousseau s’en
allait 2 la dérive, qu’il agonisait. On savait parfaitement bien qu’il allait
cessé bient6t sa misérable existence, et 'on profitait du peu de temps
qu’il était au pouvoir pour lui arracher tout ce qu'on pouvait, Et tandis
que d’'une main on faisait ces remises i ces comtés, de l'autre, on nous
faisait payer jusqu'au dernier sou notre contribution. La province est

donc bien riche pour faire de ces largesses ! Dans tous les cas, c’est un
. 54
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systeme ruineux. Et mon honorable ami le député de D.ummond et
Arthabaska mérite la reconnaissance du pays pour avoir appeld Vat-
tention de la Chambre sur un sujet aussi grave que celui-ld. Quand
on est obligé de retrancher aux maisons de charité et qu’on Ote au
college de St Denis les pauvres deux cents piastres qu’on lui a accordées
Yannée dernitre, il me semble qu'on peut bien faire payer ces municipa-
lités endettdes.

Mais savez-vous qu'une remise de $8,000, cela pose un homme dans
un comté !'1... Et une chose certaine, c’est que cela n’a pas été fait
pour les services que ce ddputé a rendus au gouvernement Mousseau.
Ce n’a pu étre une récompense de son travail. St je merappelle bien—et
j'ai d’ordinaire une bonne mémoire—je sais que 'honorable député de
Gaspé, qui n’était pas alors commissaire des chemins de fer, €tait assez
dispos€ & donner le coup de pied au gouvernement Mousseay, s'il Iavait

osé... Quant au représentant de Deux-Montagnes, il n’a pas beaucoup
aidé le gouvernement Mousseau. Au 15 octobre 1883.. .1l était député
alors.... On ne donne pas $4,316 pour faire de la peine & un député.

L’honorable dépuid de Sherbrooke songe aux intérits de ses commet-
tants, méme quau. il n’est pas trésorier.  Ii a eu le soin de ne pas se

faire payer, quand il surveillait le trésor, ce que sa ville devait au fonds
d’emprunt municipal.

Una individu avait donné un cautionnement et on lut a fait remise de
$750 sur ce cautionnement.  Cela a ¢ié fait le 26 octobre 1833.

A Montrdéal, on a dépensé $805 pour une poursuite au sujet d'un
cautionnement, ¢t nous voyuns ici qu'on a remis $21,000 1 ceux qui
doivent a la province. Anrés cela on est surpris de ce qu'il y a des
déficits dans nos finances.

Une chose certaine, M. le président, c’est que si nous n'étions pas ici,
il y a une foule de renseignements que la Chambre n’aurait jamais sur
la marche des afiuires publiques. Cela démontre une fois de plus la
nécessité dz ne pas donner une confiance aveugle, La wajorité veut
soutenir le zouvernement quand elle devrait le surveiller, et entre les
deux, il vy a une différence notable. Il faut etre vigilant, car cest & ce
prix seul que nous pouvons avoir une bonne administration. Notre
10le quelque pénible qu’il soit pour nous, est un role éminemment diffi-
cile mais aussi petriotique.  Au lieu de nous critiquer, on devrait nous
remercier.

Je ne sais pas si, n'coutant que nos intéiéts de parti, nous ne
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devrions pas nous taire, car quand le réval se ferait, il ne serait que
plus terrible. .\u contraire, sans consulter nos intéréts de parti, nous
faisons notre devoir en dénongant les abus, et nous donnons & nos
adversaires toutes, les chances de les réformer.

Nous ne demandons pas beaucoup ; nous demandons qu’on admette
que nous avons raison. Nous ne demandons sculement qu’on recon-
naisse notre zele pour Uintéiét public; qu’on nous encourage dans cette
lutte gigantesque que nous soutenons. Du moment que le sort du gou-
vernement n’est pas en jeu, on devrait au moins nous donner des marques
de sympathie qui nous soutiendraient dans nos travaux.

Si mes honorables amis de la droite ne le font pas par gratitude pour
nous, que ce soit par intérét pour eux-mémes. Et quelque fois un petit
vote contre le gouvernement, cela fait du bien ; I’honorable député des
Deux-Montagnes le sait.

LL DECES DE M. OSCAR DUNN.

M. Fauncher de Saint-Maurvice—députl de Bellechasse—

Avant que 'Assemblée législative suspende sa séance, je demande la
parole.

Le service civil a été douloureusement frappé aujourd’hui.

M. Oscar Dunn, membre de la Société royale, secrétaire du départe-
ment de Vinstruction publique, ct ofiicier de l'instruction publique de
France, vient de mourir subitement,

Oscar Dunn était un journaliste. Il a ¢été a la Jiuerze, et du temps
de M. Hervé et de M. Weiss, il a collaboré avec notre ami, 'honorable
M. Gérin, au Jewrnal de Paris.

En I'rance, comme ici, cette intelligence comptait.
Oscar Dunn a derit plusieurs livres qui Lhonorent notre race.

Quand il est moit on a trouvé sur la table ol 1l lisait, les dernieres
épreuves d’un Glossaire, sous presse en ce moment.

Dans ce livre curicux, rempli de recherches, d’¢tudes, d’érudition,
Oscar Dunn avait pris & partie tout ce que les ¢trangers—Saxons ou
auties—nous reprechent comme pafois.

Ce livre sera publi¢ bientdt. Il restera A la mémoire de cet homme
que la mort vient de faire passer a histoire.
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Catholique, franc et sans dol, 1a vie d'Oscar Dunn se résume en ces
mots.

Je lai connu: jelai aimé. Le pays qui vient de le perdre l'aime
autant que moi, car il le connait maintenant.

Les morts vont vite, et Phistoire s’écrit sur eux.

L’histoire du Canada frangais parlera d'Oscar Dunn.
Pardon, M. le président, si je n’en dis pas plus : je pleure....

L’honorable M. "Faillon—diputi de Vontréial-est, procureur-gindral.
—M. le président, M. Dunn et moi avons €tudi€ le droit ensemble, et
je puis dire qu’il a été Pun de mes amis, Je puis dire que ce déces si
foudroyant a causé le plus vif et le plus grand regret parmi tous les
nombreux amis du défunt.

L'honorable M. Marvehan@-—Zipusé de St-Jean.—). le président
comme collégue du défunt dans la société royale, je prendrai la libertd
de dire un mot A cette occasion si pénible. M. Dunn a rendu de grands
services 3 Phistoire et au pays.

Son glossaire est un travail savant et patient. On se fera une idée de
Ia justesse de mon appréciation quand on se rappellera que c’est un
recueil de tous les mots que, par ignorance, on nous reproche comme
€trangers & notre langue, et qui sont en usage dans le pays.

Je puis dire que sa mémoire ne férira pas parmi nous.
A six heures la séance est suspendue jusqu? huit heures.

Les projets de lois suivants sont définitivement adoptés dans les
formes réglementaires.

Four constituer la compagnie du chemin de fer du Pacifique et de
Visle de Montréal,

Pour constituer la compagnie des mines d’or de DeLery.

Pour constituer le syncde de Egiise d’Angleterre, dans le diocese
de Qucbec, et pour dautres fins concernant les biens temporels de la
dite église.

Les projets de loi suivants sont adoptés en ze délibération et renvoyés
au comité d'intérét local :

Pour définir les bornes de la paroisse de Sainte-Barbe et pour d’autres
NS,

Pour modifier la charte de la cité de Montréal,
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Pour mod:fier la charte de la cit? de Hull

LES REMISES DES DET1E> DUES AU TONDS DE BATI>SES ET DE JURI*(S.

La Chambre continue la délibération sur la proposition de M. Watts,
touchant les remises faites des dettes dues au fonds de bitisses et de
jurés,

M. Brevadel — députt de Champlain. — M. le président, je dirai un
mot au sujet des remises faites & certaines municipalités sur leurs dettes
au fonds de batisses et de jurés. Je parlerai de ce qui concerne mon
comté, Pour ce qui a rapport & nous, cette remise est simplemeat une
reconnaissance qu’on ne devait rien. On se rappelle sans doute que cette
loi a ¢té modifiée deux fois. D’apres les modifications faites A la lof, les
municipalités pouvaient adopter un régiement déclarant que les jurés
pris dans ces municipalités ne seraient pas payés et qualors les munici-
palités ne se trouveraient pas tenues au paiement de la contribution
prélevée par le fonds de bitisses et de jurés. Un reglement de cette
nature a été adopté. Or, les jurés n'ayant pas €té payés, les municipalités
ne devaient rien, Ce n'est donc pas une faveur dans le cas de mon
comté, mais c’est simplement une reconnaissance qu'il n’y avait rien de
di. ¢t Phonorable chef de I'opposition n’aurait pas dii accuser le gouver-
nement comine il Pa fait. Voila, M. le président, l'explication que
javais & donner.

M. Ganthier—diputi de Charleroix. —M. le président, la Chambre
a druit, comme e¢lle s’y attend, j'en suis convaincu, que je lui donne des
explications sur les remises faitcs a la municipalité de St. Urbain de
quatre vingts et quclques piastres.  Voicl pourquol cette remise a été
faite.  On avait comimencé A faire payer en 1870 ct la municipalité en
question a tovjours continué & payer régulitrement. Ce nlest qu’en
1880 qu'on a 1¢clamé deux anndes ant(rieures & 1870, plus les intéréts
sur ces $24. 1l n’était pas juste de charger ces intéréts et apres des
explications dont la justesse frapperent le gouvernement comme elles
pourraient convaincre la Chambie, on se décida a faire la remise de
ces intéréts. Voila toute 1a base de ce grand scandale. Il faut avouer
que ccla rappelle la montagne en travail enfantant un souris.

L'honorable M. BBy xana  dipu’t & Gaspé, commissaire des chemins
de fer.—DM. le president, je crois que les honorables députds qui oat
critiqué ces remises, ont da ¢tre effray’s a prime abord de ce que conte-
nait ce document. Le fait est que sinous nous en rapportons simplement
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A ce que ce tablcau contient, sans aller au fonds des choses, on pourrait
étre effrayé 2 moins. Il n'y a pas eu de remise réelle suivant mon
opinion. Ce n'a ¢été dans cette circonstance qu’un 1&3lement de comptes
en litige depuis un grand nombre d’anndes, comme cela se pratique
assez souvent, C’cst & proprement parler un reglement final que le gou
vernement a voulu faire. Voila le vrai caractere de cet acte administra-
tif. Quant & ce qui concerne le comté de Gaspé, je dois dire qu'on a
fait erreur dans le chiffre des remises. On se rappelle qu'a la dernitre
session un député disait a la Chambre que mon comté avait re¢u une
grosse somme pour travaux de colonisation, et qu’il s’était trouvé que
T'honcrable député confendait un autre comwté avec le mien, de la une
erreur considérable.  Je crois que la méme erreur se reproduit dans le
cas actuel. Et ce qut me fait dire cela, c’est que je constate que les
sommnes renises ou que 'on donne comme telles, ne représentent pas la
situation dans laquelle se trouve le comté de Gaspé.

M. le président, a Pavant dernicre session, j’al fait une proposition,—
c’était en 1883—sur le méme sujet. Jlavais alors honncur d’attirer
Pattention de la Chambre sur cette question. Fn passant, je diral que je
regrette quon n’ait pas déposer les documents que je demandais par
cette adresse. Je prieral mon honorable collegue le trésorier de bien
vouloir en prendre note et de faire le dépdt.  En consultant le journal
de la Chambre de I'époque a laqueile je fais allusion, je vois qu’ily a eu
d’autres demandes qui ont été faites et qui sont dans le méme cas que
1a mienne. Sion avait ces réponses, la Chambre serait en position de
mieux juger du caractere de ces remises, ct Pon verrait que le gouverne-
ment n’a fait que régler par ce mode une question litigieuse et que ces
transactions ne doivent pas étre réellement considérées comme des
remises pures et simples.

En 1879, les lles de la ladcleine avaient été poursuivies par le
député-shérif pour le recouvrement d’une somme élevée, On m’a trans-
mis une plainte et on m’a représenté qu'on ne devait payer que sur le
pied de $24; qu'on avait payé $48 et que le gouvernement était
endetté envers ces municipalités.  J'ai ¢té voir Thonorable M. David
Ross, alors procureur général et apres lul avoir fait part de ces explica-
tions, il admit ces prétentions. En 1883, j’ai été surpris d’entendre dire
que le shéiif avait recu l'ordre de percevoir la méme somme. Alors
jexposai au trésorier ce qui avait été fait en 1879.

M. le président, il est dit dans Parrété du conseil que les montants
reclamés des Iles de la Madeleine ne sont pas dis en grande partie ;
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car, comme je l'ai dit, la question avait été reglée des 1879, Malgré
cela les Iles de la Madeleine figuraient pour une somme elevée,
Voild pourquol il apparait une somme trés considérable pour tout le
comté de Gaspé. Pour les autres municipalités, j'ai pensé que l'on
devait dtudicr leur cas scus le jour le jlus favorable. Apres avoir
examiné la question, j’en avais conclu qu'elles pouva’ent plaider et
gagner leur cause. Ces contributi ns sont impo~ées  our payer les petits
jurés et pour subvenir aux frais des réjarations des palais de justice,
Or les |etits jurds ne peuvent étre pris au deld d’un rayon de trente
milles.

Les municipalités ainsi endett(es ¢taient en dchors de ce rayon de
trente milles, et ne devaient pas paver.  Quant au fonds de bitisses, la
loi pourvoeit & un fonds spéeial [ our entretien des pzlais de justice, les
municipalités en question n’avaient jamais bénéficié¢ des avantages du
rayon de trente milles. De plus, elles établissaient par leur résolution
que les petits jures n'avaient pas ¢té payds méme lorsqu'ils ¢taient pris
en dedans du rayon de trente milles, des résolutions ou reglements étant
passés & cet cfiet.  Cette ignorance de 1’état des choses peut s’expliquer
par le fait que les shérifs se sont succédés depuis queljues années 4
des intervalles rapprochés.

A tous les points de vue, la dette en question était litigieuse et I'hono-
rable trésorier qui a opéré ce reglement de compte, a da l'examiner A
cet aspect,

Une autre raison plus forte encore, c’est celle que vous dites vous.
méme, M. le président. Une certaine somme considérable avait été
promise par la municipalité de Percé pour le palais de justice. Oren
vertu de la loi, le gouvernement ¢tait obligé de construire le palais de
justice. DTercé, pour garder la cour, avait souscrit £ 500 je crois pour
aider } ces travaux. I honorable chef de Topposition a prétendu que
ces remises avaient été faites dans le but de préparer mon entrée dans
le cabinet. Eh bien, on sait tres bien que le gouvernement alors ne se
sentait pas disposé€ a préparer les voies dans ce sens. Je dis cela, M. le
président, sans aigreur.

A cette méme époque, dans la distribution des argents de colonisa-
tion, le comté de Gaspé ne figurait que pour uae somme de $200. La
Chambre ne le croirait peut-étre pas. mais c’est bien le cas, le gouver-
nement Mousseau ne nous a accordé que deux cents piastres, tandis qu'il
aurait dd donner un octroi de deux ou trois mille piastres. .Avec cela,
je pourrais dire : ab wno disce omnes ; d’apres un seul juger de tous les
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autres. Je suis convaincu que la plupart de ces sommes réclamées par
le fonds de batisses et de jurés, n'auraient pas pu étre recouvrées en
justice, et que le gouvernement aurait dépensé plus (ue le montant n’en
valait la peine. En recourant aux tribunaux, on s'expose A payer des
frais plus considérables que les sommes & percevoir. Je ne pense pas
qu'un homme qui a une créance douteuse dans ses livres, quand il
remet la somme, fasse par 13-méme une grande faveur.

Dans ce cas-ci, le gouvernement au point de vue de la justice et de
I'équité n’a pas fait de remise. Je nejuis que dire que j'apprécie action
du trésorier de cette épogque. Je suis d'autant plus & Vaise pour expri-
mer cette opinion, que dans ce temps, je n’avais pas le droit de réclamer
de faveur, et que je n’en ai pas demand¢ ron plus.

M. le président, quant & ce qui concerne l'argent de colonisation, il y
a une pointe d’ironie dans le langage de ceux qui prétendent, apres
cela, que le comté de Gaspé a eu plus que sa part.

Je comprends que la Chambre veut se renseigner sur ces faits et,
quand elle aura pris connaissance de tout ce qui s’y rapporte, elle pourra
se prononcer plus pertinemment qu’a présent. Pour que le dossier relatif
A cette question soit complet, je demanderai A 'honorable député de
Drummond et Arthabaska, de consentir & modifier sa proposition de
manicre & avoir copie de Varrété da conseil. Cela rendra la réponse 3
cette demande plus complete.

M. Cavon—député de Maskinongé.—M. le président, je tiens 2
faire connaitre a cette honorable Chambre et surtout & I'honorable chef
de Popposition, que lorsqu’a la séance de cette apres-midi, il accusait le
gouvernementde favoritisme envers certains comtés, que I'honorable chef
de Topposition faisait erreur.

Il faut bien se rappeler, M. le jrdsident, que lorsque cette mesure
fut prise, il y a déja plusieurs années, il y avait un prozise par lequel il
était statué que tout conseil ou comté qui passcrait un reglement par
lequel ils déclarcraient que ces jurés ne seraient pas payés, seraient
exempts.

Or le comté de Maskinongé, que j’ai 'honneurde représenter, ayant
pass¢ ce reéglement, n’avait rien A payer, et par consé juent n’a pas eu
de remise du gouvernement, comme semble le croire Phonorable chef
de 'opposition.

M. Dorais—députl de Niold—\l. le président, je ne donnerai que
quelques explications pour ce qui concerne le comté de Nicolet. J'ai
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entendu I'honorable chef de 'opposition accuser le gouvernement Mous-
seau d'avoir fait des remises au comté de Nicolet. Je ne puis dire s’il
existe un reglement comme le veut la loi, mais ce que je sais, c’est que
depuis quinze ans, les jurés venant de ce comté n’ont pas été payés.

Assurément il n'y a pas eu de favoritisme. En 1883 je n’étais pas
précisémentel’ami du cabinet Mousseau. De plus {'affirme que je n’ai
rien demandé et que ces remises ort été faites sans ma connaissance.

M. Gagnoen—diputé de Kamouraska.—1’honorable commissaire
des chemins de fer nous a dit, si j’ai bien compris, que l'un des motifs
pour faire la remise, et mentionné dans larrété du conseil, c’était que
les municipalités en question se trouvaient en dehors du rayon de trente
milles.

L’honorable M. E'lynam—Pardon j’ai dit cela comme un argument
fort plausible que ces municipalités auraient pu invoquer en faveur de
leurs prétentions.

L’honorable M. Taillen—7iputé de Moniréal-est, procurenr général.
—A\L le président, ce n’est pas la premiere fois que nous assistons 2 un
spectacle comme celui que nous voyons. Il y a ainsi une foule de ques-
tions qui donnent lieu aux mémes faits,

On prend un tableau et avec les renseignements relativement incom-
plets qu'on y trouve on accuse a gauche et A droite sans chel'qllf:r la
vérité tout enticre.  Depuis que cette question est discutée, on a vu
des députés accusds, venir dire que pour ce qui regardait leur comté, il
n’y avait pas de faveur de faite. Je suis certain que si le débat se pro-
longeait, on en verrait d'autres dire la m¢éme chose que ceux qui ont
déja parlé, réduisant & rien ce prétendu scandale.  Je Uai déjd dit, sans
succes il est vrai, mais jesplre qu'en le répétant je réussirai au moins
pour quelques cas,que les députés de la gauche comme de la droite aillent
donc dans les départements, qu’ils demandent tous les renseignements
et les documents dont ils ont bescin, et siapres ces recherches ils voient
la preuve que le gouvernement a mal fait dans tel ou tel cas, alors, mais
alors seulement, qu’ils amtment la question devant la Chambre. Cela
sera tres bien.  Mais qu'on cesse donc d’accuser sans renseignements
suffisants, sans prcuves. Nous perdons de la sorte un tetaps précieux
que ncus pourrioas st bien employer A travailler au perfectionnement
de notre Jégislation, cu a tout autre sujet d'intérét public,

L’honorable député de Kamouraska a accusé l'honorable trésorier
d’avoir donn4 des licences au mots, Je lui répondrai qu’on a accordé une
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licence pour deux ou trois mois, mais voici dans quclle cireonstance [a
chose a été faite. Un encanteur de AMontréal a demande une licence
pour deux mois. On lui en a accordé une, mais & la condition quil
payit la moitid de la somme fixée pour toute uns annde. | e plus nous
avons exigé la promesse quiil prendrait sa licence pour tyute rannée
prochaine. Qu’on deminde les documents qul se raj poitent & cette
affaire et on verta quil n’y a pas lieu de faire des 1o proches, A tout évé-
nement, je puis dire que dans les cas que je connais la coa duite da Zou-
_vernen ent peut subir sans danger I'épreuve dela discussion. Les anceds
du conseil portent les raisons qui o1t engaxd le Joavernement a faire les
remises ¢n (uestion et qui, en méme temps, lc met hors de l'atteinte
des reproches qu’on lui faisait cette apres-midi. Chaqie municipalité
paie pour sa part, et dans un comtd riche 1l peut y aveir des munici-
palités pauvres,

On ne s’cn est pas tena a discuter la question ¢ontenue dans la pro-
posit.on.  On a ausst blamé certains travaux de colonisation. 11 peut
arriver, comme ccla existe de fait, que sur les limites des seigneuries il
y ait des towaships devant béndéficier directement des travaux exdeutés
sur ces seigneuries.  Et doit-on poser comme un2 1tgle absolue qu’on
ne peut dans aucun cas faire faire des travaux sur le territoire des sei-
gneurics bien que ces travaux doivent presqu’exclusivement bénéficier
aux colons voisins ? Ce serait absurde et j'espere bien que jamais onne
poséra une telle rgle, sans compter qu'il peut y avoir des seigneuries
sans seigneurs.

On a aussi parlé des cautionnements criminels. Depuis quelques
années, on ne s’est pas occupé de ces cautionnements. On croyait tout
simplement que cela ne tirait pas & conséquence.  Une chose certaine,
c’est que le gouvernement ne compte passur cela pour remplir la caisse
publique, mais il faut qu’on sache que ce systeéme dott finir.

Si ceux qui sont accusés savent qu’ils peuvent échapper facilement
2 la justice, c’est leur enseigner 4 se rire et 3 se moquer des lois, et
Padministration de la justice perd toute dignité, tout prestige. Je ne
suis pourtant pas disposé 3 user de rigueur. Je dis : qu’on ne poursuive
pas ceux qui ont cautionné par le passé parce qu’en agir ainsi consti-
tusrait une surprise, mais soyons fernies pour Pavenir. Le gouvernement
est décidé d’en agir ainsi et pour entourer sa conduite de toutes les
précautions nccessaires en pareil cas, il a fait avertir le public de ce
qu'il entendait faire 2 Uavenir. )

Nos officiers ont regu instruction de dire 3 ceux quise portent caution
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qu’ils s’engagant 4 quelque chose et que le gouvernement entend user
de ces droits pour faire respecter la justice.
]

M, Owenss—J0ous 2 Argenteni]. — M. le prdésident, en 1882, la
Chambre se rappe'le peut-étre que le reprdsentant d’alors du comté de
Deux-Montaznes disait qie le gouvernement ne pouvait | ercevoir ces
sommes en entier, 71e les arrdrages au fonds de latisses et de
jurds, pour une r.ls njou pour une autre, s'’taint trop cccumulds,
et que bheaucoun de municirlitds ayant disposé d2 lerrs fonds ailleurs
ne pouvaient s’ac uitter tout a la His d’une telle dette. Depuisily a
eu un compromis entre les munic’pa’it’s endettées et le go 1vernement,
sur la base de $60.00 par municipalitd, Le comté d'\rg:nteuil a payé
les $60.00 ré-lamdics en vert1 d: ce compromis et dzpuis il a toujours
acquitté ce compte annuel.  Je crois que ¢a ¢té un reglement satisfaisant
méme pour le gouvernement. Je crois qulil est absurde de dire qu'ona
fait ce compromis vn vue des élections, car ccla a eu lieu inmdédiatement
apres les élections gdéadrales de 1881,

Je puis ajouter aussi que les comtds de Doeux-Montagnes et d’Argen-
teuil ont ¢té les deux premiers qui ont réglé leurs comptes 2 ce sujet.

M. Watts.—M. o président, je ddsire ajouter un mot ou deux
avant la clOture de ce débat. On a dit que ce qui a (té fait ne sont pas
. des remises, mais simplement des rtglements de comptes en litige.
Pourtant I’état yue nous avons sur le sujet dit en termes formels que ce
sont des remissions faites en vertu de Jarticle 61 de la loi du trésor.
Cet article déclare ce qui suit, je me permets d’en lire le texte afin que
la Chambre puisse mieux appiécier le caractire de ces transactions que
T'on nous représente fmaintenant, comme de simples compromis sans
importance. Voici ce que dit la loi:

“ Le lieutenant gouverneur, lorsqu’il le jugera avantageux au publfc,
et que sans cela 1l résulterait de’graves inconvénients pour le public et
pour les individus de 'oppression et de l'injustice, pourra remettre toute
taxe, droit ou péage payable & Sa Majesté qui est imposé, ou dont 'ini-
position a été autorisée, soit avant ou depuis I'Union, et concernant
toute matitre qui se trouve dans les limites des pouvoirs de la dite Lé-
gislature, ou toute confiscation ou pénalité pécuniaire imposée, ou dont
Pimposition a été autorisée pour toute contravention aux lois relatives
au revenu, ou i 'administration de quelqu’ouvrage public produisant
un péage ou revenu, noncbstant que quelque partie de telle confiscation
ou pénalité soit accordée par la loi au dénonciateur ou poursuivant, ou
4 aucune autre partie ; et telle rémission pourra €:re faite par quelque
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1e lement général, ou par quelqu’ordre spécial dans chaque cas parti-
culier, et pourra étre entiere ou partielle, conditionnelle ou sans condi-
tion ;—mais si elle est conditionnelle, et que la condition ne soit pas
remplie, Pordre s’appliquant & ce cas sera nul et sans effet, et toutes
proc€dures pourront avoir lieu et étre prises comme s'il n’efit pas été
fait.”

“ Un état détaillé de toutes telles rémissions, comme susdit, sera sou-
mis chaque annde aux diverses branches de la Législature, dans les
premiers quinze jours de chaque session subséquente.”

M. le président, je crois que je ne puis prdsenter unc question plus
clairement que je ne le fais en ce momernt. La lot oblige le gouvernement
a mettre, & chaque session, un ¢tat de ces remiscs devant la Chambre,
et cela dans les premiers quinze jours de la session. Cependant on nous
dit que cet état n’est pas ce quil doit {tre puisque ce ne sont pas des
remises au sens de la loi, qu'il nous fait connaitre, et c’est un ministre
qui nous fuit cette étrange dé aration. Alors je me demande sur quoi
allons-nous nous fier si ce que les ministres eux-mémes nous donnent
n'est pas le rapport de ce quisest fait. Il est temps que cela finisse, car
il faut savoir ce qui est fait. Quand nous mettens une question quel-
cenque devant la Chambre, on nous répond comme on U'a fait aujour-
d'hui, en esseyant de ddtourror Vattention sur un sujet. Quand cela
va-t-il avoir une fin ?

L’honorable commissaire ces chemins de fer nous dit que cette
transaction pour Gaspé est toat ce qu'il v a de plas Idgitime. car, ajoute-
t4l, cette dette ne pouvait étre percie.  Cependant la loi du trésor dit
qu’elle pouvait I'étre. O est donc la vérité?  Je dis, M. le président,
que ce systeme est injuste peur le pays et pour nous.

L’honorable ccmmissaire des cheming de fer nous a dit que certaines
municipalités dans son comt$ pouvaient refuser de payer leur contribu-
tion au fonds de bitisses et de jurés, parce qu'elles ne se trouvent pas
dans le rayon de trente milles du chef-lieu. Il v en a bien des munici-
palités qui se trouve dans ce cas, Cen’est donc pas une raison suffisante
pour les exempter de payer. Il a aussi déclaré que Pered ayant souscrit
une certaine somme pour aveir le palais de justice, on ne devait pas
pour cela faire payer cette municipalité. Si elle voulait avoir chez elle
le palais de justice, c'est qu'el’e y trouvait son affaire. Ce n’est donc
[ as ure raison pour lui faire remise de ce guclle doit au fonds de
Latisses ci de jurés.
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On nous a aussi invité d’aller se faire renseigner dans les départe)
ments. Cette invitation ne peut étrz acceptée, car Pexpérience prouve
—et Phonorable procureur général le sait tres bien,—qu'il est pratique-
ment impossible de suivre ce consell.

La proposition de M. Watts est adoptée.
LS cHEMINS DE FER D’OTTAWA ET DE LA GATINEAU.

M. Dubhamel —diputé 4'Ottaca.— J'at 'honneur de proposer
qu’une adresse soit votée & Son Honneur le lieutenant gouverneur, le
priant de faire déposer sur le bureau de la Chambre, copie de la corres-
pondance, documents et de tous les arrétés du conseil, entre les compa-
gnies de chemins de fer Ottawa et la vallée de la Gatineau et de colo-
nisation d’Ottawa et le gouvernement, ou quelqu’in de¢ ses membres,
touchant la concession des terres faite aux dites compagnies et le choix
et désignation de ces terres par le gouvernement ; aussi tous documents
ou instruments ou négociations des dites compagnies avec des capita-
listes, démontrant au gouvernement que les dites compagnies sont en
¢tat de construire les dits chemins.

M. le président, en 188z, le gouvernement faisait ‘adopter une loi
laissant entrevoir, ou plutdt, promettant 3 un certain nombre de com-
pagnies de chemins de fer des subventicns en terres pour les aider 4
construire leur chemin. Dans le premier article de cette loi, on trouve
ce qui suit:

“ Le lieutenant-gouverneur en conseil pourra accorder les subsides
suivants pour aider a la construction des chemins de fer ci-apres dési-

¢ Une quantité de 6,000 acres de terres par mille, pour un chemin
de fer partant de la station de Hull, comté d’Ottawa, sur le chemin de
fer canadien du Pacifique, jusqu’au village Le Désert, dans le comté
d’Ottawa, pourvu yue la longueur de ce chemin n’excede pas soixante
et quinze milles ;

“ Une quantité de 4,000 acres de terres par mille, pour un chemin
de fer partant d’un point entre Buckingham et Rockland, surle chemin
de fer canadien du Pacifique, jusqu’au village d’Aylwin dans le comté
d’Ottawa, pourvu que la longueur de ce chemin n’exctde pascinquante
deux milles.”

Le deuxitme paragraphe de larticle 2, dit aussi :
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“Si, dans ce délai de deux anndes suivant adoption du présent
acte, le lieutenant-gouverneur en conseil juge A propos de fixer les blocs
alternatifs qui devront étre accordds respectivement & chaque compa-
gnie, le lieutenant-gouverneur en conseil, devra en meme temps, €tablir
la quantité de travaux que chaque compagnie devra exécuter dans les
six mois suivant I'expiration des deux anndes plus haut mentionnées ;
et a défaut de l'exdcution de tels travaux, le lieutenant-gouverneur en
conseil pourra, sur un rapport du commissaire des chemins de fer, an-
nuler par proclamation dans la Guselte coficielle de Québec, Varrété du
conscil fixant les blocs de terre pour telle compagnie en défaut, et dans
ce cas, tel subside sera également nul et non avenu, et cessera d'étre
autorisé par la loi.”

Jal tenu A citer la loi, afin de rendie plus clair le sens de mes obser-
vations. ML le président, je suis informé que la compagnie du chemin
de fer de la Gatineau, immédiatement apres Padoption de cette loi, sest
mise & cecuvre, s’est organisée, et méme qu’elle a fait des démarches
sérieuses, et qu’enfin elle a réussi & montrer au gouvernement qu'elle
était dans une posttion qui lui permettait de mener 2 bonne fin Pentre-
prise dont elle s’était chargée, c’est-d-dire la construction de son chemin
de fer. Je suis aussi informé que honorable premier ministre o méme
donné aux principaux intéressds de cette compagnie, une lettre déclarant
qu'il était satisfait de la preuve faite de 'habileté de la compagnie de con-
struire son chemin. J'al i1aison de croire qu’il y a eu un arrété du con-
seil de pris, ou au moins qu'il a éié question d’en prendre un, dans le
but de ratifier et confirmer cette promesse. Depuis cette époque, la
compagnie a réclamé ces terres.  Les capitalistes attendent la déeision
qui doit étre prise avant d’agir. Pendant les vacances de Piques, jai
vu les intdressés dans cette compagnie. Ils m’ont dit encore qu'ils
avaient tous les capitaux nécessaires pour terminer cette entreprise en
peu de temps.

J’ai fait cette proposition dans le but de faire un appe! prezsant et enga-
ger le gouvernement & prendre les moyens de favoriser ces entreprises.
Ces chemins de fer donneront aux colons de ce pays des voles de commu-
nication extrémement avantageuses. Ils contribucront puissamment au
développement de la colonisation et de I'exploitation des mines. Ce ne
sont pas les seules voies ferrdes que le gouvernement devrait encourager.
Le village du Désert doit étre relié par la voie projetée da curdé Labelle,
Ce systeme de chemin de fer renfermerait dans son circuit les bassins
fertiles de la Gatineau et de la Lievre. :
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Je demande ces papiers afin de constater si la compagnie a rempli
tous les engagements et §’ll ne reste plus au gouvernement qu’a faire son
devoir. Quand jaurai ces documents je pounal juger par moi-méme
du caractere des négociations qui ont eu lieu entre le gouvernement et
1a compagnie. Je pourrai juger si la compagnie a raison et si c’est le
gouveinement qui a tort.

Te fais ces démarches sans accuser personne.  Le gouverncement a, je
le sais, trop de sollicitude pour la cause de la colonisation pour vouloir

faire sciemment tout le contraire de ce qui pourrait étre fayorable & cette
grande cause.

Je veux aussi par cette proposition me renseigner et pouvoir dire aux
actionnaires, s'il y a eu de leur faute, qu'il y a assez longtemps que
cette cntreprise cst entre leurs mains, et qu'ils doivent I'abandonner aux
mains de personnes qui poutront pousser les travaux avee activité et
faire réussir ce projet.

Je me propose, M. le président, de revenir sur cette question quand
jaurai les documents que je demande.

L’honorable M. K.y maek—dipute de Brome. commissaire des terres de
la couronne—NM. le président, lorsque ce dossier sera déposé sur le
burcau de la Chambre, mon honorable ami verra gue la compagnie,
suivant scs prétentions, ¢tait préte a procéder. 11 y a eu négociations
quant & ce qui conserne la désignation des lots affectés a la subvention
Cette dernitre question est cncore cn suspens, ct les pourparlers se
continucnt entre le gouvernement ct les compagnies.

M. RPeunpore—diput de Pontiac.—1 honorable commissaire serait-
il assez bon de nous dire s'il n'y a pas eu une entente entre lui et les
compagnies en vertu de laquelle le gouvernement s'¢tait engagé a donner
les lots de la subvention ?

M. le Conmemissaire. Ilv aecu plusicurs entrevues & ce sujet.
La dificulté qui se présente cst celle du paiement des {rais de l'arpen-
tage des lots, c’est a-dire si ces frais doivent Ctre payés par les compa
gnics ou par la province. Il reste encore la question de savoir si les
commagnies peuvent faire leur ouvrage vu I'état des ressources qu'elles
ont a lcur disposition.

M. Mavwvtel—défuté de Cliamnly,—M. le président, ce chemin de
fer, STl est fait, st appelé a jouer un rdle tris considérable dans le déve-
loppement des ressources de cette contrde.
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Il y a le canton Kiamika, ol il y a déja quelques mois, des colons
sont allés s'établir, et le courant ne ferait que s’accroitre dans de grandes
proportions s1 on ouvrait ce territoire au moyen d’une voie ferrée.

On se plaint que nos gens vont aux Etats-Unis ; eh bien ! la coloni-
sation du nord a pour but d'enrayer cette émigration déplorable. 1. il
y a de magnifiques territoires a coloniser. M. Benoit, si bien connu
pour la large part qu'il prend dans le mouvement de colonisation, est
allé explorer ces territoires ¢t il rapporte qu'il y a trouvé des terres aussi
riches que dans les plus belles parties du pays. Je sais qu’au printewaps
un grand nombre de personnes se proposent d’aller se fixer dans ces
nouveaux cantons. Il faut donc que le gouvernement se hite de favo-
riser ce courant d’émigration. Je dois lui rendre, en passant, le témoi-
gnage qu'il a favorisé les opérations de notre société en parachevant le
chemin Chapleau, mais son devoir ne s’arréte pas Iy ; au contraire, il
l'oblige a continuer ce qu'il a fait jusju'ici, et qui a produit de si bons
résultats.

M. Nantel —député de Terrebonne. — M. le président, je n'hésite
pas & dire que cette question est une des plus importantes dont nous
puissions nous occuper. Il s’agit ici d'un octroi d’'une grande partie de
nos terres publiques.

On ne peut se dissimuler qu'il y a 1a une question qui intéresse & un
haut degré la colonisation. Il est bien certain, 3 mon point de vue, que
si ont fait des réserves comme on le demande, ce sera autant de terres
enlevées & la colonisation. Ainsi par exemple, il y a dans le canton de
Duncaster une réserve de Sauvages, ch bien, cela a retardé la coloni-
sation de trois ou quatre cantons environnants. Mes remarques ne
tendent pas A décourager les promotcurs de ces entreprises de voics
ferrées. Non, M. le président, je veux simplement indiquer un autre
mode qui donnerait des résultats plus satisfaisants.

Clest celui de lots alternatifs, c'est a-dire le systéme qui a été adopté
dans le nord-ouest. Si, comme je Fadmets volontiers, le gouvernement
doit étre prudent dans ceite mesure, il ne doit pas oublier que 'honneur
de la province est engagé.

Quant 2 ce qui concerne les frais d'arpentage, on pourrait les faire
payer par les colons, car l'arpentage ne cofite qud peu pres sept centins
par lot, et le prix est si minime que le colon ne s’en apercevrait pas.

Jusqu'ici il n’y a que peu de compagnie de chemins de fer qui ont eu
des subventions cn terres, en vertu de la loi de 1882, qui se sont mises
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en regle. De 12 il s’en suit qu’il n’y a pas un grand nombre de réclama-
tions concernant ces terres.

M. Richaxyd — député de Montcalm. — N\ le président, on me
permettra, je espére, de faire quelques observations sur cet important
sujet.

Le chemin recommandé par le révérend curé Labelle est plus utile &
la cause de la colonisation que celui dont I'honorable député d’Ottawa a
parlé. Cependant, je crois qu’il peut faire un grand bien a la colonisation.
Les terres que traversera ce chemin sont d’une fertilité surprenante.

I1y a dans le haut du comté de Montcaln, un canton qui porte le
beau nom de “ Lynch”. Ce canton renfcrme des terres fertiles. ILe
chemin de fer du curé Labelle, par son tracé, sera de nature 2 favoriser
le canton Lynch et en général le comté de Montcalm. Mais je ne veux
pas, M. le président, m’étendre davantage sur cette question, et je réserve
mes remarques pour plus tard.

La proposition de M. Duhamel est adoptée.

M. D ésaunlniers—7oputé de Saint-Munrice.—]a1 honneur de
proposer qu'une adresse soit votée & Son Honncur le lieutenant gouver-
neur, le priant de faire déposer sur le bureau de la Chambre, copie des
.réponses des membres catholiques du conseil de Vinstruction publique
a la lettre de Thon. J. A. Mousseau, en date du 23 décembre 1884, 2
I’honorable M. ;. Ouimet, & eux communiquée par M. le surintendant.

Cette proposition est adoptée.
LES TROUBLES DU NORD-QUEST.

I’honorable M. 'ureotte —diputé de Trois-Rivicres.—)ai 'hon-
neur de proposer qu'une humble adresse soit votée & Son Honneur le
lieutenant gouverneur de la province de Québec, exposant :

Que I’Assemble législative de la province de Québec désire protester
solennellement de sa loyauté envers la personne de Sa Majesté la Reine ;

Que cette Assemblée a appris avec un profond regret les tristes évé-
nements qui se produisent actucllement dans le Nord-Ouest du Canada,
saisit la premiere occasion qui lui est offerte pour déclarer qu’elle ne
peut pas approuver les sujets de Sa Majesté qui cherchent A régler par
les armes et I'cffusion du sang, des difficultés purement administratives ;

55
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Que cette Assemblée a été fiere de voir, Pautre jour, les soldats de la
province de Québec se ranger sous les drapeaux et marcher au combat,
pour défendre l'intégrité du territoire et défendre les autorités consti-
tuées ;

Que cette Assemblée, tout en désapprouvant, comme elle vient de le
faire, le soulevement qui a éclaté au Nord-Ouest, ne peut s’empécher
de croire qu'il a été provoqué par Pincurie et la négligence apportées au
réglement de certaines réclamations parfaitement justes et pendantes
depuis un certain nombre d’années, et aime 3 penser que ce souleve”
ment, considérant le caracttre des Métis, résulte plutdt du désespoir,
que de la déloyauté ;

Que cette Assemblée est convaincue que, sans la négligence et 'im-
péritie évidentes des autorités fédérales, cette insurrection n’aurait pas
eu lieu et que notre province n'aurait pas été obligée d’envoyer ses
enfants combattre des concitoyens poussés & bout par une série trop
longue de vexations et de dénis de justice ;

Que cette Assemblée représente constitutionnellement la province de
Québec et a le droit incontestable d’exprimer son opinion, lorsque ses
fils sont appelds A aller verser leur sang pour une cause dont la justice
est pour le moins discutable ;

Que cette Assemblée croit aussi devoir se plaindre, au nom des
familles dont les enfants sont sous les drapeaux, de linsuffisance de
Péquipement et de I'armement des soldats et officiers et du peu de pré-
cautions qui ont été prises pour assurer leur confort et protéger leur vie,
tant durant lc voyage que sur le théitre de la lutte ;

Que sans vouloir aucunement empiéter sur les attributions du parle-
ment fédéral, cette Assemblée, tout en affirmant de nouveau sa loyauté
envers la couronne, regrette profondément les troubles du Nord-Ouest
et que ses membres, comme citoycns, protestent solennellement contre
le gouverncment fédéral, quiils tiennent responsable du sang versé, ct cn
particulier de la négligence coupable du ministere de 'mtérieur, qui a,
pour ainsi dire, forcé les Métis & prendre les armes, et contre Uimpéritie
du ministére d. la milice qui expose gravement la vie de nos soldats
volontaires ;

Que cette Assemblée prie Son Honneur le lieutenant gouverneur de
vouloir bien considérer Vopportunité de recommander le vote d'un
crédit pour secourir les familles de nos soldats volontaires appelés sous
les armes, et de faire transmettre copie de la présente adresse 2 'hono
rable secrétaire d'Etat du Canada.
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M. le président, en proposant ces résolutions, je prie la Chambre de
vouloir bien croire que je ne suis pas mf par un sentiment d’hostilit
soit contre le gouvernement qui administre les affaires de 1a province, soit
contre celui qui est au pouvoir a Ottawa. Je me dégage entirement de
tous liens de partis,et je veux discuter cette question sans y apporter Pesprit
de systtme ou de parti pris qui fausse les opinions ou les appréciations.
Je veux discuter comme simple citoyen de la province, et je demande A
mes collegues de juger ma proposition sans esprit de parti et sans
préjugd, mais avec loyauté et sincérité,

M. le président, il y a quelques semaines, la terrible nouvelle nous
arrivait comme un coup de foudre que les Métis avaient pris les armes.
Dans un pays de paix profonde comme le nétre, c’était véritablement
le tonnerre éclatant dans un ciel serein.  Nous savons tous, M. le prési-
dent, quel émoi cette nouvelle a créd au sein de nos paisibles populations.

Je ne vous cacheral pas, messicurs, que lorsque nous avons regu les
premieres nouvelles nous renseignant sur les causes de l'insurrection,
nous avons constaté que la cause des Métis méritait plus de sympathies
que de réprobation.

Aujourd'hui plus que jamais il est inutile de cacher des faits. Cette
cause, qui a enfin forcé les pauvres Métis & prendre les armes, est connue
depuis un grand nombre d’années, et beaucoup de personnes fort distin-
guées n'ont pas craint d’exprimer leurs sympathies dans un langage qui
étonnerait si on ne connaissait pas lteur profond respect pour la vérité.
Malgré la force de cette sympathie pour ceux qui ont pris leur
cause cn mains en usant de violence, il y a encore dans la popula-
tion angiaisc et parmi les autres citoyens un autre sentiment qui avant
tout domine leur esprit, et ce sentiment, c’est celui de la loyauté envers
Notre Gracieuse Souveraine, incarnation de l'autorité constituée et régu-
litrement établie. C'est pour que ce sentiment trouve son expression
que je commence mes résolutions par une protestation de loyauté.

Ce sont les faits qui prouvent le mieux cette loyauté, et personne ne
pcut douter de lattachement de notre population, quel que soit le
groupe national que l'on prenne pour point de comparaison, quand on
a vu le brave ge bataillon de Québec ne pas hésiter & prendre les armes
au premicr appel et entreprendre courageusement une si longue et si
périlleuse expédition. Cet ordre de dé'part a été pourtant un coup de
foudre dans les foyers ol les bataillons appelés au service comptaient
des représentants, malgré cela persenne n’a hésité un seul instant
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aller combattre ¢eux qui personnifaient unc cause qui, dans beauccup
de cceurs, ne manquait jas de sympathie.

Personne, M. le président. ni cans cette Chambre, ni dans le pays,
n’accusera la population canadienre-frangaise de manquer de loyaute.
Bien des fois, méme dans des circ nstances périlleuses nos concitoyens
les Anglais ont constaté que nous sommes loyaux et fideles au pays jui
nous a doté de ces magnifiques institutions parlementaires qui font notre
bonheur et qui sont Porgueil des | euples libres.

Je dis que ¢ cette Assemblée a eté fiere de voir, Pautre jour, les soldats
volontaires de la province de Québec se¢ ranger sous les drapeaus ct
marcher au combat, pour défendre lintégrité du territoire et défendre
les autorités constituées.”’

Oui, M. le président, cette assemblde a ¢té ficre et moi le premier jai
été fier comme j'ai été émerveillé de voir ces braves soldats accourir &
Fappel et abandonner les uns leurs femmes, les autres leurs vieux parents,
leurs sceurs, tous leur famille, et aller I ol le devoir les appelaient. En
présence d'un dévouement patriotique s‘affirmant d'une maniere aussi
solennelle, on ne peut maccuser parce que je suis Canadien-1'ran¢ais de
manquer de loyouté envers la couronne d Angleterre.

Dans la seconde résolution je dis ceci :

“ Que cette Assemblée a appris avec un profond regret les tristes
événements qui se produisent actuellement dans le Nord-Ouest du
Dominion, et saisit la premicre eccasion qui lurest offerte pour déclarer
qu'elle ne peut pas approuver les sujets de Sa Majesté qui cherchent &
régler par les armes et Peflusion du sang, des difficultds purement admi-
nistratives,”

Nous sommes bien loin de vouloir approuver Uinsurrection.  Je fais
une grande différence enire le fait de la rebellion en lui-méme et la cause
qui P'a provoqué. Je le dis plus loin, c’est le désespoir qui les pousse.

Cette cause a beaucoup de sympathie de la part d’un grand nombre
de personnes dans tout le Canada. Je ne monterai pas a Porigine de
cette cause. Qu’il me suffise de dire que ¢’en est une paifaitement jubte
et équitable. Et le moins que Yon puisse adwmettre, cC’est que c'est une
question discutabfe.

Les Métis ont certainement fies griefs, cela n’a pas, que je sache, été
contesté. Antérieurement aux troubles que nous déplorons, ils ont cher-
ché a les faire valoir par tous les moyens qu’ils avaient a leur disposition.
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Iis ont formulé leur  bill of rights.”” Apres avoir agité cette question
bien longtemps, et voyant qu'’ils avaient épuis€ tous les moyens en leur
pouvoir, ils ont envoyé chercher Riel,

Apres avoir corstaté la réalité des griefs formulés, il a commencé &
faire de l'agitation, non pas en conspirateur vulgaire, mais au vu et su
des autorités fédérales. Mais ict il ne faut pas confondre la cause des
Mcdtis avec celle de Ricl. La cause de Riel n'est pas celle des Métis,
car Ridl n'a pas de cause, tandis que les Mdtis en ont une. Si les Métis
ont jugé convenable de mettre Riel & leur téte,—et en effet ils sont allés
le trouver dans le Montana, —si, dis-je, ils ont mal choisi leur chef| tant
pis pour eux, mais leur cause n'en reste pas moins toujours la méme.

Jle est juste, tout le monde 'admet, depuis le premier ministre du
Canada jusqu'au dernier citoyen. Toute la presse 'a admis. Tous ont
reconnu la justice de cette cause. Je me permettrai de lire quelques
articles de journaux afin de donner plus de force a ce que je vais dire
plus tard.

M. le président, dans la presse conservatrice comme dans la presse
libérale, en un mot dans les journaux de toutes les couleurs et de toutes
les nuances, on a hardiment affirmé que les Métis avaient une cause
juste et tous, unanimité bien caractéristique, ont blamé les autorités
fédérales.

Fn téte des appréciations de journaux que je demande la liberté de
mettre devant la Chambre, je place une feuille qui, assurément, ne sera
pas repoussée par une grande partie de mes honorables amis les conser-
vateurs. C'est la Presse de Montréal que je vais citer, et I'on s’apercevra
que cet organe conservateur ne ménage pas la vérité et 'a dit avec une
grande sincérité.

“ A travers le dédale des dépéches contradictoires, les unes dictées par
T'intérét et qui émanent de nos cousins des Etats-Unis, les autres dictées
par la peur des gens affolés des premieres nouvelles d’un soulévement
au Canada, il est assez difficile de se rendre compte exactement de la
situation. Cependant, en analysant avec soin les dépéches qui nous
parviennent du Nord-Ouest, d'Ottawa, de Toronto, on arrive a discerner
que le mouvement des Métis est grandement exagéré, que le départe-
ment de l'intérieur est responsable du mouvement actuel, et que cest
grace 4 son incurie si le pays est agité d’'une maniere extraordinaire par
ce soulevement, qui aurait pu étre évité avec un peu d’égards et de 1égers
secours distribués i temps.
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“ Nous avons vu, ce matin, un citoyen marquant du Nord-Ouest qui
nous 2 montré une lettre de Mgr I'évéque Taché dans laquelle il disait
que la révolte des Métis et des sauvages était due & la négligence du
département de Vintérieur qui avait refusé depuis deux ans de faire
droit aux réclamations des Métis et des Sauvages, et que cette situation
a €té aggravée par la mauvaise récolte de I'an dernier.

“ Les Métis ct les sauvages mourant de faim n’avaient pris conseil que
de teur désespoir. Ajoutez A cela, la morgue et I'incapacité du gouver-
neur Dewdney et celle des colonels Irvine et Crozier qui traitaient ces
pauvres gens comme des bétes de somme, et on aura P'explication de
cette malheureuse levée de boucliers.

“Cest la premiere fois que les sauvages levent I'étendard de la révolte
ol, pour nous servir d’'une expression consacrée, déterrent la hache de
guerre ; 1l est donc de la plus haute importance de les impressionner
par un déploiement de forces imposant, car sans quoi, nous serons
exposés A des soulevements périodiques ct soumis aux mémes cxigences
que l'a été le gouvernement des Etats-Unis.

‘“ Apres avoir vengé ’honneur national et rétabli la paix, il nous restera
4 étudier la ligne de conduite & suivre pour prévenir de pareilles catas-
trophes.

“En premier liey, il faudra un ministre de Vintérieur qui ait la vigueur
mécessaire pour remplir ses fonctions et non pas un valétudinaire comme
nous en avons eu depuis un an, qui croit avoir fait son devoir en ajour-
nant le réglement de toutes les questions. Secondement, un ministre
de la milice qui organise nos forces militaires aillcurs que dans les
salons. Ce n’est pas un beau cadet avec une bouche en ceeur qu'il nous
faut 3 la téte de nos forces militaires.

“C’est un travailleur qui étudicra nos besoins et qui ne s'exposera pas
3 demander 4 un bataillon sl est prét & partir pour recevoir la réponse
que “oui aussitdt que les volontaires auront des chaussures et des
accoutrements. ”

“ A quelque chose malheur est bon, et si nous pouvons tirer unc legon
du malheur qui nous arrive, cest certainement cclle de ne pas mettre
dans des postes responsables des hommes incapables ou impotents.
Nous croyons que sir John A. Macdonald doit étre convaincu de cette
vérité & cette heure.”

Ainsi I'une des grandes causes de ces griefs est attribué aux autorités
fédérales. En me servant des mots awforités fédérales, je veux en méme
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temps désigner tous ceux qui sont envoyés par le gouvernement central
pour regler ces questions et contrdler Vadministration publique. Que
dit la Presse A ce sujet : ¥ la révolte des Métis et des Sauvages était due
a la négligence du ‘département de Vintérieur qui avait refusé depuis
deux ans de fatre droit aux justes réclamations des Métis et des Sauvages,
et que cette situation s'était aggravée par la mauvaise récolte de l'an
dernier......... ... oL i
“ Ajoutez a cela la morgue et l'incapacité du gouverneur Dewdney et de
celle des colonels Irvine et Crozier qui traitaient ces pauvres gens comme
des bétes de somme, et on aura 'explication de cette malheureuse levée
de boucliers.” Maintenant, M. le président, afin de faire comprendre
ma position, et afin que la Chambre comprenne comme moi qu'il o’y a
qu’une seule opinion dans cette Chambre sur le caractere de la cause
des Métis, je citerai le Journal de Trois-Riviéres, qui est Yorgane de
V'honorable premiecr ministre. Cette feuille, dont l'avis, dans les cir.
constances, a une si grande portée, s’exprime sans détour sur cette ques-
tion. Il reproduit le 2 avril dernier d’abord un article du Ma//, le grand
organe conservateur de la province d’Ontario, et ajoute les commentaires
que je vais lire :

“ Cette affaire est grave et tous ceux qui connaissent le Nord-Ouest,
le courage, la vigueur et l’adresse des Meétis s’accordent a dire que la
. répression de ces troubles cofitera beaucoup de sang et d’argent, si elle
n’est tentée que par les armes.

“Tout en désapprouvant Riel et ses alliés qui ne sont pas justifiables
d’avoir recours 4 la violence et qui seront la cause d’une guerre civile
meurtriere, on admet que le gouvernement fédéral a envers la popula-
tion métisse du Nord-Ouest des torts qu'il doit se hiter de réparer, §'il
en est encore temps, pour prévenir des désastres.”

Voild, M. le président,ce quz dit Porgine de Phonorable promier minis-
tre dans le district de Trois-Rividres, J’al été surpris 'autre jour de voir
Tattitude hostile de celui qui dirige cette Chambre et de 'entendre dire
que quelqu’un voulait tirer 2 boulet rouge sur le gouvernement. Je ne
sais s'il voulait menacé ce quelqu'un. Dans tous les cas, je lui dirai que
je n’en fais pas une question de parti. Je demande i la Charabre de
juger mes résolutions froidement ; je demande qu’on ne se laisse pas
guider pat le fanatisme de parti. Si je m’exprime ainsi, M. le président,
c’est que j'occupe une position exceptionnelle et avantageuse 2 mon avis,
Je parle de cet esprit de parti qui empéche un homme éclairé de don-
ner un vote consciencieux.
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Aussi, pour ne pas accroitre les difficult€s de la situation, j'espere
que le gouvernement ne fera pas de I'adoption ou du rejet de ma pro-
position une question de parti, et qu'il n’interposera pas son autorité
dans le but d’étouffer 'expression de la vérité,

M. le président, quelles sont ou quelles seront les conséquences de
cette insurrection. Les conséquences sont déja tres graves.  Voici un
peuple qui jouissait des bienfaits d’une paix profonde, bouleversé, livré
tout & coup aux horreurs d’'un mouvement insurrectionnel. Les familles
sont plongées dans la désolation, et des milliers de volontaires,
exposés aux périlleux hasards de la guerre, sont entrainés A des centaines
et des centaines de lieux de leurs foyers, y laissant des parents désolés,
peut-étre méme la misere, Voila le spectacle que nous pouvons voir.
Ces malheurs frappent tous indistinctement. Nous avons vu des juges
dire adieu 2 leurs chers enfants, nous avons vu méme de ces magistrats
distingués descendre du banc judiciaire et se mettre résolument en
campagne et bravant tous les dangers qui se présentaient.

A T'heure ol je parle, M. le président, il y a déja eu du sang de versé.
Il y a de braves gens qui ont perdu la vie. Et les familles si cruellement
éprouvées ont bien le droit, il me semble, de demander pourquoi on
leur inflige de si poignantes douleurs. Je ne vous parlerai pas, M. le
président, des batailles qui ont été livrées. Il.es rapports que nous avons
recus jusqu'd présent sont contradictoires et ne nous permettent pas de
juger ces événements. Seulement on peut sans témérité se demander
quels vont étre les résultats de cette insurrection. Le pays se réjouissait
a la pensée que dans quelques années, la vieille Europe nous donnerait
des colons pour ces immenses et fertiles territoires ; nous espérions que
cette nouvclle population viendrait nous aider & supporter le lourd far-
deau des charges énormes que nous avons prises pour ouvrir et coloniser
ce grand pays. Au lieu de ces espérances dans 'avenir, que voyons-nous ?
Quel est I'état de ce Nord-Ouest qui devait nous apporter la prospérité ¢
Que va-t-il arriver maintenant dans ce pays dévasté, désolé par la lutte san-
glante qui s'y poursuit? Je crains beaucoup qu’on ait comme pendant &
Vinsurrection, une guerre de sauvages, comme cela arrive si souvent
dans les territoires excentriques de la grande république voisine. Dans
tous les cas, nous pouvons des aujourd’hui dire que 'immigration dans ie
Nord-Ouest est arrétée.

Le gouvernement fédéral va sans doute reconsidérer cette question
qu'il a tant négligée jusqua aujourd’hui, et 1l va donner de plus
amples pouvoirs A la commission quil a nommée.
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Peut-étre va-t-il prier quelques uns de ces vieux et vénérables
missionnaires qui connaissent si bien le Nord-Ouest, de se dévouer &
réparer les bévues ministérielles et celles des officiers fédéraux, afin de
pacifier cctte population irritée 2 J'ignore ce qu'il va faire, mais je puis
constater des & présent que 'immigration dans le Nord-Ouest, ost arrétée
pour un grand nombre d’années. Tout cet immense territoire est en
feu, Battleford n’est plus qu'un camp retranché, cerné de toutes parts
par des bandes menacantes. Partout on entend le roulement des
lourds canons, les bruits sinistres de la fusillade, les sons aigls du
clairon guerrier. Plus de ces paisibles scénes de la vie du laboureur
heurcux au milicu de ses champs cultivés, de sa famille vivant dans
I'aisance, au lieu de cela, les gens fuyant terrifiés de leur foyer embrasés,
¢t menacés cux-mémes dans leur fortune ct dans leur vie. Avec ce
tableau, si tristement vrai, n’ai-je pas raison de dire que l'immigration
est arrétée, et que la conséquence d’un tel fait est énorme pour le
progres, le développement et la prospérité de tout le Canada.

Ce n’est pas tout. Il va arniver que la grande compagnie du Pacifique,
profondément atteinte dans ses calculs et dans ses espérances, va aller dire
au gouvernement : Vous m’avez donné des terres, mais elles ne me
valent plus rien, puisqu’il n’y a pas d’immigration ; vous allez les
reprendre. je n'en ai plus besoin. Non-seulement le gouvernement aura
4 souffrir de cette maniere, mais il lui faudra dépenser des millions pour
rétablir la paix et indemniser ceux qui ont souffert de ces troubles. Je
ne veux pas me faire prophete dans mon pays, mais je crois que l'on
peut facilement prévoir ces conséquences.

M. le président. je viens de parler des pertes matérielles du pays.
Que dirais-jc de ces douloureuses et irréparables pertes de vies dont le
télégrapke nous transmet la nouvelle tous les jours. Voyez tous ces mas-
sacres qui signalent cette lutte sanglante. Ie sang répandu au Fort
Pitt, au combat du lac aux Grenouilles. Quel spectacle ! Tout le Nord-
Quest en feu et 'insurrection se propage.

Les Sauvages se soultvent en masse. Combien faudra-t-if dépenser en
hommes et en argent pour rétablir la paix dans des circonstances aussi
difficiles ! Qui est responsable de toutes ces conséquences épouvan-
tables que je viens d'esquisser & grands traits? Qui est responsable si
tout le pays cst dans un tel état de bouleversement? Qui est responsable
de tout le sang versé ? Si le Nord-Ouest est discrédité, si le gouverne-
ment est obligé de dépenser des millions pour remplacer les terres don-
nées au Pacifique, terres qui ont perdu leur valeur, si nous avons une
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guerre de Sauvages, qui est Jauteur de tout cela? Je dis que ce sont
les autorités fédérales qui sont responsables. Aussi Clest ici que je
touche a l'endroit le plus délicat de mes résolutions.

Cela ne doit pas effrayer mes honorables collegues. Je dis que ce sont
les autorités fédérales qui sont responsables, parce qu'elles connaissaient
depuis longtemps que les Métis avaient des droits a réclamer, des griefs
a redresser. Je dis qu'elles le savalent depuis longtemps. Il y avait long-
temps qu'd leur vu et su les Métis étaient en butte aux procédés injustes

*des employds du gouvernement féddral et des entrepreneurs. Je ne
parle pas de toutes les réclamations des Métis; je ne mehtionne que
celles qui sont justes. Quand ils ont vu qu’ils ne pouvaient se faire com-
prendre, ils sont allés chercher Riel qui est venu dans le Nord Ouest, se
concerter avec eux. Le gouvernement fédeéral savait cela, le fait a été
publi€ dans le temps.

Impossible donc qu'il plaide ignorance sur ce point. Un peu plus
tard, dans le mois d’cctobre, M. Forget, secrétaire du gouverneur
Dewdney, écrivait al’un de ses amis demeurant & Montréal, lui annon-
gant que les Métis s’agitaient, que les sauvages commengaient a étre un
peu fort remuants. Ces faits, M. le président, ont été publiés dansla
pressc. Le gouvernement devait étre renseigné sur tous ces points. Mais
il y a plus encore, car je suis informé par un employé d’Ottawa que le
gouvernement avait ét€ mis au courant de la situation par 'abbé Vervil,
qui avait écrit aux autorités fédérales en lui communiquant les griefs des
Métis et Vavertissant que si ces griefs n'taient pas redressés il y auraiy
un soulevement. Peut-on encore prétendre que le gouvernement igno-
rait ces faits ?

Je ne parle pas du rapport de M. Pierce, je ne Pai pas sous la main.
Le gouvernement savait que les Métis s’agitaient, et cependant il con-
tinue sa politique d’inertie, et quand tout est en feu, il pense d’envover
une commission dans le Nord-Ouest. Just-ce qu’il ne devait pas nommer
une commission avant que l'insurrection vint 3 éclater, car ce n’est pas
la rencontre qui a eu lieu au lac aux Canards qui a instruit le gouver-

“nement. Il devait savoir tous ces faits puisque tout le monde les connais-
sait, et on ne peut supposer que le gouvernement soit plus ignorant de
ce qui se passe dans le pays que le premier venu.

Si le gouvernement le savait, pourquoi a-t-il attendu que le sang fut
versé, tandis qu'avec un peu de justice, avec un peu de bonne volonté,
tout cela ne serait pas arrivé? Nos enfants ne seraient pas allés com-
battre les Métis, Nous n’aurions pas & déplorer le massacre de pauvres
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missionnaires, de femmes et de quelques uns de nos soldats. Nous
n’aurions pas ces déplorables événements 2 enregistrer, si le gouverne-
ment eut envoyé sur les lieux, il y a un an, cette fameuse commission,
ou au moins s'il 'eut envoyée avant que la guerre eut éclaté. On ne peut
nier que le gouvernement fédéral était absolument renseigné sur toute
la cause, mais il ne s’est pas occupé des réclamations des Mdiis. Au
moins a-t-il cherché 3 montrer un peu de bonne volonté. Malheureuse-
ment rien ne nous incdique qu'il en a €té ainsi,

On accuse les Métis d’avoir ouvert les hostilités. Fait singulier,a 'heure
qu’il est on n’est pas certain si se sont les Métis qui ont fait feu les
premiers ou si ce sont les hommes de la police fédérale commandés par
le major Crozier. Il parait que sans les malheureux coups de fusil des
hommes du major Crozier, il n’y aurait pas eu de sang de versé, les
Métis ne voulant que parlerzenter, et non pas engager un combat. Au
reste nous n’avons dans ceci qu’un incident tres important sans doute &
certains €gards, quand il faudra partager a chacun des acteurs de cette
scene lamentable la responsabilité qui lui revient, mais elle n’entame
pas profondément le fonds méme de la question. Le gouvernement ne
s'est pas le moins du monde occupé€ de ces questions des Métis. Pour
montrer Ja négligence du gouvernement, il suffit de se rappeler ce que
la presse nous apprend depuis quelques semaines sur lorigine de ces

- troubles. Ce n'est pas seulement moi qui le dit, c’est tout le pays qui
le pense et le dit.  Je crois qu’a 'heure qu’il \est.il 0’y a pas unc seule
personne qui ne pense pas comime moi sur ce point.

Voycz ce que dit LZa Lresse sur la nomination de la commission pour
régler les réclamations des Métis. C'est un journal qui exprime les vues
et qui parle au nom d’une grande fraction si non de I'immecnse majorité
du parti conservateur. Ce journal n’hésite pas a donnera cette ddcision
ministériclle la vrai signification qu’elle comporte. Quand 1l fait un acte
de contrition, c’est que le gouvereement est coupable. Oui il est cou-
pable d’avoir laissé faire quand il pouvait tout empécher ; il est cou-
pable d'avoir attendu que 'agitation fut & son comble et ce n'est que
quand il voit que le sang est versé, qu'il prend des mesures réparatrices.

Voici & ce sujet I'opinion de deux journaux qui ne peuvent étre taxeés
d’hostilité envers le gouvernement fédéral, la Minerve et le Mail. 1a
Minerve en commentant le Aai/ et en le citant, dit : .

“ Nous réprouvons la conduite et les actes de Ricl et de ses compa-
gnons ; mais, d’'un autre co6té, il ne faut pas en exagérer la portée, et il
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taut reconnaitre que les griefs des Métis sont sérieux. Si 'on n'a pas
redressé plus tot ces griefs la faute en revient 4 ces messieurs du dépar-
tement de lintérieur et en particulier & certains autocrates au petit pied,
comme il s’en est toujours trouvé dans ce département.

“On affecte de croire quelque part que les Métis sont de simples
rebelles, c'est le mot consacré depuis la révolte des Soudanais contre
les envahisseurs de leurs pays tandis qu'on sait fort bien que si rebelles
il y a, cn justice, ces rebelles ne seront pas les Métis.

1.2 ALail en parlant ces jours derniers des griefs des Métis, disait :

“Ils se plaignent & bon droit que le gouvernement ne les a pas traités
d’une maniere équitable. En 1870, en vertu de l'acte de Manitoba, les
Métis de cette province recevaient chacun 240 acres de terre.  Llinten-
tion du département était sans doute de détruire par ce moyen le
titre des Métis, (sion peut appeler cela un titre) et la raison pour
laquelle les Métis établis au-deld des confins du Manitoba furent exclus
dc cet octroi, nous lignorons. leurs dablissements A St Albert, St
Laurent et d’autres localités dans les régions de la Saskatchewan date
de 1882. De sorte que, méme en supposant qu'ils abandonnassent leurs
réclamations, d’étre traités de la méme fagon que leurs freres du Mani-
toba, ils ont le droit, d'apres Ia lot des squatters, & 1a libre possession
des terres qu'ils ont cultivées, et ce en compensation des embarras que
leur ont causés les arpenteurs du Canada. partout ou il a été nécessaire
de changer l'ancienne forme de délimitation frangaise adoptée dans le
bornage de leurs propriétés. Comme jusqud présent ils n’ont regu nj
I'une nilautre de ces compensations, il n'est pas étonnant qu'ils se
montrent turbulents.”

Voici ce que disait le méme journal,, mercredi 25 mars :

“ Le mécontentement qui existe chez les Métis de la Saskatchewan
depuis plusieurs années, est indéniable. Tls se plaignent, comme ils se
sont déja plaints, que, tandis qu’on accordait aux Métis du Manitoba
Yes octrois de 240 acres en vertu de l'acte de 1870, on ne voulait point
tenir compte de leurs réclamations. Ils prétendent que le gouvernement
doit les traiter sur le méme pied que les Métis du Manitoba, et qu'il
doit leur donner la libre propriété des terres qu'ils ont cultivées, et ce
en compepsation des embarras que leur ont occasionnés les arpenteurs
du Canada, quand il a été nécessaire de reconstituer les délimitations
des terres, délimitations qui avaient été faites d'apres le systéme frangais
qui est unc variante du systeme moderne actuel. ”
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“ A propos des réclamations dont il est question & la fin de cc para-
graphe, notre contrere ajoute qque, *le departement de I'Interieur s'oc
cupe de les regler, mais que cela prend du temps.”

I.a Minerve dit encore :

¢ Cela prendrait beaucoup moins de temps, sans doute, <1l s'agissait
des Irlandais, des Mcnnonites russes et autres peuplades importees &
grands frais, 2 nos frais, dans le Nord-Ouest canadien, dans ce Nord-
Quest découvert, fondd, colonisé, peupld par les ancétres de ces mémes
rebelles que P'on voudrait traiter haut la jambe.

‘ Certes nous blimons les Métis qui suivent Ricl et qui menacent de,
sortir des voies légales et constitutionnelles. Mais encore doit-on ten'r
compte des impatiences, des aigreurs, de ces pauvres gens depuis st
longtemps négligés, oublics, méprisés, bafouls. l.e département de Tinté-
rieur, dont ils relevent, a beau dire, ¢’est lui qui est la cause de ces per-
tubations. Il n’en dépendait que de lui que toutes ces difficultes fussent
réglées depuis longtemps. 11 a préféré traiter les Métis en parias, leur
préférant méme les Mennonites & eux premiers colons du pays. Que le
département de Vintérieur porte la responsabilité de ces actes. ”

En parlant avec franchise des faits qui ont provoqué cette malheu-
reuse cffusion de sang, on ne peut m'accuser de déloyauté, car jai tenu
des la premitre résolution que jai rédigée, & exprimer le profond atta-
chement que nous professons tous pour Pautorité constituée personnifide
dans Sa Majesté. Mais ii me semble que jai bien le droit de dire quiil
y a eu négligence de la part du gouvernement fédéral, et que c'est grace
4 cette coupable négligence si les malheurs que nous déplorons sont
arrivés.

Nous faisons des sacrifices de toutes sortes, personne n’hésite & mettre
de coté tout ce qu'on chérit, et apres de si grands sacrifices, on n'aurait
pas le droit de parler ! !.... L'on voudrait nous fermer la bouche ! Ce
n’est pas moi seul qui blame le gouvernement fédéral. Tout le monde
d’un bout a 'autre du pays pense ou exprime la méme réprobation.

Maintenant, comme on ne peut mettre en doute les assertions que
j’ai faites sur la justice de ia cause des M¢tis et sur la négligence mani-
feste des autorités] compétentes & redresser ces griefs, on va sans doute
chercher un autre moyen de défense, et on va me dire qu'il ne faut
pas toucher au gouvernement fédéral, que nous ne sommes pasde
tribunal en état de le juger. A cela je réponds que nous faisons parti
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du Canada ; nous avons le droit de parler haut et ferme, parce que nos
enfants vont combattre 1a-bas. Nous serions convaincus que cette lutte
est due 2 la négligence et nous n’aurions pas le droit de parler! Ce
serait Yabsurdité la plus inimaginable qui ait été vue. Peut-on dire que
j’ai dit quelque chose de faux? Tout ce que jai affirmé a €té répété
avant moi par des milliers de personnes. Malgré la vérité des faits
allégués, nous n’aurions pas le droit de dire au gouvernement fédéral :
c’est vous qui étes responsable de ce qui arrive ?

Nous ne sommes pas, dira-t-on, le tribunal compétent pour juger le
gouvernement fédéral. Nous avons un précédent encore tout récent
qui justifie notre action. En 1882, I'honorable Costigan, aujourd’hui
ministre, proposait ’'adoption d’une adresse au gouvernement britan-
nique en faveur des Irlandais. Je ne parle pas de la réponse du gou-
vernement anglais a cette adresse. Dans cette occasion, le gouverne-
ment s’est moqué du peuple canadien. Je constate le fait que Sir John
A. Macdonald a accepté cette proposition. Pourtant }a Chambre des
communes ne se mélait guere de ses affaires, si par ces mots on entend
les choses yui sont constitutionnellement du domaine d’une Chambre.
Cependant Sir John a accepté la proposition de M. Costigan, prouvant
par 14 méme que nous pouvons nous occuper de cette question. Est-ce
qQu’ a fortieri, nous n’aurions pas le droit de dire notre opinion et de
blimer ce qui se passe dans notre pays. A moins d’étre des esclaves
réels, et que la justice ne soit plus la justice, nous avons le droit de
protester. L’un des grands torts dans notre province, c’est que le parti
libéral comme le paiti conservateur se font trop un devoir de marcher
d’accord avec leurs amis politiques & Ottawa, c’est-d-dire qu'on est tou-
jours plus ou moins disposé & sacrifier Pautonomic des provinces pour
ne pas heurter ces amitiés politiques, bien qu’on ne cesse de dire qu'on
doit ¢tre indépendant des autorités fédérales.  Je dis que ce sentiment,
qui a pris les proportions d’une hérésie politique, a fait bien du tort &
notre province. Sion n’a pas le droit d’apprécier et de blimer les au-
torités fédérales qu'on ne parle donc plus de 'autonomie, c’est un vain
mot dépourvu de sens. Mais je ne crois pas qu'on soit prét a sanction-
ner une parellle hérésie, '

En Angleterre, lorsque les troupes anglaises ont eu des revers dans la
dernitre campagne, au Soudan, 'opposition n’a pas craint de blimer la
politique de M. Gladstone.

Aussi si on fait usage de largument que je combats en ce moment,
je citerai Uexemple des hommes qui ont une longue et forte expérience
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en ces matieres. En France, lorsque le désastre du Tonquin a €té connu,
le parlement a renversé immédiatement le cabinet Ferry.

Peut-étre aura-t-on recours X un autre moyen de défense, et viendra-
t-on dire que nos appréciations ici pourront nuire & nos armes dans le
Nord-Ouest. J'espere bien que la force publique réprimera cette insur-
rection. Je fais méme des veeux ardents pour que nos troupes pacifient
promptement le pays et nous reviennent saines et sauves. Mais en atten-
dant nous avons le droit de blimer la conduite de ceux qui ont par leur
négligence provoqué les faits qui s¢ sont passes.

Dans une de ces résolutions, je dis “que cette Assemblée sans
vouloir aucunement empiéter sur les attributions du parlement fédéral,
cette Assemblée, tout en affirmant de nouveau sa loyauté envers la
couronne regrette profondément les troubles du Nord-Onest et que ses
membres, comme citoyens, protestent solennellement contre le gouver-
nement fédéral, qu’ils tiennent responsable du sang versé et en parti-
culier de la négligence coupable du ministere de l'intérieur, qui a, pour
ainsi dire, forcé les Métis & prendre les armes, et contre Iiipéritie du

ministere de la milice qui expose gravement la vie de nos soldats volon-
taires. ”

Si, comme je n'en doute pas, nous avons le droit de blimer le gou-
vernement fédéral, nous avons raison de désapprouver laction de
certain département pour I'administration duquel ce gouvernement est
responsable. Il n'y a pas de doute, M. le président, que le département
de l'intérieur est blimable pour avoir négligé de faire droit aux récla-
mations des Métis. Celui qui contrble et dirige ce département a une
grande part de responsabilité dans tous ces événcments si malheureux.

Est-il vrai, oui ou non, qu'il v a eu néghigence de sa part? Estce
quon peut me demander la preuve de ce que jaffirme ici; autant
vaudrait me demander de prouver V'existence du soleil. Qu’on lise donc
les journaux, je ne dirai pas ennemis du gouvernement fédéral, non,
M. le président , au contraire, les organes des hommes qui donnent
leur concours & ce cabinet, que l'on prenne la Presse par exemple et
Jon verra ce que l'on pense du ministre de lintérieur :

“ Nous avons vu ce matin un citoyen marquant du Nord-OQuest qui
nous a montré une lettre de Mgr. I'évéque Taché, dans laquelle il
disait que la révolte des Métis et des Sauvages était due & la négligence
du département de lintérieur, qui avait refusé depuis deux ans de faire
droit aux justes réclamations des Mdtis et des Sauvages, et que cette
situaticn s’était aggravée par la mauvaise récolte d= 'an dernier.”
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Voila les opinionis que avons, et certes elles sont assez respectallas
pour mériter notre respect.

Je regrette de voir 1 cOté de ce premier coupsble, le ministre de
Pintérieur, la personnalité du ministre de la milice.

Cest un fait bien déplorable a dire, mais il n’en est pas moins vrai
" quiil a négligé son devoir. Il est constaté que le 9° bataillon de Qucbae
n’avait pas de chaussures au moment olt on devait, dans une saison
rigoureuse, obliger ces soldats de voyager dans un pays inconnu. J'en ai vu
4 Québec qui ne pouvaient marcher 2 cause des chevilles qui leur bles-
saient les pieds. C’étaient des chaussures qu’on avait pris un peu au
hasard, 2 la derniere minute, sans prendre trop garde 2 la qualité des
articles achetés et fournis ensuite aux soldats. Ces braves soldats sont
pourtant partis sans hésitation. Aujourd’hui qu’on lise les dépéches
qui nous sont transmises sur la situation des hommes du g¢ bataillon
au Nord-Ouest, et 'on verra que ces pauvres soldats ont souflert horrible-
ment par le fait de ces mauvaises chaussures. Je regrette d'avoir a faire
une telle attaque, car I'honorable M. Caron a du talent et c’est un
homme distingud.

Qulest-ce que la Presse dit de T'administration de M. Caron?  Cette
feuille, avec une indépendance remarquable, déclare quiil faut un minis-
tre de la milice qui organise nos forces ailleurs que dans les salons.
¢ Clest un travailleur qui ¢étudiera nos besoins ct qui ne s’exposera pas
¢ & demander 3 un bataillon s'il est prét & partir pour recevoir la réponse

que “ oui ” aussitot que les volontaires auront des chaussures et des
¢ accoutrements,”

M. le président, ce n'est pas moi qui dit cela, c¢'est le parti conser-
vateur par la voix de 'un de ses organes. Et nous qui constatons tout
cela, nous n'aurions pas le droit de dire notre pensée?. . ..

En présence de ces faits, je ne pense pas que la Chambre hésite a
approuver mes résolutions.

Quand je réfléchis sur la négligence manifestée parle département de
lintérieur, je suis & me demander comment il se fait uon ait placé &
la téte de ce ministere un homme qui ne parle pas un mot de franqais,
ct des fonctionnaires qui ne connaissent pas davantage cette langue. Je
suis surpris quon ait envoyé des hommes dont les fonctions dans les
trois quarts des cas les obligent de parler frangais, et qui néanmoins ne
savent pas un mot de cette langue. Quant un Mcdtis se plaignait quon
changeait les lignes de sa terre, on lui répondait : I don’t understand.



— 881 —

[N

Si on eut donné ce département i I'honorable M. Chapleau, nous
n’aurions certainement pas i déplorer les désastres que nous voyons, car
avec ces talents il aurait réussi a régler ces questions, qui ont donné lieu
A tous ces embarras. J’espere que ccla arrivera tot outard. Jespere que
ce que nous faisons ce soir aura pour effet de déloger les incapables,
En disant cela, j'ose me flatter qu'on ne me taxera pas de déloyauté. ..

M. le président, jc ne prolongerai pas davantage mes remarques. Je
crois avoir établi que le gouvernement n'a pas fait son devoir. Cette
preuve je l'ai recueillie dans les nombreux témoignages publics. Sans
les causes que tout le monde connait, jamais on n’aurait vu ce soule-
vement de la part des Métis.

On ne peut le nier, & moins que 'on nie ce que les journaux que jai
cités ont écrit, et que 'on prouve que ces feuilles conservatrices dtaient
mal renseignées, ce qui est guere admissible, ou qu’elles mentaient effron-
tément, ce qui est invraisemblable, lorsque Pon songe que ces mensonges
ne pouvaient gue nuire & leur parti et au gouvernement dont clles sont
les organes autorisés.

Si on ne peut nier Pexactitude de ces assertions, a-t-on le droit
d’eaprimer une opinion sur Porigine de ces événements si douloureux ?
Je crois avoir démontré que ce droit ne peut nous étre contesté. Qui va

empécher mes collegues qui pensent comme moi de dire leur opinion
" ouvertement ? Est-ce qu’on aurait recu un mot d’ordre? Je ne ferai pas
d'injure & qui que ce soit en cette Chambre de penser qu'il en a pu étre
ainsi.

Jespere que Pon ne fera pas de cette question 'une de celles sur
laquelle on fait appel & Pesprit de discipline. J’espere que la Chambre
discutera mes résolutions dans le méme esprit que je les lui ai soumises.
Ce n’est pas 'une de ces occasions ol le gouvernement peut imposer sa
volonté. I’honorable premier ministre ne peut demander le rejet de ma
proposition sous prétexte qu’on ne doit pas exprimer d’opinion sur la
conduite qui a été suivie, puisque son organe, le Jowrnal de 7ois-
Rivitres blame le gouvernement fédéral.

Je demande que l'on se mette au-dessus du fanatisme de parti. Pour

moi, M. le président, je n’ai pas d’intérét personnel 2 servir dans cette
cause.

Je n’ai pas fait un coup de téte comme on l'a insinué; jaisuivi le
cours des événements et quand j’ai vu que la cause de tous ces troubles
était due 2 la négligence du gouvernement fédéral, c’est dans tn mouve

56
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ment d'indignation froide et calculde que jal rédigé ces résolutions.
Peut-étre m’ameneront-elles des déboires, je ne sais ; dans tous les cas je
suis prét 4 les supporter. Ma consolation c’est d’avoir agi en conscience,
J’ai dit sincerement ce que je pensais et mon seul mérite ou mon seul
tort, selon l’aspect auquel on eavisage la question, a €té d’avoir proclamé
tout haut ce que tout le monde répete tout bas.

Avant de reprendre mon siege, je dois dire ceci, c’est que dans le pays,
iln’y a qu’une opinion. Que mes honorables collégues aillent dans leurs
divisions électorales, qu’ils consultent les gens, et pas un seul d’entre eux
ne dira autrement que je dis ce soir. Les éminents évéques qui sont
A la téte de la province, et Messieurs les curés vous diront que la cause
des Meétis est au moins discutable, et que les autorités {¢dérales sont a
blamer.

Quand je cite le journal de Trofs-Riviéres qui reprézente les opinions
de 'honorable premier ministre, je donne la les opinions de 'organe
d’un personnage encore plus €levé.  On sait que cette feuille est aussi
Torgane de Sa Grandeur Monseigneur Lafleche. Or ce journal blime
le gouvernement d’Ottawa :  “ Cette affaire est grave et tous ceux qui
¢ connaissent le Nord-Ouest, le courage, la vigueur et ’adresse des
“ Métis s’accordent A dire que la répression de ces trecubles cofitera
“ beaucoup de sang et d’argent, si elle n'est tentée que par les armes.”

« Tout en désapprouvant Riel, et ses alliés qui ne sont pas justifiables
“ d’avoir recours A la violence et qui seront la cause d’une guerre civile
“ meurtriére, on admet que le gquverncment fédéral a envers la popu-
« lation métisse du Nord-Ouest des torts qu'il doit se hiiter de réparer,
“ ¢'il en est encore temps, pour prévenir des désastres.”

M. le président, quand on voit 'organe du premier-ministre et du
clergé dans le district de Trois-Rivieres s'exprimer de la sorte, je dis que
Popinion d’hommes qui connaissent les Métis comme il y en a parmi ce
clergé, doit peser beaucoup dans la balance ¢t que mes honorables
collegues ne peuvent oublier ces graves paroles.

Nous verrons dans les élections générales si le peuple n’a pas été de
notre opinion. Nous verrons si les électeurs ne diront pas & leurs
députés - vous avez voté pour blimer le gouvernement fédéral qui
était bien coupable et nous vous approuvons, tandis que nous condam-
nons ceux (ui nN¢ vous ont pas suivis.

Dans tout ceci, M. le président, je puis me rendre le témoignage
d’avoir agi par conviction et en m’appuyant sur le principe que l'on ale
droit de blamer ce qui est blimable.
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Maintenant, dans la derniere résolution, je demande de 'argent pour
les familles nécessiteuses des volontaires. Si le reste de ma proposition
n’est pas opportun, au moins cette partie 'est.  Je demande de réussir
au moins dans cette supplique.

Que la Chambre consente & donner de l'argent pour ces malheureuses
et innocentcs victimes de ces troubles. et je m’estimerai tres heureux.
Qu'elle vote une certaine somme pour les familles de ceux qui sont
partis pour aller défendre leur pays.

L
Si j'ai cu tort de proposer ces résolutions, le vote qui va étre émis va
me le prouver, car j'espere que chacun exprimera une opinion indépen-
dante.

Je demande pardon & la Chambre de l'avoir retenue si longtemps, et
je la remercie de sa bienveillante attention.

M. Gaunthier. —2puté de Charlevoix.—M. le président, je regrette
beaucoup de ne pas partager les opinions de I’honorable deputé de Trois-
Rivieres.

Il a commencé par nous faire son portrait.  Je ne sais s'il a voulu se
signaler en proposant ces résolutions, peut-étre va-t-il réussir dans un
sens qui est loin de sa pensée et de son amour-propre.

M. le président, j'ai coutume de comprendre le bon sens, cependant
je ne vois goutte dans cette proposition. Je suppose que l'honorable
député a soumis ces résolutions pour prouver qu'il est trop vertueux
pour étre libéral, et trop honnéte pour étre conservateur, et sc tenant
dans T'espace pour juger notre pauvre humanité, il me rappelle ces
anciens chevaliers qui chevauchaient de par le monde pour venger les
torts et redresser les griefs. S'il espere par 1a devenir un homme d’Etat,
il court une grande chance de manger ses vivres et de bruler ses dernitres
cartouches:

Ces résolutions ne peuvent avoir aucun bon résultat. Elles sont incon-
venantes et eussions-nous le droit d'intervenir par une appréciation, qu'on
ne devrait pas le faire, pour ne pas jeter de 'eau froide sur le zele de
nos soldats et justifier les Métis dans lcur révolte.

Quel bel exemple ces volontaires nous ont donné ! Ces soldats com-
mand€s au momert du danger, ont obédi et non discuté. Il se sont
montrés loyaux 2 leur patrie et & lcur devoir. C'est se montrer déloyal
que de chercher 2 justifier ceux qui, & main armée, défient lautorité,
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L’honorable député de Trois-Rivieres nous a lu des articles de jour-
naux pour appuyer ses dires. S’ veut accepter les articles de journaux
qui ont €t faits sur son compte, je lui en montrerai de beaux,

A Ottawa, chaque comté de la province a son représentant. Ces
ddputés devront rendre compte de leur conduite 4 leurs électeurs.  Je
prie la Chambre de remarquer que je ne veux pas dire que les Métis
n’ont pas de droits. Seulement je crois que nous ne devons pas nous
occuper de ce qui ne nous regarde pas, j'entends comme Législature.
En 1879, il y a eu des émeutes 2 Québec, et personne n'a pensé de
censuré le gouvernement Joly pour cela. Qu’est-ce que veulent les
Métis ? Le sait-on exactement? Non, et pas plus Phonorable député
de Trois-Rivieres que moi ne pourrait dire quelles sont leurs réclama-
tions. Qu’on leur accorde ce quils demandent cette annde, et l'annde
prochaine ils demanderont davantage.

On se rappelle qu'en 1882, & propos des griefs des Irlandais, des
résolutions furent adoptées dans la Chambre des communes du Canada.
Ces résolutions, dans leur rédaction, étaient beauccup plus délicates
que celles que nous avons devant nous. Cependant, quelle réception
leur a-t-on faite en Angleterre? Le gouvernement anglais a répondu
que la question irlandaise n’était pas du ressort du parlement canadien.
C’était une manitre polie de nous dire de nous méler de nos affaires.
La méme situation se reproduit dans la circonstance actuelle.

M. le président, nous n’avons pas d'informations précises devant nous,
rien qui soit de nature 2 nous guider dans une démarche aussi grave.
De plus, adopter de telles résolutions pourrait avoir pour effet de ralentir
le ztle de nos soldats.

L’honorable député nous a parlé du peuple, dansle Dbut de nous
effrayer. Tout ¢} c'était pour nous jeter de la poudre aux yeux. Pour
ma part, je n‘aurai pas peur d’aller devant le peuple avec mon dossier,
méme quand jaurai repoussé ces résolutions. J’ai dit que ces résolu-
tion sont inopportunes. En effet on y insulte un gouvernement de qui
on attend des bienfaits,

Je doute fort que Tauteur de cette proposition ait consulté lautre
coté de la Chambre (Yorateur désigne 'opposition) avant d'en avoir
donné avis, caril ne m'a pas semblé voir rézner une grande harmome
dans leurs actions.

Jespere que le gouvernement fédéral fera tout en son pouvoir pour
arréter Veffusion du sang, mais jo me contente dans mon modeste role
d’émettre ce veeu huranitaire.
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1. honorable député de Trois-Rivieres a dit que 'honorable M. Caron,
comme ministre de la milice, n'avait pas fait son devoir, qu'il n’avait pas
répondu a l'attente du public. Pour I'édification du ddputé de ‘I'rois-
Ruvieres, je le prierai de lire Vextrait suivant du J17fvess :

¢ Lz travail da département de 1a milice, d2pais la semaiae dernicre,
“ mérite unc mention spéciale.  Ihonorable M. Caron a prouvé dans
“les graves circonstances qui viennent de se présenter qu'il est tout &
“ fait qualifié pour présider 3 la direction du département de la guerre.”

“ A Thonorable M. Caron, ditle Suz, d'Ottawa, un autre journal
“ hibéral, revient I'honneur d’avoir dirigé, avec énergie et activité,
“Taction du département de la milice, en cette occasion. Ie pays a
“ droit de se féliciter de la maniere dont il a conduit 'organisation. ”

It le Zust de Montréal ajoute :

Jhonorable M. C éployé en cette circonstance, ane vigueur,
“ I'’honorable M. Caron a déployé en cette circonstance, gueur,
“unc activité et un coup d'wil organisateur, qui ont excit¢ I'admiration

rénérale, et qui lui valent les félicitations cordiales de tout le pays.
“g , y

“ M. Caron a prouvé que sous son administration, la milice cana-
“ dienne est une force bien organisée et dévouée au pays. On nc peut
“ rien demander de plus. ”

Sl faut ajouter foi aux dires des journaux, ceci détruit ce que mon
honorable voisin a dit.  J'ai vu faire de 'opposition 2 de grandes entre-
prises publiques. Mais je n’ai jamais vu faire quelque chose qui frise
plus la déloyauté,

Les résolutions se terminent par un appel & la charité en faveur des
familles des volontaires. J'espere qu'il n’y a personne dans cette Cham-
bre qui nc soit pas touché du sort de ces familles. Si les citoyens qui
ont pris cette cause en mains ne peuvent suffir A satisfaire les besoins
qui se produiront, et si le gouvernement fédéral ne faisait pas son devoir,
je serai le premier & prier les honorables ministres provinciaux d’inter-
venir et de faire leur part pour venir en aide 4 ces familles laissées dans
la misere.

Comme je ne veux pas abuser de la patience de la Chambre, A cette
heure avancée de la nuit, je termine ici mes remarques. Comme je con-
sidere que ces résolutions ne sont pas opportunes, je proposc en amende-
ment, appuyé par M. Owens, que tous les mots apres gue dans le
premier paragraphe soient retranchés et remplacés par les suivants :
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“ Cette Chambre regrette les tristes événements qui se produisent
actuellement dans le Nord-Ouest, mais admire le courage et la loyauté
des officiers et soldats volontaires de cette province, qui, n'écoutant que
la voix du patriotisme et du devoir, ont, sans hésitation, abandonné
leur occupation et leurs familles pour se rendre sur le théitre de lin
surrection.

“ Que, pour des motifs de loyauté, de patriotisme ct de prudence,
cette Chambre ne saurait discuter en ce moment les faits qui ont pu
engager une partie des habitants du Nord-Ouest dans la voie de la
sédition et de 'oubli de leurs devoirs envers Tautorité constituée ; mais
qu'elle croit devoir exprimer la confiance que le gouvernement du
Canada ne négligera aucun moyen légitime pour ¢pargner autant que
possible Veffusion du sang et ramener promptement la tranquillité ot la
paix.”

M. @ wens—Zéputé & Argenteur]—)\l. le président, en me levant
pour appuyer I'amendement & la proposition qui est maintenant entre
vos mains, je vais m’efforcer d’étre aussi court que possible. Je sais
qu’un nombre de députés désirent exprimer leurs vues sur ce sujet, qui
a déja ¢été si bien traité par mon honorable ami le représentant ds
Charlevoix. Je me contenterat de dire que bien que nous regrettions tous
les malheureux troubles qui ont lieu 3 présent dans le Nord-Ouest, ces
troubles qui ont ¢été causds plutdt par I'influence néfaste et les semences
de discorde qui ont été répandues parmi les Sauvages et les Métis, par
Riel, le rebel, et ses associés, que par les causes mentionnées dans la
proposition de 'honorable député de Trois-Rivicres. Mais méme en
supposant que ces causes existent, je dis que si ceux qui cherchent le
redressement de leurs griefs avaient pris le mode constitutionnel qui
s'offrait 2 eux, ils auraient eu les sympathies non-sculement de I’hono-
rable député de Trois-Rivieres, mais aussi celles de chacun de mes
honorables collegues.

Dans les circonstances actuelles, je prétends, M. le président, que ce
n’est ni le lieu nile temps de discuter cette question. I.'honorable
député de Trois-Rivieres aurait micux fait de soumettre une proposition
de censure contre son chef & Ottawa, I'honorable M. Blake, pour ne pas
avair mis devant la Chambre des communes une proposition semblable
A celle que notre honorable collegue a cru de son devoir de nous faire.

Je puis dire que la Chambre a 1a pius entiere confiance dans les hono-
rables députés qui administrent les affaires du Canada, et dans effica-
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cité de la prompte artion prise par le gouvernement pour supprimer cette
rébellion.

La manitre habile et raisonnée avec laquelle les ministres fédéraux
ont fait face a la difficulté aussitot qu'elle s'est manifestée, Phabileté avec
laquelle on a réglé les détails de chaque expédition, les lettres satisfai-
santes reques des volontaires qui sont allés au Nord-Ouest, sollicitaient de
la part des membres de cette Chambre des expressions d'approbation
plutdt que la censure et la condamnation.

Et nous ne pouvons qu’exprimer notre admiration au sujet de la con-
duite des nobles jeunes gens qui remplissent les rangs de la force volon-
taire, qui avec leurs officiers ont si loyalement répondu a I'appel du
devoir et qui, au péril de leur vie, ont noblement marché de 'avant. Cha-
que bataillon évidemment rivalise dans le désir de servir le pays et
de gagner les lauriers de la victoire.

Je puis dire aussi que notre admiration n’est pas seulement pour ceux
des braves volontaires qui sont allés de Pavant, mais nous pouvons
admirer et nous sentir fiers des Canadiens loyaux qui ne sont pas encore
partis de leurs foyers, mais qui ont offert leurs services au pays et qui,
sur Pappel du devoir, marcheront fitrement sur le champ de bataille.
Parmi ceux-13, je puis mentionner les Rangers d’Argenteuil, dont jai
eu 'honneur de faire partie comme officier. Ce brave bataillon n’attend
que le commandement pour marcher de Yavant, pour combattre pour
son pays, et connaissant comme je les connais les hommes loyaux quj
forment les cadres de ce bataillon, je suis certain que si 'occasion se
présente ils laisseront un souvenir de leurs actions qui pourra étre
transmis avec orgueil 2 la génération qui nous suivra. Ils sauront
montrer leur loyauté par leurs actions.

Leur loyauté n’est pas comme celle exprimée dans la proposition de
I'honorable député de Trois-Rivieres. Il exprime sa loyauté a sa Sou-
veraine, mais en méme temps il censure et condamne le gouvernement
du Canada, qui cst Paviseur de la Souveraine a Iégard de laquelle il
professe cette loyauté.

La loyauté de T'honorable député de Trois-Rivicres en est une d’une
espece tout particulierement élastique, puisqu’elle lui permet dans la
méme proposition, oll il s'exprime cette loyauté d’employer des patoles
d’encouragement pour les hommes qui sont en armes dans une révolte
ouverte contre Pautorité de la Reine. 1l s’efforce de justifier Iaction de
ceux qui sont aujourd’hui des pillards et des meurtriers  Est-ce bien le
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teraps, M. le président, pour un représentant du peuple d’exprimer de
tels sentiments quand le drapeau anglais est menacé, non-seulement
dans ce pays, mais dans presque chaque partie du monde, quand nos
forces sont engagées dans les déserts de 'Egypte, combattant d'innom-
brables hordes d’Arables, menacés comme nous le sommes sur la fron-
tiere de 'Afganistan par les grandes armées de la Russie, et je puis dire
aussi, en Angleterre, par 'armée des dynamitards.

11 est vrai, M. le président, que la loyauté n'est pas 'héritage d’aucun
des partis, mais je demanderai A cette Chambre si c’est bien le temps
pour un représentant du peuple de soumettre a cette assemblée une
proposition que Riel, le rebelle, pourra montrer a ses partisans, comme

une justification de sa trahison et de ses actes sanguinaires.

Est-ce qu'on peut trouver une justification pour assassiner commce on
Ya fait, des colons innocents et fideles observatcurs des lois.

Tes mains sacrileges des rebelles n'ont pas méme épargné ces mission-
naires de l'église & laquelle appartient l'honorable député de Trois-
Rivieres et qui donnaient leur vie pour améliorer la condition des
hommes qui les ont massacrés. Je nai guere besoin de faire appel aux
honorables membres dc cette Chambre d'appuyer 'amendement. Leur
sentiment de justice et pardessus tout leur loyauté 2 la couronne
d’Angleterre les solliciteront d’adopter cette ligne de conduite, et de ne
pas permettre que les archives de cette Chambre soient souillées par
Yinscription des résolutions de 'honorable député de Trois-Rivieres.

M. MceShane—députt de Montréal-ouest,—M. le président, jai été
surpris d’entendre dire que 'honorable député de Trois-Rivitres n’avait
pas le droit de dire son opinion sur ce sujet. C'est une prétention
absurde et je n’en veux pas de meilleure preuve que ce que je vais lire.
Voici ce qu'on disait, dans la Chambre des Lords, & propos des troubles
de 1837. Je cite Vhistoire de Garneau: “ Agiter une pareille question
a I'époque d'un mouvement insurrectionnel, ¢’était paraitre encourager
ce mouvement, c'était augmenter encore les soupgons contre les Cana-
diens. Néanmoins lord Brougham. Ie duc de Wellington, & la Chambre
des Lords, MM. Warburton, Hume, Leader et Stanley, dans celle des
communes, blimerent la conduite des ministres et leur attribuerent les
événements qui venaient d’avoir lieu. ILord Brougham recommanda la
clémence envers les insurgés et justifia leur révolte. ““ On blime avec
“ véhémence les Canadiens ; mais quel est le pays, le peuple qui leur a
¢ donné 'exemple de Vinsurrection ? Vous vous récriez contre leur rebel-
“ lion, quoique vous ayez pris leur argent sans leur agrément, et anéanti
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¢ les droits que vous vous faisiez un mérite de leur avoir accordés. Vous

énumérez leurs autres avantages : ils payent peu de taxes; ils regoi-
vent des secours considérables de ce pays; ils jouissent de précieux
priviléges commerciaux qui nous cottent cher, et vous dites : Toute la
‘ dispute vient de ce que nous avons pris vingt mille livres sans le con-
“ sentement de leurs reprdésentants! Vingt mille livres sans leur con-
“ sentement ! Eh bien, ce fut pour vingt shillings qu’Hampden résista,
¢t il acquis par sa résistance un nom immortel, pour lequel les Plan-
“ tagnets et les Guelfes auraient donné tout le sang qui coulait dans

(3]

¢ Jeurs veines .

&
43

3

Voild ce que disait un noble lord en Angleterre.

Quant & ce qui regarde les troubles actuels, je dirai ceci, c'est que
ceux qui se sont révoltés n'ont pas €té bien traités. Comment les a-t-on
traités ces pauvres gens ? Dewdney, le lieutenant-gouverneur, ainsi que
ses subalternes, n'ont pas cessé de les persécuter. Tous ces gens ont
spéculé avec les terres, en maltraitant ces pauvres malheurcux Métis.
Nous, de Popposition, ncus sympathisons avec ceux qui sont dans l'infor-
tunc.  On sait que partout les braves volontaires se sont élancés ala
défense du pays, mais cela ne doit pas rous empécher de blamer ceux
qui sont les auteurs de ces troubles. Et ce que nous avons vu jusqu’ici

n'est que le commencement, malheureusement. Nous ne sommes pas
" en faveur de cette rébellion, mais nous voulons avant tout que justice
soit rendue. Nous apprenons aujourd’hui que le colonel Quimet aurait
dit qu’il ne veut pas marcher & moins quon lui fournisse de meilleurs
habits pour ses soldats, qu'on leur donne un accoutrement convenable.
Et aprés cela on viendrait soutenir que le ministre de la milice a fait
son devoir ! C’est absurde. On ne sait pas dans quelle voie dangereuse
nous somnies entrés grice a la politique imbécile du gouvernement con-
servateur.  Aux Etats-Unis, ces guerres ont colté des millions et des
millions.

Mais Pargent n'est rien, et il faut & tout prix empécher ces braves
soldats de mourir de mistre avant d'étre atteints par les balles des
ennemis. Au lieu de se montrer comme des hommes libres, on a peur
de blimer Sir ]olm., Sir David McPherson et M. Caron. On ne veut
pas se prononcer ouvertement bien que dans son for intérieur on ait
beaucoup de sympathies pour les résolutions soumises si & propos par
mon honorable ami le député de ‘Trois-Rivieres.

Ricl, s'il n'est pas fou, ct je crois qu'il ne l'est pas, aura fait beaucoup
pour ses compatriotes opprimeés.



— 890 —

En 1837, en Angleterre on a vu de hauts personnages dans la politi
que et ailleurs nous manifesté leurs sympathies, tandis qu'ict on se tait
par amour pour le parti. Le pere de I'honorable M. Blake, le chef de
Popposition, a pris noblement la défense des Canadiens-Frangais aux
jours sombres de leur histoire, tandis que les fories les persécutaient
odieusement. Je regrette qu'on n'appuie pas la proposition du député
de Trois-Rivieres, proposition si digne de notre sympathie.

La voix du parti domine malhcureusement la voix du devoir. On a
peur de nuire & ses amis. Sir John restera au pouvoir tant qu’il aura
Pargent du peuple pour satisfaire lappétit de ses créatures.

M. Poupore—dépué de Pontiac.—M. le président, les résolutions
de Phonorable député de Trois-Rivieres sont tout 2 la fois une décla-
ration de manque de confiance dans le gouvernement du Canada, et une
expression de déloyauté. Clest un vote de non-confiance, parce qu’elles
sont rédigées de maniere & censurer Sir John Macdonald et ses collegues
A propos de linsurrection du Nord-Ouecst. Clest un procédd déloyal
parce qu'on s'cfforce par 12 méme de créér en ce moment critique, un
sentiment de méfiance contre ccux qui sont constitutionnellement chargés
de la responsabilité de supprimer la rébellion qui existe dans une partie
dn pays. Méme si tous les allégués contenus dans ces résolutions étaient
bien fondés— ce qui est loin d’étre la vérité  dans mon opinien, il serait
encore tres déloyal d’essayer, par nimporte quel moyen, de neutraliser
les efforts du gouvernement travaillant & rétablir la paix dans cette région,
ou encore de nuire d'une maniere quelconque A l'action du gouverne-
ment, lorsqu’il cherche a régler cette difficulté par les armes, le scul
moyen qui reste o sa disposition.

I1 peut &tre vrai que certains officiers du gouvernement dans le Nord-
Ouest sont coupables dans I'exercice de leurs devoirs, ce qui a peut-étre
donné licu a certaines difficultés qu'on aurait pu éviter, si on eut agi
autrement, mais comme toutes les institutions humaines sont suscep-
tibles d’errer, il n’est pas surprenant que la politique du gouvernement a
I'égard des sauvages n'ait pas €té une exception & cctte regle. Il est
bien connu de tous ceux (ui sont au courant de cette question, que
Padministrat'on des affaires des sauvages dans e Nord-Ouest est tres
difficile, vu les habitudes de parcsse ct les demandes déraisonnables de
ces sauvages. l.e gouvernement s’efforce de les instruire & cultiver e
sol et & se créer un foycr, et pour cela leur envoic des professeurs de
ferme ; cependant ils refusent detravailler ¢t entourent les fonctionnaires
fédéraux en les pressant de demandes de secours, quand ils ne font rien
eux-mémes pour améliorer leur sort.
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En étudiant Thistoire des événements du Nord-Ouest, on verra que
parmi ces gens, soulevés comme ils le sont par ce rebelle de Riel, quel
est le germe de la rébellion qui poursuit son cours a 'heure qu’il est.
Dans ce cas comme on le voit dans T'histoire de tous les pays, les bons et
loyaux sujets sont entrain€s dans les rangs rebelles, ou s'imaginent qu’eux
aussi ont des griefs et sans plus réfléchir prennent part & l'insurrection.

Veuillez ohserver, M. le président, Villogisme de la proposition qui
est entre vos mains. La premiere déclaration que nous y trouvons,
est celle-ci: “Que PAssemblée législative de la province de Québec
“ désire protester solennellement de sa loyauté envers la personne
“de Sa Majesté la Reine™, et dans les autres résolutions, on
censure le gouvernement et Yon s'cfforce de créer un sentiment de
malaise dans les masses contre les aviseurs légaux de Sa Majesté,
Comment l'auteur de cette proposition peut-il concilier ces deux décla-
rations ? Est-ce qu’il appelle loyal 'acte d’'un homme qui embarrasse le
_ gouvernement dans son travail de suppression de ces troubles, et qui

s'efforce d’ébranler la confiance des sujets fideles, en déclarant que le

gouvernement est 3 blimer et les insurgés & approuver? Est ce de cette
manitre que honorable député entend montrer sa loyauté 4 Sa

Majesté? il en est ainsi, alors je voudrais bien savoir ce que les mots

sédition et trahison veulent dire ? Comment un homme qui se dit loyal

ou qui prétend I'étre peut avoir des vues comme celies 1a?  Mon avis
est que C’est la plus mauvaise espece de loyauté, ou en d'autres termes,
c’est naviguer sous de fausses couleurs.

Je dis quiil est de la délovauté de sc révolter non-seulement contre la
Reine mais aussi contre ses aviscurs constitutionnels.  Notre constitu-
tion dit qu'un ministere appuyé cn parlement par unc majorité des
représentants du peuple, sont les aviseurs Iégaux de la couronne. 1 'ho-
norable député de 'I'rois-Riviéres exprime sa loyauté & la perconne de
Sa Majesté, mais il la refuse & ses aviseurs 1égaux. Est-cc que ces ¢éclara-
tions sont ou logiques ou méme compatibles ? Je dis non, M. le prési-
dent. Des hommes peuvent jouer diffévents roles A certains intervalles,
mais il est impossible pour un individu d'étre loyal et déloyal en méme
temps. C’est la formule que comporte la proposition ue nous discutons,
et si M. e président veut €tuldier minutieusament les rdsolutions, ce
que vous avez déja fait, j'en suis certain, vous tomberez daccord avec
moi pour dire que la seule conclusion logique des premisses posdes,
cest que cette Chambre cst tout a la fois loyale et déloyale. Je suis
surpris tant cette absurdité me parait inconcevable, M. le président.
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Les loyaux sujets n'ont | as besoin de déclarer leur loyautd sur le toit
des maisons, — leurs actions et leur conduite l'établissent. Je serais
chagrin d’¢tre obligé de croire que le vieil axiome frangaise qui
s'excuse s'accuse, s’applique & Fauteur de cette proposition.

Les résolutions disent de plus que cette Chambre est convaincue que
sans la négligence évidente et incapacité des autorités fédérales, cette
insurrection n’aurait jamais cu lieu.

Comment I'honorable déjuté sait-il que la Chambre est convaincue
de ce fait ? Permettez-moi, M. le président, de lui dire quand le vote
sera €mis sur cette question, qu'il verra que la Chambre est convaincue
de tout le contraire, qu'dlle apprécie sa conduite comme manquant
d’honorabilité, et qu'elle comprend qu’on a voulu faire du capital poli-
tique avec cette question sous le couvert du patriotisine.

M. le président, quand il dit plus loin: “ que cette Chambre a été
fitre de voir, Pautre jour, les soldats volontaires de la province de Québec
se ranger sous les drapeaux et marcher au combat, pour défendre l'inté-
grité du territoire et défendre les autorités constitudes,” il exprime les
vrais sentiments de tous Canadiens, non pas seulement de la province
de Québec, mais aussi ceux de tout notre pays, Ce sont des sentiments
que tous les hommes honorables ct tous les vrais patriotes sont fiers
d’exprimer, et qui évogquent dans nos esprits les souvenirs des nobles
faits de notre primitive histoire.

Ceci nous fait croire que les braves et jeuncs soldats qui sont allés
défendre notre territoire et les autoritds constitués, s’acquitteront de leurs
~devoirs avec la méme valeur et le méme héroisme quiont distingué nos
ancétres a Chrisler's farm, Lundy lane ct Lacolle Mill, et quand ils
reviendront j'espere quils seront acclamés avec enthousiasme par ceux
dont ils auront défendu les droits. Quand nous voulons parler de loyaux
sujets, M. le président, nous devons parler d’hommes comme nos volon-
taires qui ont si noblement et si instantanément répondu A appel du
devoir, formulé par lautorité constitude & Ottawa.

Ces hommes n’ont pas attendu pour considérer et discuter ce qui est
vrai ou ce qui n'est pas vrai. Il leur suffisait de savoir que les intéréts de
la patrie commune étaicnt en danger, que leur aide était nécessaire pour
défendre et maintenir intact le gouvernement constitutionnel, pour
lequel nos aicux ont combattu et ont répandu leur sang.

Je parle avec chaleur sur ce sujet parce que mcs ancétres étaient
parmi ccux qui ont combattu pour notre pays & l'unc des périodes les



— 893 —

plus critiques de notre histoire. Ces hommes n’étaient pas sculement
loyaux envers la personne occupant le trone, mais aussi envers Ceux qui
représentaient la couronne sur ce continent, des hommes qui ont pressé
leurs rangs sur le champ de bataille, ne cédant jamais un pouce devant
Pennemi, et qui suivirent toujours leurs chefs a la victoire. Je dis, M. le
président, que des hommes comme ceux-la n'avaient pas besoin de
déclarer lcur loyautd sur le papier, mais ils le mettaient dans une forme
plus pratique, en s'armant de leurs fusils, en suivant leurs chefs sur le
champ de bataille, et en prouvant d'une maniere indiscutable, comme
le font toujours des hommes, leur loyauté non seulement en [Pécrivant
mais de plus en exécutant les devoirs gu’elle impose.

Dans mon opinion, M. le président, la proposition du député de Trois-
Rivitres est de nature 4 faire du mal et non du bien, et en conséquence
je voterai contre. 11 est tout & fait inutile pour I'Assemblée législative
d’assurer Sa Majesté de notre loyauté par une série de résolutions de
cette espece. L conduite de nos volontaires & Eagle’s Hill, il y a quelques
années, ct leur empressement a r¢pondre & I'appel du devoir ces jours
derniers, est un témoignage plus tangible que toutes les résolutions que
cette Chambre pourrait adopter en dix longues années.

Quand le peuple de la province cnverra au parlement unc majorité
de reprétentants ayant les mémes vues que I'honorable auteur de la pro-
position, alors il pourra étre dans l'ordre d'étre loyal sur le papier et de
faire la legon au gouvernement fédéral, mais jusque 1a la loyauté aura
un caractere différent de celui que l'on veut lui donner dujourd hui.
S'armer et prendre la voic que suit ses chefs dans la défense de son
pays, est ce que jappelle de la vraie loyauté.

Je propose, comme sous-amendement, que les mots suivants soient
ajoutés & la proposition de Al Gauthier, et qu'elle espere que Pordre
sera bientdt rétabli. M. Sawyer appuic cette proposition. -

M. Sawyer—déiputé de Compton.—M. le président, je ne voulais
pas dire un mot sur cette question, mais je m'y vois forcé par la tour-
nure qu'a prise la discussion. Par les propositions qui sont devant la
Chambre nous sommes appelés & exprimer nos vues. Tous nous regret-
tons Yétat de choses qui regne au Notd-Ouest.  8i cette rébellion peut
lever la téte au point d'€tre maftresse d’un grand territoire, nous sommes,
a n’en pas douter, dans une position peu rassurante.

Notre premier devoir dans ces circonstances est de défendre notre
pays menacd. S’il y a parmi nous des honmmes qui oublient que la
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loyauté, dans de telles circonstances, est une vertu, nous ne devons pas
hésiter a le leur dire.  Jusqu'ici le spectacle dont nous avons été les
témoins a été de nature 2 faire tressaillir nos cceurs d’orgueil ; nos troupes
ont fait noblement leur devoir. Pourquoi sortir en face d’un si bel exemple
de dévouement, pourquoi irions-nous sortir de notre réle pour passer
juzement sur une question qui releve exclusivement du gouvernement
fédéral ? Pourquoi intervienderions-nous quand ce n’est pas de notré
affaire comme l.égislature ? Allons-nous donc dire, avant que les pre-
miers efforts pour rétablir la paix aient été faits, que le gouvernement
du Canada est seul responsable de tout ce quiarrive ? Allons-nous donc
aider, par notre conduite irréfléchie, & ceux qui ne sont pas loyaux en-
vers la couronne et qui troublent la paix en usurpant 'autorité puhlique ?
Jespere bien, M. le président, qu'il n'y a pas un député dans cette
Chambre, qu'il n’y a pas un homme parmi ceux qui m'écoutent qui
manque de loyauté cnvers la couronne.  Aussi j'espere que V'on revien-
dra sur ses pas et que le sous-amendement de méme que l'amendement
seront adoptés A I'unanimité.

Le sous-amendement est mis aux voix et adopté.

I'honorable M. Meveier—député de St-Iiyacinthe—M. le prési-
dent, la Chambre vient d’adopter un sous-amendement auquel personne
ne pouvait s'objecter. Il nous demande d’ajouter les mots ““ et qu'elle
espere que l'ordre sera bientdt rétabli.”

Personne ne peut dire le contraire, car il va de soi que nous désirons
que Pordre soit rétabli. 1a difficulté ne vient donc pas de 13, mais elle
reste en entier sur Famendement du député de Charlevoix etsur la pro-
position principale.

1'amendement du député de Charlevoix dit :

“ Cette Chambre regrette les tristes événements qui sc¢ produisent
actucllement dans le Nord-Ouest, mais admire lc courage ct la loyauté
des officiers et soldats volontaires de cette province, qui, n’écoutant que
la voix du patriotisme et du devoir, ont, sans hésitation, abandonné
leurs occupations et leurs familles pour se rendre sur le théatre de linsur-
rection.

“ Que, pour des motifs de loyauté, de patriotisme et de prudence,
cette Chambre ne saurait discuter en ce moment les faits qui ont pu
engager une partie des habitants du Nord-Ouest dans la voix de la
sédition et de 'oubli de leurs devoirs envers Pautorité constituée ; mais
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"quelle croit devoir exprimer la confiance que le gouvernement du
Canada ne négligera aucun moyen légitime pour épargner autant que
possible, I'effusion du sang et ramener promptement la tranquillité et la
pais.” '

Quant 2 la proposition principale on la connait. Elle a pour effet de
blimer le gouverncment fédéral. Nous sommes donc appelés mainte-
nant sur la question suivante : devons-nous remplacer la proposition de
I'honorable député de Trois-Rivieres par Pamendement que je viens de
lire.

On vient de répondre & la proposition de honorable député de Trois-
Rivieres par un double argument. 1’adopter serait un acte de déloyauté,

et puis il est inopportun de prononcer une opinion sur les événements du
Nord-Ouest.

Prenons le premier point. Cette question de déloyauté dont on nous
rebat tant les oreilles, dont on cherche tant & se prévaloir en certains
quartiers, je la cherche en vain ici. On l'a soulevée dans 'unique but
d’effrayer les députés, de semer des préjugés dans le pays. Mais il me
semble que nous nc sommes plus au temps ol il était de mode de se
piquer de loyauté, ou l'on se payait du mot sans se préoccuper sl on
avait la chose clleeméme. Ce n’est pas de cette maniere que j'entends la
loyauté ; je crois qu'il ne faut pas en exagérer les obligations.

Notre peuple a conquis lui-méme ses libertés, et aujourd’hui nous
somimes peut-étre le peuple le plus libre du monde. Nous professons le
respect le plus profond pour la couronne d’Angleterre, A laquelle nous
sommes reconnaissants des libertés que nous lui devons. Telle est notre
loyauté. Mais doit-elle aller jusqu'a voir avec indifférence nos fréres du
Nord-Ouest privés de leur égale part de justice, de droits et de privi-
léges ?

Drailleurs, ceux qui crient si fort & la déloyauté oublient-ils les legons
de notre histoire ? Ont-ils oublié qu'en 1837 ct 1838, ici en Canada,
nous ¢tions justement dans la position des Métis du Nord-Ouest, nous
étions les Métis du Bas-Canada? Tous les droits nous étaient refusés,
et quand, & bout de patience, nos peres prirent les armes, on les accusa
de déloyauté, on les traita de rebelles, justement comme il est de mode
aujourd’hui de traiter les Méus du Nord-Ouest. Et lorsqu'on les eXit
traqués d’une extrémité i Pautre du pays, qu'on les elit exilés ou con-
duits & I'échafaud, qui a protesté? Non seulement le Canada frangais
tout entier, mais encore beaucoup de ceux qui ne partageaient pas nos
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croyances religicuses ; un grand nombre de concitoyens d'origine diffé-
rente, de gens dont on n'avait jamais suspecté la loyauté ¢t que révol-
taient les injustices de l'autorité & notre égard, n'ont pas craint d'élever
la voix pour protester. Mais sans doute on dira que, pour trouver la
loyauté dans toute sa pureté, on devra traverser PAtlantique ct aller la
demander 3 la mere-patrie. Lh bien, en Angleterre méme, ona vu i
cette méme époque, des patriciens, des hommes appartenant aux pre-
mieres familles du royaume, des pairs de la Grande-Bretagne se lever
dans la chambre des lords pour aidera ¢eraser les Canadiens-frangais ?
—non, pour prendre la part des pauvres Métis du Bas-Canada.  De ce
nombre se trouvait le héros de Waterloo, duce de Wellington, ce brillant
capitaine qui avait consacré sa vie, offert son sang & sa patrie, 3 son roi.
Qui le croirait?........ un déloyal, car cet homme de génie arrivé au
faite de la gloire, qui avait vaincu Napoléon I, honorait de ses sympa-
thies les pauvres Métis du Bas-Canada, protestait hautement contre la
conduite des autorités impériales & I'égard de nos peres.

Que vit-on encore ? lLe parlement Impdrial recevoir trois cents péti-
tions d’Angleterre, d'Irlande et d'Ticosse, lui demandant de refuser les
subsides destinds a écraser les rebelles.

Ceux qui viennent aujourd’hui nous parler de déloyautd sont-is done
plus loyaux que les hommes les plus loyaux de P.Angleterre 2 Veulent-ils
I'étre plus que ces hommes appartenant aux premieres familles de la
Grande-Bretagne, plus lovaux qu’un Lord John Russell, quun Huzhes,
qu'un Wellington, qu'un Lord Brougham ?

Si M. Garneau, dans son histoire, a pu tracer les lignes que je vais
lire, nous pouvons tenir le mémc langage sans offenser la loyauté rue
nous sommes tenu de professer & V'égard de Angleterre.

Voici ce que je trouve dans Thistoire du Canada par Garneau ; A la
page 354 de la nouvelle édition :

Page 238.

Agiter unc parcille question pour un pareil motif & U'époque d'un
mouvement insurrcectionnel, ¢'était paraitre I'encourager et augmenter
les soup¢ons contre les Canadiens. Néanmoins lord Drougham, lord
Glerely, le duc de Willington dansla chambre des lords, lord John
Russell, M. Warburton, M. Hume, M. Teader, M. Stanley, dans celle
des communes, bldmerent Ia conduite des ministres et leur attribuerent
Igs événements qui étaient arrivés.  T.ord Brougham surtout fit un long
et magnifique discours, dans lequel il recommanda la clémence envers
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les insurgés, et justifia le droit de révolte: “ Lorsu’on blame les Cana-
diens avec tant de véhémence, dit-il, qui leur a appris & se révolter, je
le demande ? Ou, dans quel pays, de quel peuple ont-ils pris la legon ?
Vous vous récriez contre leur révolte, quoique vous ayez pris leur argent
contre leur consentement, et anéanti les droits que vous vous faisiez un
mérite de leur avoir accordés. Vous énumérez leurs autres avantages ;
ils ne payent pas de taxes ; ils recoivent des secours considérables de
ce pays ; ils jouissent de précieux avantages commerciaux (ue nous
payons cher, et vous dites : toute la dispute vient de cc que nous avons
pris vingt mille louis sans le consentement de leurs représentants ?

“ Vingt mille louis sans leur consentement! Certes, ce fut pour vingt
shellings qu'Hampden résista, et acquit par sa résistance un nom
immortel, pour lequel les Plantagenets ct les Guelfes auraient donné
tout le sang qui coulait dans leurs vcines! Si résister a Voppression, si
s’élever contre un pouvoir usurpé et défendre ses libertés attaquées est
un crime, qui sont les plus grands criminels? Qui sont-ils, si ce n’est
nous-mémes peuple anglais 2 Clest nous qui avons donné I'exemple 2
nos fréres américains.  Prenons garde de les blamer trop durement
pour Pavoir suivi ! ”

Voila le Jangage tenu par un Tord anglais qui a eu de son temps la
position la plus honorable que 'on puisse avoir dans la politique et dans
la diplomatie de I'Europe. Répondez & ces messieurs, condammnez si
vous en avez le courage ceux qui, dans le parlement anglais, n’ont pas
craint d'étre accusés de manquer de loyauté en exprimant des sympa-
thies pour les métis canadiens frangais du Bas-Canada.

Répondez donc & Lord Brougham, vous qui étes si loyauy, et si
vous pouvez lul répondre, ch bien, écrascz-nous, car nous le disons
hautement, de toute la force de notre voix, pour que tout le pays nous
entende : les Métis du Nord-Ouest ont nos sympathies !

Voici maintenant unc proposition qui a ¢été faite le 7 mars 1838 a
propos des troubles du Canada.

A motion was made, and the question being put, that an humble
address be presented to Her Majesty to express to Her Majesty our
deep regret that the tranquillity of Her Majesty’s provinces of Upper
and lLower Canada should have been disturbed by the wicked and
treasonable designs of a disaffected party in those provinces, by which

57
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many of the inhabitants have becn seduced into open revolt against the
authority of Her Majesty :

To assure Her Majesty that we have observed with the utmost satis-
faction the zeal and fidelity which have animated the loyal inhabitants of
Her Majesty’s North Amezrican prosviness, and tnat we cordially rejoice
in the success which has attended the exertions of Her Majesty's faithful
subjects :

To assure Her Majeosty of our continued determination to aid Her
Majesty in every effort which she may be called upon to make for the
suppression of revolt and the complete restoration of tranquillity ; pro-
fessing at the same time our desire to afford redress for every real
grievance, and maturely consider such | ermanent arrangements for the
constitution and government of tae province of Lower Canada, as may
best sccure the rights and liberties and promote the interets of all classes
of Her Majesty's subjects in that province :

Iumbly to represent to Her Majesty, that it appears to us, upon a
consideration of the documents and correspondence relating to the
North American provinces which Ier Majesty has been graciously
pleased to communicate to this House, that the open defiance of Her
Majesty’s lawful authority in the provinces of Upper and Lower Canada,
and the necessity of suppressing rcbellion by force of arms, and of
suspendipg the constitutional government of Lower Canada, are in a
great degree attributable to the want of foresight and energy on the
part of Her Majesty’s confidential servants, and to the ambiguous,
dilatory and irresolute course, which they have pursued, in respect to
the affairs of Canada, since their appointment to office ;

1l se trouve que la proposition de M. Turcotte est couchée justement
dans les mémes termes ; le deputé de Trois-Rivieres a pris pour modele
cette motion soumise a une chambre composée de quelque 6oo membres,
dont 287 ont voté pour. Ainsi, sur 6oo membres, il s'est trouvé 287
hommes libres qui n’ont pas hésité 2 déclarer par leurs votes qu'il n’était
pas juste de laisser écraser le peuple canadien-frangais. I.a motion n'a
été repoussée que par une majorité de 20 voix. Et il y aurait de la dé-
loyauté A imiter cet exemple, & employer les mémes termes, les mémes
moyens constitutionnels pour exprinfer son opinion ! Allons-donc, ces-
sons donc de nous nourrir de vains mots. Soyons sérieux.

Ah ! M. le président, autrefois nos peres ne comprenaient pas ainsi
les choses.  Et aujourd'hui, avee notre systéme perfectionné de gouver-
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nement, nous n'aurions pas notre liberté de parler, pas le droit de dire
notre mot sur ce qui concerne les affaires de la Puissance dont notre
province fait partie !

Les citovens de cette province n'auraient-ils jas le droit de se réunir
au jour et & l'heure qu'ils choisiraient, ici, dans notre bonne vieille cité
de Québce, pour exprimer leur opinion ? de convoquer des ¢ indigna-
tion meetings ” dans les murs de Québec pour protester contre quelque
grandc injustice comme on en veit tant commettre aujourd'hui ?  Eh !
que sommes-nous donc, nous, sinon lassemblée du peuple de la pro
vince, régulicrement organisée, chargée d’'un mandat représentatif ? - Et
lon voudrait nous refuser le meme droit ?

Réglons donc une bonne fois cette question de loyauté : mais que ce
soit dans le sens des libertds ! Nous désirons tous la paix, égale protec:
tion de la loi, égale distribution de droits pour tous les habitants de ce
Dominion, quels quil soient.

Je comprends parfaitement le malaise des ministres et de leurs fideles
amis en cette circonstance.  Le silence des ministres est significatif. Je
congois quils plaident non opportunité. C'est li le second point par
lequel ils esperent repousser notre proposition.  Cependant, ces grands
opportunistes admettent le principe de la proposition du député de
Trois-Rivieres ; leur amendement constate implicitement qu'il y a eu
quelque chose qu'ils condamnent dans les causes de linsurrection ; ils
demandent seulement & ne pas se prononcer, pour des motifs de pru-
dence. Puis, apres avoir admis que l'insurrection a ¢té provoquée par
des malversations et des concussions qu’ils ont un intérét politique &
taire, commises sous 'égide des autorités fédérales, ils veulent conclure
par une banale expression de confiance en ces mémes autorités.

Mais, je me le demande, M. Ie président, s'il n’est pas opportun de
blimer le gouvernement fédéral, quel & propos y a-t-il de chanter ses
louanges.

Cet amendement, dépouillé de ses contradictions, ne contient donc
que deux hignes dignes d'occuper notre attention : celles ot I'on exprime
de P'admiration pour le courage de nos volontaires. Mais c’était déjd
dit, cela, dans la motion principale ; pourquoi donc en enlever le
mérite A I'honorable député de Trois-Rivieres? Ouj, nous les admirons
nous sommes tous unanimes a vanter leur bravoure, ces braves jeunes
gens A I'’émouvant départ desquels nous avons assisté. Honneur 3 eux
gloire & eux ! et puissent-ils nous revenir couverts de lauriers
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Puisque nos adversaires ne trouvaient rien autre chose a dire dans
cette circonstance, j’ai le droit de leur reprocher leur laconisme.  Que
de belles choses ils avaient a dire ! Que d'émouvants incidents & relater !
Ils pouvaient parler de la fiere réponse de ce brave colonel du 65e,
M. Aldéric Ouimet, un homme que jestime, bien que ne partageant
pas toujours ses idées, & F'un de ces géndraun de <alon comme on ¢n
voyait & la cour de Napoléon IIT avant 1870, qui lui demandait
par télégraphe s'il était prét a partir : ““ Oui, répondit le colonel, quand
mes hommes auront un <quipement convenable ; pas avant !” Iy
auraient pu rappeler que, grice a Virréprochable organisation du départe-
ment de la milice, sous le ministre actuel, les officiers avaient pour toute
arme défensive et offensive dans la campagne quils allaient entre-
prendre, une simple ¢pée de parade : qu'ils demandaient au moins
quon leur donnit un revolver pour pouvoir défendre leur vie au besoin,
mais que le département de la milice n'ayant pas prévu le cas, ce fut
le colonel Quimet qui dut jrocurer des revolvers & ses officiers & ses
dépens !

Pourquoi n’ont-ils pas parlé des souffrances imposées a nos volon.
taires par la négligence du gouvernement qui aurait pu les exempter de
toute fatigue en les envoyant par voie des Etats-Unis. Pourquoi nont-ils
pas fait mention de ces braves volontaires, appartenant & nos meilleures
familles, notre meilleur sang, recrutés dans notre meilleure société,
comptant dans leurs rangs des commis, des marchands, des employds
civils, des avocats, des députés, un juge !

Pourquoi n'ont-ils pas parlé du bataillon d'Halifax, qui refusait de
marcher parce qu'il Wétait [as ¢quipé convenablement pour une aussi
longue expédition ?

Pourquot passer sous silence qu'en ce moment le 65e est stationnd &
Calgary, a V'autre extrémité de la partie construite du Pacifique, et que
le colonel Ouimet refuse de marcher plus loin parce que le département

3

de la milice n’a pas songé i donner & ses hommes I'équipement qui
convient & des étres humains ?

Ils auraient pu mentionncer tous ccs faits.  Mals non, pour cela il leur
et fallu adinettre tout haut ce qu'ils pensent tout bas. Il leur edt fallu
censurer ceux qu'un étroit sentiment de parti les empéche de censurer,
Mais quoi qu’ils fassent, le pays saura demain, il sait déjd quil n'y a
pas un homme dans cette Chambre qui croit sincerement que le gou.
vernement fédéral a fait ce quiil devait faire pour Jes Métis et les
volontaires.
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I’amendement proposé par les députés de Charlevoix et d’Argenteuil
est donce incomplet. Clest pour combler cette lacune que je vais fournira
tous mes collegues 'occasion d’exprimer tout haut ce qu'en leur dme et
conscience ils croient sincerement, et cela & la faveur du sous-amende-
nient suivant :

Je propose en amendement a la proposition en amendement, que le
sccond paragraphe, sauf les mots adoptés par le premier sous-amende-
ment, soit retranché et remplacé par les suivants :

Tout en faisant des veeux pour le rétablissement de la paix dans le
Nord-Ouest, cette Chambre espiére que des mesures seront prises immé-
diatement, pour faire disparaitre les causes des troubles et assurer aux
habitants du Nord-Ouest, sans distinction de races et de croyances, les-
droits et les libertés qu’ils réclament avec raison depuis longtemps ;

Que les troubles du Nord-Ouest ont été en grande partie causés par
le manque de prévoyance ct 'absence d'une politique prudente et éner-
gique et par une politique ambigiie, remplie de titonnements, de retards
et d'irrésolutions de la part des autorités fédérales, 3 'égard des habitants
du Nord-Ouest ;

Que cette Chambre espere que le gouvernement de cette province
prendra les moyens constitutionnels pour mettre a la disposition des
familles de nos braves volontaires un montant suffisant pour les secourir
durant I'absence de leurs chefs et de leurs soutiens naturels. ”

1'honorable M. Kaillosk - -diputé de Montréal-est, procureur général.
- Je souleve Ja question d'ordre, car cet amendement n’cst que la répé
tition de la proposition de l'honorable député de Trois-Rivitres. Je
demande votre ddécision, M. le président.

1.’honorable M. ¥ ereier. ‘Tres-bien.

M. le Président —TL'objection soulevée par Uhonorable procu-
reur-général, c’est que le sous-amendement est contraire & lordre, parce
qu'il répete, sous une autre forme, l'idée de la proposition principale.

Les regles générales de la procédure parlementaire applicables a ce
cas, sont que tous les amendements ct les sous-amendements doivent
étre essenticllement analogues & la proposition principale et que tout ce
qui a ¢té admis ne peut étre ensuite, ni altéré ni amendé et que tout ce
qui a été rejeté ne peut pas ensuite faire le sujet d'une autre | roposition.
(Bourkd's, Precedents, 31 Cushing Manual, numéros 98 ct r1oo
Wiirtele, Usazes, 12 ¢t 13.)
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Dans l'espece qui nous occupe, rien n'a été ni admis ni rejeté. 1l a
été fait un amendement substituant quelque chose  la proposition princi-
pale et le sous-amendement propose de conserver une partic de la
proposition principale, mais en d'autres termes. Par conséquent le sous-
amendement est analogue 2 1a proposition qui fait le sujet du débat; il est
semblable, quant 2 ses effets, mais sous d’autres rapports et jusqu’a un
certain point il est différent. Tant qu'clle n’aura pas pris une décision,
la Chambre est libre de choisir les mots ou la forme qu’elle veut adopter
pour rendre son jugement, et par conséquent il est dans 'ordre de repro-
duire une idée sous des mots différents.

C’est pourquoi je décide que Pobjection n’est pas bien fondée.
La suite de la délibération est renvoyée & demain.

I.a séance est levée.
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ASSEMBILEE LEGISLATIVE.

Séance du jeudr, le 16 avril 1885,

SOMMAIRE :—D(p6t d'un projet de loi.—Interpellations et réponses.—Proposition
de M. Boyer, au sujet d2 la construction de mai~ons d’école dans la ville de
Lachine.—Prop sition de M. Faucher de Saint-Maurice, relative aux employés
de I'Assemblcée legislative. MM, Faucher de Saint-Maurice, McShane, Taillon
Stephens et Gauthier.—Proposition de M. Poulin, relative aux €coles de reformes
MAL. Poulin, Blanchet, Mercier, Beaubicn, Maitel, Marchan 1.—Ddlibération
sur divers projets de lei.—Suite de la discussion sur les propocitions relatives aux
troubies du Nord-Ouest : M. Blanchet. Suite de la discussion renvoyée a la
séance suivante, sur propositon de I'honorable M, Beaubicn.

PRESIDENCE DL L'HONORABLE M. J. WURTELE.
La sdance cst ouverte A trois heures.
DEPST DE PROJET DE LOL

Le projet de loi suivant est déposé sur le bureau de la Chambre :

Pour modifier le code municipal.

INTERPELLATIONS ET REPONSES,

L’honorable M. Mercier — déiputé de St. Hyacinthe.— Quelle ré-
ponse le gouvernement a-t-il recue en rapport avec l'adresse de cette
Chambre, sur Pautonomie de la province, votée le 1¢F mai 1884 ?

L’honorable M. Blanchet—diputé de Beauce, seerélaire de la pro-
#ince.—Aucune réponse A cette adresse n’a été communiquée au dépar-
tement du secrétaire.

L’honorable M. M ereier.—le gouvernement a-til recu une ré-
ponse a l'adresse de la Chambre, votée le 2 juin 1884, sur proposition
de 'honorable M. Garneau, appuyée par M. Shehyn, au sujet du tracé
du chemin de fer du Pacifique ; et si, oui, quelle est la nature de cette
réponse ?

I honorable M. Blanechet.—Aucune réponse i cette adresse n'a
€té eommuniquée au département du secrétaire,

M. Gaguwomn—diputé de Kamouraska.—Quand le gouvernement se
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propose-t-il de soumettre le budget suppiéinentaire pour lannée fiscale
courante, 1884-1885, et celui pour 'année fiscale prochaine, 1885-1886?

L’honorable M. Robertson—député de Sherbrooke, trésorier de la
prorince. —Dans quelques jours.

Sur proposition de Ihonorable M. Mercier il est résolu, qu'ordre soit
donné aux officiers de cette Chambre de transmettre, aussitot qu’impri-
més, tous projets de loi sur des matitres publiques, aux juges, aux secré-
taires des différentes sections du barreau de la province, aux bibliothé-
caires du barreau, aux protonotaires de la cour supérieure, aux magis-
trats de district et aux greffiers des cours de circuit et de comté.

.

1’hororable M. BBlannehet—députide Beauce,secrétairede la provinee,
J’ai Phonneur de déposer sur le bureau de 'Assemblée :

Réponse 4 une adresse de la Chambre, du 18 mars 1885, demandant
une liste détaillée des livres achetés pour la bibliotheque du parlement
par C. A. Dansereau, donnant :

1. Le nom de P'ouvrage.

2. Le nombre de volumes.

3. Le prix payé pour chaque volume.
4. L’envoi original. des volumes.

5. Copie des inscriptions de douane et I'évaluation des livres inscrits
par C. A. Dansercau, durant I'année 1883 et 1884.

6. L'état de compte, jusqua cette date, entre le gouvernement et
C. A. Dansereau, montrant 'emploi de $15,000 & lui confiées pour
acheter des livres.

L’honorable M. ¥ erciexr—députl de Saint-Hyacinthe.—]ai 'hon-
neur de proposer qu'une adresse soit votée & Son Honneur le lieutenant-
gouverneur, le priant de faire déposer sur le buyreau de la Chambre,
copie de la requéte présentée en 1859, de la part de certaines personnes
de la paroisse de St-Frédéric, dans le comté de Beauce, se plaignant de
MM. Augustin Danjou, Augustin Jacques et George Perron, commis-
saires de la cour de la dite paroisse, pour la décision sommaire des
petites causes et demandant que leurs noms soient rayés de la commis-
sion.

Cette proposition st adoptée.
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LLS MAISONS D’LCOLE DE LACHINE.

M. Boyer député de Jacques-Cartier.—J'ai I'honneur de proposer
qu'il soit déposé sur le bureau de la Chambre :

1. Copie de la correspondance entre T'honorable surintendant de
I'instruction publique et les commissaires d’école de la ville de Lachine,
en 1875 ct 1876, au sujet de la construction de toutes maisons d’école
dans la dite ville.

2. Copie de la correspondance autorisant les commissaires & emprun-
ter une somme de $8,500.00 pour payer la construction des dites mai-
sons d’école.

3. Copie de la correspondance au sujet du prélévement d'une taxe
spéciale, pendant 13 ans, pour payer emprunt ne $8,500.00.

4. Etat montrant les sommes pergues, année par annde, sur cette taxe
depuis son imposition jusqu'au 1t avril 188, le montant d’arrérages,
le montant employé chaque année A la réduction de la dette de $8,500.

5. Le montant de la dette au 1er avril 1885.

M. le président, en 1875, on a biti une maison devant servir A une
école modele, qui a cofité $8,500. Cela a été fait avec Pautorisation du
surintendant de l'instruction publique. Pour subvenir A ces charges on
a prélevé une taxe de 45 centins dans le cent piastres.

Voild ncuf ans que nous payons cette taxe et maintenant on demande
l'autorisation d'emprunter $r1,000 pour payer cette dette. Je veux
savoir qu'est-ce qui a été fait avec l'argent que nous avons payé sous
forme de taxe depuis neuf ans. Qu'on me comprenne bien, je ne blime
pas cc qui a été fait par rapport & la construction de cette bitisse, mais
je désire savoir ce qui a été fait avec argent provenant de la perception
de la taxe imposée. Voild le but que j'ai en faisant cette proposition.

La proposition est adoptée.
EMPLOVES DE L'ASSEMBLEE LEGISLATIVE.

M. Faucher d¢ Saint-Mawvice —diputt de Bellechasse—
Jai l'honneur de propeser qu'il soit déposé sur le bureau de lu Chambre,
unc liste des cleres sessionnels et des messagers sessionnels qui ont été
nomm¢s au service de PAssemblée 1égislative de la province de Québec
depuis le 2 ddécembre 1881, leurs noms, leur traitaments, jar qu
recommandds.

Viste de ceux qui, depuis le 2 décembre 1881, ont ¢té recommandds
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et qui n‘ont pu obtenir de situation. Noms de ceux qui les ont recom-
mandés.

iste de ceux qui ont été employés, depuis le 2 décembre 1881, et
Liste de ceu t ét loyés, ,
puis remerciés de leurs services. Pourquoi ont-ils guitté leur service, et
sur la recommandation de qui avaient-ls été nommés.

M. le rrésident, je dénonce les sollicitations fatiguantes auxquelles
nous sommes sujets, a chaque session, par des légions de fonctionnaires
en perpective. Je déplore la malheureuse tendance d'une partie con-
sidérable de la population de cette province, surtout parmi la jeunesse,
de rechercher les emplois dépendant du gouvernement, ne rapportant
qu’une misérable pitance, au licu d'entrer hardiment dans les carrieres
commerciales, agricoles ou industrielles, qui offrent un avenir indépen-
dant et qui bénéficient beaucoup plus au pays en général.

Le but de cette proposition est de montrer la grandeur du mal dont
je me plains et 'importance qu’il y a de prendrc des moyens a Peffet de
protéger le gouvernement et les députés du peuple contre la pression
constante qu'ils ont & subir pour accroitre davantage les proportions de
ce mal. Je crois que P'on trouverait un moyen efficace dans 'adoption
d’un systeme en vertu duquel tous les solliciteurs désirant étre écrivains
surnuméraires ou messagers, devraient obligatpirement subir un examen
d’aptitude. Mes honorables collegues n’ont qu'une idée bien imparfaite
dela gravité alarmante que prend cette manie. Je regrette sincerement
qu'il y ait si peu d’esprit d’'indépendance parmi les jeunes gens et qui leur
fait préférer de petits emplois du gouvernement aux carrieres plus lucra~
tives qui sont ouvertes devant eux.

M. McShane—député de Montréalouest. — Les remarques que
nous venons d’entendre prouvent la vérité de ce que jai dit l'autre jour.

I’honorable M. 'WailYom—député de Montréal-est, procurenr général.
11 n’est que trop vrai que notre population a trop le gofit des emplois
du gouvernement. La presse devrait travailler 3 faire disparaitre cette
tendance malheureuse et qui tue toute initiative. Elle devrait s'appliquer
2 faire naitre le golt des industries et des affaires généralement.

M. Stephens — député de Montréal-centre. — M. le président,
déja il y a trop d'employés. Jai fait la visite des batisses et j'ai vu un
grand nombre d’employés a ne rien faire. Beaucoup de ces employés
rentrent dans un état de torpeur aussitOt apreés une session pour ne se
reveiller qu’aux approches de la session suivante. Nous n’avons que
faire de faire vivre de tels parasites.
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M. eSharne. Un journal m’a accusé d’avoir parlé contre un
M. Murphy, un de mes compatriotes irlandais et employ¢ public.

Il y en a déja si peu que je me donnerais bien le garde de demandex
leur renvoi d’office. Clest donc une accusation gratuite que je repousse
absolument.

Je crois que rigle géndrale nous devons tous enscmble travailler &
faire une meillcure éducation de la jeunesse et lui inspirer le gout du
commerce et des industries, offrant une carri¢re beaucoup plus enviable
que celle de fonctionnaire public.

L’honorable M. Haillon.—En réponse a la remarque de 'henora-
ble député de Montréal-centre, je dirai qu'il arrive souvent, et cela cst
naturel, on doit s'y attendre, que les employés ne sont pas toujours
occupés du matin au soir, mais il faut en avoir assez pour faire 'ouvrage
au moment ol il y en a beaucoup et qui presse. 1l n’est pas rare de voir
des gens du dehors qui sont bien en colere d’étre retardés A la capitale
par suite de I'exécution de certaines picces fort longues et qui exigent un
travail pénible. Que serait-ce donc st on n’avait que la moitié des fonc-
tionnaires que nous avons ?

M. Stephens.—Aygz les employés qu'il faut avoir, que ce soient de
bons hommes et payez-les bien, mais quant aux autres mettez-les a la
* porte.

M. Gauthier—dépusé de Charlevoix.—Le désir de faire des écono-
mies peut nous rendre injustes envers les bons employés, et il ne faut
pas a tout prix tomber dans cet écart. Le gouvernement Mousseau a
tenté de faire des économies. Il a de fait renvoyé un certain nombre
d’employés. C’était un bon pas dans le sens que I'on désire.

Je veux bien qu'on se débarrasse des employés inutiles mais qu'on
paie bien ceux que Pon garde.

Sur consentement unanime de Ia Chambre, M. Faucher de Saint-
Maurice retire sa proposition.
LES ECOLES DE REFORMES.
M. Pouwlin—député de Rowville.~]J'ai P'honneur de proposer qu’il
soit déposé sur le bureau de la Chambre, un état indiquant :

1. Comment ont été reparties entre les divers écoles de réforme de
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Montréal, Sherbrooke et Lévis, les sommes votdes I'an dernier, sui-
vantes :

$43,000, votées le 20 mai 1884 ;

$6,500, votées le 29 mai 1884, €coles de réforme ;
$11,500, votées le 29 mai 1884, école d'industric ;
$6,500, votées le 6 juin 1884, écoles d’industrie ;
2. Un état indiquant pour chaque école;

A, Pour Montréal ;

B. Pour Sherbrooke ;

C. Pour Lévis ;

D. Pour écoles industrielles ;

Le colt par éleve, le nom, le sexe, la résidence et I'dge lorsqu'il est
entré dans l’école, et le nombre d’années pendant lesquelles il doit y
étre interné, ce dernier état devant étre en tableau, par chaque comté.

M. le président, je ne surprendrai personne en disant que ces écoles
nous cofitent trés cher. En disant cela, je ne parle pas contre ces écoles,
je ne fais allusion quau systeme suivi.

Ce systeme est vicieux, parce qu'’il offre trop de facilités A I'entrée des
dleves. Souvent ces enfants sont enfermés dans ces institutions a la
demande des peres et des meres, comme moyen de s’en débarrasser.

1’école de réforme de Montréal charge $160 par téte ; I'annde der-
niére on lui a payé $69,000, ct cette année le montant atteindra $83,543.
Ce systeme est injuste.  Je crois qu’on ne devrait envoyer 13 que les
enfants qui ont déja subi une condamnation. Le fait est que les registres
de ces écoles donnent une bien pauvre idée de la moralité de notre
population en voyant I tant d’enfants.

Je dis que ce systeme cst trop coliteux. En effet nous payons $160
par téte par année, tandis qu’on ne donne que $100 dans nos colleges.
Nous avons un orphelinat 4 Ste-Marie. Nous tenons & son maintien.
Nous ne demandons rien au gouverncment sous forme d'aide gratuit.
Qu'on nous envoie dix enfants qu'on fait pensionner a l'hospice de
Iévis. Avec ccla nous ferons notre affaire ¢t nous n'en demanderons
pas plus. On devrait mettre ces enfants & la campagne. Nos trente
orphelins de Ste-Marie vivent de la charité publique, ct chaque habitant
se fait un devoir de donner quand on lui demande des secours.  Apres
la session 23 de ces orphelins vont étre mis 4 la porte de Forphelinat, ct
sile gouvernement ne fait pas des 3 présent ce que nous lui demandons,
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il sera obligé d'y voir & ses propres frais.  J’attire son attention et cclle
de la Chambre sur ces faits, espérant qu’'on voudra bien y voir.

L’honorable M. BBlanehet—diputé de Deauce, secrétaire de la pro
vince. M. le président, je suis heureux que honorable député de Rou
ville ait amené cette question devant la Chambre, car on v gagne a la
discuter.

L'honorable député de Rouville me permettra bien de lui dire quiil a
fait erreur en disant qu'il y avait trop de facilité€s pour I'entrée des ¢leves.
11 doit se rappeler que la loi a été changée A la derniere session.  Le
résultat obtenu grice d ces modifications est déja sensible, bien que la
nouvelle ol ne soit en opération que depuis quelques mois sculement,
Il y a ddjd progres; le nombre des entrées a diminué, ct cela promct
beaucoup pour Favenir.

Les prix & Udcolede Lévis sont de $60 et $78. .\ part de I'éeole de
Montréal, les autres institutions de ce genre ne recoivent que $6o par
année par téte.

Quand on a accordd le haut prix donné  I'Ccole de Montréal, ¢'dtait
pour une raison toute particuliere. Il s'agissait de créer des atelers
spéciaux et cela devait faire encourir des frais considérables.

On nous assure que si cet établissement ¢tait transportd & la campagne

. Te cofit serait moins élevé. Je ne saurais me prononcer sur le mérite de

ce systeme, mals je puls assurer que le gouvernement ost prét & prendre

toutes les mesures possibles pour diminucer les dépenses, tout en mainte-
nant ou en augmentant l'efficacité de ce service si important.

Quant i ce qui concerne la demande formuldée par 'honorable député
de Rouville, il peut {tre certain que nous prendrons la chose en consi-
dération et que sl y a quelque moyen de lui venir en aide, nous le
ferons avee plaisir.

L'honorable M. Meveier—diputd de St-Hyacatic. M. le pré-
sident, on devrait avoir tous les ans un rapport complet sur le mouve-
ment de la population dans ces €coles.  Consulter les rapports des ins-
titutions analogues de Pétat de New-York, et vous verresz quon y donne
tous les renseignements désirables sur ces ¢eoles.  On donne unc véri-
table copie de ce qu'on appelle 'éerou dans les prisons.

Un trait particulier qui m'a frappé c'est celui-ci © jai été surpris de
voir les noms de ces enfants.  J’ai demandé pourquoi on donnait ainsi
les noms des réformés, vu que cela pouvait nuire a ces jeunces gens. On
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m’a dit que ces écoles n’étaient pas des écoles de réforme telles qu'on
les entend ici, mais que c’étaient des “protectorates.” L'interné, prati-
quement, est prisonnier, mais théoriquement il est 'engagé de I'établisse-
ment. \insi au lieu d'étre condamné comme ici & un certain temps de
détention, le délinquant est engagé pour un temps déterminé au service
de I'établissement. Il sert comme il était interné en vertu dune
condamnation. Dans cent cas sur cent un les choses se passent de
cette manitre. On comprend quavee ce systeme, il n'y a pas autant
d’objections qu'ivi, ct que la population ne peut concevoir de préjugds
contre ceux qui sortent de la.

Quant 2 ce qui regarde les rapports, je crois que notre loi exige que
ces établissements fassent un rapport tous les ans. Dans tous les cas on

pourrait modifier la loi de manitre i obtenir les renseignements que
" nous considérerons comme nécessaires.

A part de ces maisons de réforme, vous avez une nouvelle institution
qui vient de se former dans le Nord de Montréal, je veux parler de
Torphelinat agricole.  Cet établissement ne pourra avoir un bon résultat
que si les enfants sont entrds 12 tres jeunes. Il est presquimpossible de
réformer un jeune enfant de 14 ans, car alors il a pris de mauvaises
habitudes, ou au moins de mauvais plis dont il est difficile de triom-
pher. Si au contraire, on les prend tres jeunes, on arrive stirement 2 des
résultats pratiques.

Si on pouvait modifier notre loi de manitre A transporter, dans ces
cas-Ia, & I'Etat Pautorité paternelle je crois que nous ferions 13 un bon
pas dans la voie d'une réfoerme durable.

I’institution qui a nom “ The New-York Catholic Protectorate ” est
trés bien réglée, et on fournit au public tous les renseignements possibles,
sur la marche de I'établisscment et son fonctionnement. Pour que nous
soyions aussi bien renseignés ici sur nos institutions, je crois que le gou-

ernement devrait faire de la proposition qui est devant la Chambre un
ordre permanent. De la sorte tous les ans, nous aurions ce rapport sans
étre obligés de le demander.

L’honorable M. BBenublen—député d' fochelaga.—M. le-président,
si on consent A faire le changement suggéré, c’est-3-dire transporter ces
établissements A la campagne, on peut étre assuré que la province paiera
beaucoup moins pour ces enfants. Dans quelques jours, j'espére pouvoir
soumettre & la Chambre des résolutions qui exprimeront I'opinion de
I'Assemblée sur cette question.
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Pour le moment je ne parlerai que de linstitution mentionnée tout A
I'heure par 'honorable chef de I'opposition.

Au moment ol je parle, M. le président, nous avons ici méme, dans
cette Chambre, le révérend Pere qui est & la téte de cette institution.

Les RR. PP. qui ont fondé cet ¢tablissement sont allés dans les mon-
tagnes au nord de Montréal, jeté les assisses d’une institution appelde &
fuire un grand bien dans notre province.

Dé&ja ils ont dépansé $20,000 en frais de premivre iastalladon. Tout
ce qu'ils nous demandent maintenant, Cest le privilége de réformer ceux
que T'on considére comme les rebuts de notre société. Lt on nous dit
qu'on les prendra pour Ia modique somme payée & Thospice de Lévis.
On va encore plus loin dans la voie de ce que jappelleral des conces-
sions, et on dit : Si on ne veut pas nous donner A ce prix tous les enfants
de ta province condamnés a I'école de réforme, au moins qu’on nousdonne
ceux de notre district, c’est--dire de Montréal, ¢t nous en ferons de bons
citoyens. 1ls demandent de plus une trentaine de terres pour ¢tablir ces
enfants plus tard. Clest Ja une offre que nous ne devrions pas laisser
échapper. Jespire que le gouvernement leur accordera ce qu'ils deman-
deat, cest-d-dire le privilége de faire le bien sans quil en cofite un sou
i la province, Lt si on se rend A ces sollicitations, on peut.étre certain
que dans dix ans d'ici on ne nous demandera plus $160.00 par année
“par téte pour ces €leves.

M. ¥avtel-—député de Chambly.—M. le prisident, je crois que
c'est une bonne idée de transporter les orphelins & linstitution de
Wentworth. Par les travaux sains ct fortifiants de la campagne, on en
fera des sujets forts et robustes.  Dans une yille, ces enfants n'ont pas
ce qu'il faut pour se développer. Iair salubre de la campagne leur
donnera la vigueur et la santé,

Si quelques uns d’entre eux ne veculent pas se faire colons, ils pour-
ront sc faire serviteurs et 'on sait que le manque de domestiques est la
plaic du pays. Je crois que nous ne pouvons refuser notre coopération
4 une ceuvre si digne de nos sympathies, ct surtout quand nous voyons
le révérend M. Rousselot qui est ’'dme de cette entreprise, se prodiguer
et dépenser le patrimoine de ses peres pour faire le bien du pays.

M. M eShawe—député de Montréal-onest.—M. le président, nous
sommes tous en faveur de cette belle ceuvre.  On sait que les enfants
qui sortiront de ces écoles seront de bons citoyens. Je crois que ces
révérends peres peuvent compter que nous les aiderons A faire le bien
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qu'ils veulent faire & la province. Nous les aiderons, car notre devoir
nous y oblige impérieusement.

L’honorable M.i¥arehan® —dpuss de St-Jean.—. le président,
je suis bien de Pavis de ceux qui conseillent au gouvernement de pren-
dre le systtme dont on a parlé, cestd-dire d'établissements agricoles
pour nos écoles de 1éforme.  Mais je crois quiil n’est pas question de
cela dans la présente discussion. Je suis d’opinion que nos lois donnent
toute l'autorité qu'il faut au gouvernement pour prendre une résolution
a cet égard. Je suis heureux de voir qu'on revient & Uidée que jai expri-
mée depuis des années ct des années A Peffet de se servir de cette loi
des écoles d'industrie. Sile gouvernement se sert de cette loi, il pourra
satisfaire la demande qui lui est faite et rendra de grands services Q
cette classe de délaissés.

La proposition de M. Poulin est adoptée.

l.es projcts de loi suivants sont adoptés en ze délibCration ot renvoyes
au comité géndral :

Pour modifier la loi €lectorale de Quehec,

Pour modifier I'article 573 du code de procédure civile.

SUITE DE LA DISCUSSION DES PROPOCITIONS TOUCHANT LLES ‘TROUPLLES
DU NORD-OUEST.

L honorable M. Blanebyet—dputlde Deauce, secrétairedela province.
-=M. le président, je regrette infiniment que Thonorable député de
Trois-Rivieres ait eru devoir nous prdsenter un tel projet d'adresse, et je
suis convaincu que la Chambre partage absolument mon opinion sous
ce rapport. I.e moins que l'on puisse dire cest que ces résolutions
sont tout a la fois inopportuncs et impolitiques.

En premier liey, il n’y avait aucun besoin de parler de notre loyauté.
Ces sentiments de lovauté se sont manifestés dans une foule de circons-
tances. l.cs habitants de cette province ont su montrer chaque fois
quiils en ont eu loccasion, quiils €taient loyaux & la couronne qui les a
largement récompenses en leur accordant des pouvoirs ct des libertds
que bien des peuples nous envient.

En 1775 nous avons prouvé que nous ¢tions loyaux. Nous avons
alors sauvé le pays, et c’est & la brave population de la province de Québet
que I'Angleterre doit d’avoir aujourdhui une colonie aussi vaste gu'un
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empire dans I’ Améri jue du Nord. Et quand des événements comme ceux
qui sont arrivés dans le Nord Ouest se sont manifestés, le premier mou-
vement de la popmlation a été en faveur du maintien de l'ordre. Le
dévoument héroique des soldats appelés sous les drapeaux est comme
Pexpression pratique du sentiment qui anime toute la population d’une
extrémité de la province A Pautre.  On a rappelé avec fierté Penthou-
siasme manifesté au départ du gme bataillon de Québec et du 65me de
Montréal.

Cest avec orgueil que je repasse dans mon esprit ces scenes ol le
dévoucment et I'esprit de discipline dont nos volontaires sont animés,
éclataient si manifestemant.  Ces sentiments de loyauté sont trop évi-
dents pour qu'on puisse en douter, au point d’éprouver le besoin de
les dire dans des résolutions comme celles qui sont devant la Chambre,
Je crois donc que, pour ce motif, cette adresse est absolument inutile.
Ce n'est pas de cette fagon que le patriotisme doit se démontrer.

Mais on me dira peut-étre que 'amendement de 'honorable député
de Charlevoix contient la mdme expression de loyauté envers la cou-
ronne ¢t que mes paroles tendent & le condamner également.  Je dirai
que ce raisonnement est faux, car il était nécessaire d’exprimer notre
loyauté dans cette contre-proposition, vu que les résolutions, qui ctaient
la formule de la pensée de la minorité de la Chambre, en faisait men-
tian.

1.a seconde partie des rédsolutions nous demande de donner un vote
de censure contre le gouverncment d’Ottawa. On nous propose de cen-
surer plus particulierement les honorables MM. McPherson et Caron.
Je me demande en vain, depuis que ces résolutions sont imprimdes,
s'il est bien politique d’exprimer ici de pareils sentiments.

En ce moment, une rébellion a lieu dans le Nord-Ouest, Ics vies de
quelques-uns de nos concitoyens demeurant dans ce pays ont déja été
sacrifiées, et quand le gouvernement a le droit de compter sur Fapput
de notre opinion et de notre aide, il serait, M. le président, souveraine-
ment impolitique d’embarrasser le gouverncment fédéral. Ce n'est pas
de cette manitre qu'on doit cntendre son devoir dans de telles cir-
constances. Tous les citoyens, quel que soit leur role dans la société,
tous doivent se rallier patriotiquement autour du drapeau.

Est ce qu'on veut du c6té de l'opposition, donner une legon aux
chefs & Ottawa, & MM Blake et T.aurier. Est-ce que mes honorables

58
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amis de la gauche sont las du commandement de ces chefs ; on sait
qu'ils sont, sous ce rapport, des amoureux fort volages.

Est ce qu'ils veulent dire & MM. Blake et Laurier : Vous ne com-
prenez pas votre devoir, et nous allons vous donner une legon. Clest [a
la signification de P'attitude prise par 'honorable chef de opposition.

M. le prdésident, quand on voit le parti libéral & Ottawa ne pas
embarrasser le gouvernement fédéral tandis qu'on nous demande de
nous transformer en censcurs de l'administration centrale, sur laquelle
nous n’avons aucun contrble, quand, dis je, nous voyons un tel état de
chodes, il est bien permis d’en conclure que Vesprit de parti a de profon-
des racines chez nos adversaires. Jusqu'ici on ne nous a pas donné d'ar-
guments ni de raisonnements sur cette question. Nous n'avons entendu
que des articles de garettes. St nous voulions répondre de cette maniere,
nous trouverions beaucoup a dire, et pendant une quinzaines de jours,
on passerait notre temps & lire des articles de journaux tout aussi dignes
de foi que ceux ¢itds jusqu'ici.

Pour moi, je dis, car je crois poser 11 un principe juste, que nous ne
devons pas intervenir dans cette affaire. Nous ne voulons pas faire
croir¢ que rous approuvons ceux qui se promenent la torche incendiaire
d’une main et la carabine de Pautre, qui répandent dans ccs territoires
Pincendie et la désolation, et qui sacrifient des vies toutes remplies d’un
noble dévouement. Adopter ces résolutions, serait dire & ceux 1a qu'ils
font bien. Ce serait les encourager dans leur entreprise néfaste. DLda
est le seul résultat que 'on doit attendre de ces résolutions.  Pour jus-
tificr I'attitude que Pon a prisc, on nous a cité un précédent en Angle-
terre, ct qui remonte & U'époque des troubles de 1837 en Bas-Canada.
1.a position de la Chambre des lords et celle de la Chambre des com-
munes étaient bien différentes de la ndtre aujourd’hui.  Cétait devant
ces chambres que se discutaient les griefs de ceux qui étaicnt alors ré-
voltés, et logiquement il était bien permis de discuter en méme temps
les actes de ceux qui avaient provoqué cette rébellion. De plus, T'on
comprend que dans ce temps-13, ol les débats du parlement impérial ne
nous arrivaient ici que six mois apres, les discussions que l'on faisait
1a-bas ne pouvaient avoir sur I'opinion ici de grands résultats.

Considérons en regard de Cette situation de 1337, la position que
nous occupons vis-A-vis des troubles du Nord-Ouest.

Nous sommes une province et nous avons comme telle une représen-
tation 2 Ottawa. Ces représentants connaissent leur devoir. Or jusqud
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T'heure actuelle la députation fédérale, pas plus celle de notre province
que des autres parties du Canada, n’a voulu prendre la position qu'on
voudrait nous faire prendre dans cette Chambre. ILes députés a Ottawa
ont montré que leur, premier désir dtait, par leur attitude si non sympa-
thique du moins toute dexpectative, de voir régner l'ordre d’abord,
laissant 2 plus tard & discuter la question de la responsabilité d’un chacun
dans ces événements.

Iopposition dans cette Chambre aurait montré beaucoup plus de
sagesse et de sens politique, si elle se fut contentde de suivre cet exemple,
lui venant d'une source digne de ses sympathies.

M. le président, on nous a cité Phistoire de Garneau sur cette ques-
tion. Mais on s’cst bicn donné le garde de tout lire, car cela n’aurait
pas fait I'affaire.  Moi qui n’al pas les mémes raisons d’étre aussi
discret, je vais lire la partie qui a été prudemment mise de c6té. Il est
dit ceci :

“ Dws e jour de I'ouverture des Chambres impériales, le 16 janvier
“ (1838), lord John Russell fit passer une adresse pour assurer la Reine
“ que le parlement (tait prét & Paider dans la répression des troubles,
“ et, le lendemain, il présenta une loi pour suspendre la constitution du
¢ Bas-Canada.”

“ Cette loi souleva des débats, qui se¢ renouvelerent dans les deux
“ Chambres durant plusieurs jours ; mais une partic de I'opposition
“ n’avait saisi ce moment 7 —jattire I'attention de la Chambre sur ces
mots, car ils nous donnent la valeur des sympathics apparentes qui nous
furent manifestées dans le parlement impérial A cette occasion, “'oppo-
“ sition n'avait saisi cc moment que pour faire la guerre au ministere,
“ et non pour défendre les intéréts des Canadiens-Frangais. Ce furent,
¢ entre les torys et les whigs, entre Sir Robert Peel et Lord John Russell,
“ des récriminations réciproques et oiseuses.”

Comme on peut le voir, M. le président, c’était une question de parti
tout simplement, et honorable chef de Popposition en est pour ses
frais d'imagination. I.'assimilation qu’il a voulu faire entre la situation de
1837 ¢t celle d’aujourd’hui quant A ce qui concerne les malheureux
troubles du Nord-Ouest, n’est pas de nature 2 lui aider, car elle arrive
au rebours de ses prétentions. Il mérite des condoléances.

Je comprends qu'en Angleterre on se livra A de telles discussions, car
les chambres avaient le droit de critiquer laction du gouvernement,
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puisque constitutionnellement elles contrélaient la politique du calnnct
responsable de ces troubles, et les partis pouvaient se I'vrer cette
guerre sans danger immédiat. .\u reste l'insurrection était pratiquement
finie & cette date ; on pounait se prononcer sur cette question.

M. le président, la question est revenue devant le parlement, & oc-
casion de la proposition touchant la conduite de lord Durh. m.

" Voici d'abord ce que disait le procureur général au cours de cc
débat :

‘ Sir, 1 deeply lament the stern necessity which rendered such an
“ act indispensable, and I look forward to the time when such uncon-
£ stitutional measures shall cease, and the law be restored.  DBut, Sir, 1
¢ fear that that moment may be delayed by such discussions as these.
It is allowed on all hands that a dire necessity did exist, and I trust
“ it will soon pass away, and that that part of her Majesty’s dominions
“will speedily be restored to peace, harmony, and tranquillity, to
 obedience to the law, and allegiance to the Crown. ”

Et le solliciteur général, répondant & des observations des adversaires,
s’exprimait comme suit :

“ Tt is most infortunaze that the present discussion should have
“taken place, as it must tend, in some degree, to embarrass lord
“Durham in the difficult dutics he has to discharge both to this
“ country and to Canada : but I do believe that those difficulties would
“ be much increased if we were to follow the suggestion of the other
“ side of the House, and go into a discussion as to what ought to he
“ done with the individusls to whom the ordinance refers.”

Ne dirait-on pas, M. le président, que ces paroles ont ¢t€ dites pour
T'occasion actuelle, tant elles s’y adaptent bien.

L.'honorable chef de Topposition nous a cité des eatraits de divers
discours dans la Chambre des lords. 11 a, je le regrette, oublié de
nous lire ce qui suit, mais je vais réparer cet oubli.

Voici ce que disait Lord Wellington, dont mon honorable ami a
parlé en termes émus :

“ T declared that T would not follow the example of those who, being
“ convinced of the certainty that the country would be insolved in a
“ war, yct thought proper to oppose all the measures that were neces-
“ sary for carrying on that war. Necither would 1 deny assistance to
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¢ those who were absent, and who were carrying on the government to
¢ the best of their ability ; but I would give the gouvernment a fair
¢ support, in order to pacify a country which might be in a state of war
- or rebellion.”

Voici ce qui a été dit dans les deux chambres du parlement anglais
a propos de la conduite de lord Durham.

Maintenant, je me demande si, avec ces opinions li, Pon peut dire
que la Chambre aurait pris une position conforme 2 celle qu'on voulait
lui faire prendre hier, lorsqu’on ne lui disait qu'une partic de ce qui
s'était passé. En Angleterre, on a discuté les événements du Canada
comme une question de parti, et on sait que les luttes étaient tres
vives A cette époque dans la métropole. Je trouve dans les paroles que
j’ai citées les principales raisons qui auraient di engager ’honorable
député de Trois-Rivieres & ne pas présenter ses résolutions, et 'honora-
ble chef dc P'opposition & ne pas I'appuyer dans cette démarche.

Mais puisqu’elles sont devant nous, nous allons en profiter pour dire
que, sans vouloir tenir le gouvernement fédéral responsable des causes
qui ont provoqué cette insurrection, sans avoir les preuves nécessaires,
nous espérons que ces troubles seront bientdt terminés.

Je suis heurcux de voir que le sous-amendement de l'honorable
député de Pontiac ait été adopté & Punanimité. L’honorable chef de
T'opposition a abandonné la pesition qu'il avait prise hier, car je considere
que les paroles contenues dans 'amendement présenté était de nature
A encourager les rebelles et & les engager A tirer sur nos soldats.

Je remercie la Chambre d'avoir écouté ces remarques avec la biens
veillance qu'elle nous accorde ordinairement.
A six heures la séance est suspendue jusqu'a huit heures.

Les deux projets de loi suivants sont définitivement adoptés dans les
formes réglementaires :

Pour amalgamer la compagnie des moulins & coton de V. Hudon,
Hochclaga, 2 la compagnie de filature Ste-Anne, Hochelaga, sous le
nom de “ Ia compagnie manufacturiere de coton Hochelaga.

Pour conférer certains pouvoirs 3 la compagnie du chemin de fer de
Queébec, Montmorency et Charlevoix.

Sur proposition de I'honorable M. Peaubien, 12 suite de la discussion

>
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des propositions relatives aux troubles dans le Nord-Ouest, cst renvoyde
4 la prochaine séance.

L’honorable M. Bl y msr—député de Gaspé, cominissaire des chemins de
Jer-—J)ai honneur de déposer sur le bureau de la Chambre, réponse a
un ordre de I'Assemblée Législative, en date du 18 mars 1883, deman-
dant copie de la correspondance et des documents concernant le paie-
ment de $16,800 & Messieurs Bourgouin et Lamontagne, pour droit de
passage, le ou vers le 18 novembre 1881.

La séance est levée,
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ASSEMBLEE LEGISLATIVE,

Séance du vendredi, le 17 avril 1385,

SOMMAIRE :—Résolutions concernant les asiles d’alienes.—Troisieme délibération
snr le projet de loi relatif aux dépenses de la commission chaigee de faire une
enquéte concernant le chemin de fer Q. M. O. et O..— Amendement de M.
Bernar1: MM. Gagnon, Taillon, Bernard, LeBlanc, Gauthicr, Mercier, Flynn,
Beaubien, Joly, Martel. Awendement de M. Martel : MM. Mercier, Boyer,
LeBlanc, Gauthier, Bergevin, Martin, Blanchet, Robidoux, Trudel, Martel,
Marchand. Amcndement de M. Watts, Amendement de 'honorable M. Mare
chand. Amendement de 'honorable M. Joly. Amendement de M. Bernatchez.
Amendement de M. Whyte. MM. Taiilon, Marchand et M. le président. Amen~
dement de M. Shehyn. Amendemnt de M. Cameron. M M. Picard et Mercier.
Amendement de M. Demers. Amendement de M. McShane. Amendement de
M. Stephens. Amendement de M. Robidoux. Amendement de M. Rinfret dit
Malouin. Amendement de M. Gagnon: MM. Gagnon, Taillon et Stephens.
Amendement de ’honorable M. Mercier : MM. Mercier, Duhamel, Picard et
Taillon.

PRESIDENCE DE L’HONORABLE M. J. WURTELE.
La séance est ouverte X trois heures.
LES ASILES D'ALIENES.

L’honorable M. Blamehet—député de Beauce, secrétaire de la pro-
wénce.—J’ai Thonneur de proposer que la Chambre siége en comité-
général pour examiner les résolutions suivantes :

Jai aussi Thonneur d’informer la Chambre que Son Honneur le
lieutenant -gouverneur, ayant pris connaissance de la nature de ces
résolutions, les recommande 3 la considération de la Chambre :

Résolu. Que, pour chacun des asiles de la Longue Pointe et de
Beauport, il soit nommé par le lieutenant-gouverneur en conseil :

1. Un surintendant médical avec un salaire ne devant pas excéder le
montant de $1800 par année, payable par la province ;

2. Un médecin interne avec un salaire ne devant pas excéder le
montant de $1800 par année, payable par la province ;

3. Et un médecin-assistant-interne, avec un salaire ne devant pas
excéder le montant de $1200 par année, payable aussi par la province,
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Ces résolutions sont définitivement adoptées dans lcs formes régie-
mentaires.

I'honorable M. BIanchet.—]’ai 'honneur de déposer sur le
bureau de la Chambre un projet de loi relatif aux asiles d’aliénés sub-
ventionnés par la province de Québec.

PROJET DE LOI RELATIF A L’ENQUATE SUR LE CHEMIN DE
FER Q. M. O. ET O.

La Chambre, siégeant en comité général, adopte les articles du projet
de loi relatif aux dépenses de la commission chargée de faire une
enquéte concernant le chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa et
Occidental.

La troisieme délibération est mise aux voix :

M. Gagnon—député de Kamouraska.—M. le président, je voudrais
savoir ce que le gouverncment entend par les mots :  détails admints-
frafifs. T autre jour I'honorable procureur général disait & ses amis de
bien remarquer ces mots : détails administratifs de la construction, de
Pexploitation et de la vente du chemin de fer. Je suis certain que
Thonorable ministre avait un but en insistant comme il I'a fait sur la
signification de ces mots.

Je désire étre plus amplement renseigné sur ce point si important, et
je pose la question A 'honorable procureur général.

L’honorable M. Tailien.—déiput? de Montréal-cst, procureur ginéral.
—DML. le président, jai déja dit que le gouvernement ne pouvait pas
avoir lintention de faire examiner les décisions dc la Chambre. Ia
partie législative de l'entreprise ne peut étre soumise ¥ laction du
commissaire enquéteur. Mais tout ce qui est en dehors de cette partie
est du domaine de la commission, or les éléments dec cette derniere
partie peuvent étre tres variés.

M. Bernavrd—diputé de Verchércs.—M. le président, je suis en
faveur d’'une enquéte, mais d’une enquéte aussi complte que possible.
‘Voyant que les honorables ministres ne nous donnent pas sous ce rap-
port des garantics sérieuses, je crois de mon devoir de proposer que le
projet de loi ne soit pas adopté en troisieme délibération, mais qu'il soit
renvoy¢ au comité géncral avec instruction de le modifier, en y insérant
Ia clause suivante, entre les articles 2 et 3:

3. * I’Assemblée législative, en votant les deniers nécgssaires au fonc-
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tionnement de la dite commission, ne le fait qua la condition expresse
et sine gua non que la dite commission soit chargée d'office, de s'enqué-
rir et que de fait elle s'enquitre de I'exactitude de I'accusation :

“ Que le gouverneément aurait aussi contribué pour un montant con-
sidérable, tant en argent, qu'en matériaux, a terminer les embranche-
ments de Joliette et de Berthier, et les aurait achetés subséquemment
leur pleine valeur.”

M. Gagnom—déiputé de Kamouraska.—1.e gouvernement nous a
dit ce qu'll entendait par détails administratifs. 1.a proposition dit que
le commissaire devra s'enquérir de l'exactitude de Vaccusation, que le
_gouvernement aurait contribué pour un montant considérable, tant en
argent qu’en matériaux, & terminer les embranchements de Joliette ct
de Berthier, et les aurait achetés subséquemment leur pleine valeur. On
sait que ces embranchements ont €té termin€s aux frais de la province, et
qu’ensuite M. Sénécal, propriétaire de ces voies ferrées, les a vendues
au gouvernement sans tenir compte des avances faites par le trésor pu-
blic. Nous désitons que la commission fasse une enquéte sur ces faits.

Cest1a 'un des détails administratifs de cette question. Nous voulons
savoir ce que nous avons payé a M. Sénécal pour le temps des hommes
occupés a faire ces travaux et pour matériaux. Nous ne faisons qu'indi-

~quer T'un des détails administratifs. l.e commissaire n’est pas pour
s’enquérir des ouvrages faits par 'ancienne commission. Personne ne
s’est plaint d’elle. Je suppose qu'on ne va pas exiger de connaitre
pourquoi I'offre de tel ou tel entreprencur n’a pas été acceptée par cctte
commission. Ce serait un travail absolument inutile. Si le gouverne-
ment repousse 'amendement de 'honorable député de Vercheres, nous
aurons la preuve qu'il nc veut pas d’enquéte séricuse. Avec cet amen”
dement, la province saura ce qu’elle doit savoir, car il lui importe
grandement de connaitre ce qu'elle a perdu dans cette transaction.

A e Precurcur-général.—Je moppose 4 l'amendement
sans repousser 'idée que I'enquéte ait lieu sur ce sujet.

La commuission émanant de l'exécutif donne & Yenquéte les limites
les plus étendues qu'on pouvait lui donner. Or le juge nommé commis-
saire doit agir en vertu de Yautorité de cette commission. Nous devons
nous en rapporter A son jugement pour ce qui concerne Vinterprétation
2 étre donnéce A ce document.

I’année dernitre, nous avons formé deux comités d'enquéte. Dans

P

le cours de leurs travaux, lorsque des questions sujettes 3 objections se
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présentaient, c’¢tait aux comités a décider si les questions posées étaient
oui ou non pertinentes. C’était sage que de leur laisser ce soin. Autre-
ment, on pourrait venir devant la Chambre avec trente amendements,
mentionnant tout ce qui a été dit dans la presse et aillcurs 2 propos du
chemin de fer. Dans ces circonstances on doit laisser au juge a déci-
der sur quel point doit porter son engquéte.

Nous avons un précédent pour nous guider dans cctte voie. Une autre
commission a ¢té chargée, il y a quelques années, de faire une enquéte
sur entreprise du chemin de fer du Pacifique. Elle a fait rapport deux
ans apres son dtablissement.  Pour pouvoir étre mieux en position de
profiter de son expérience, nous avons copié exactement la commission
qui linstituait. Et on admettra qu'a Ottawa, il y a des hommes qui
savent ce que c'cst que de faire une enquéte.

M. le président, je le demande & la Chambre, qui donc prendra la
responsabilité de cette enquéte, si ce n’est le commissaire.

Si vous exigez de lui une responsabilité complete, il faut qu'il soit
libre dans ses mouvements. Du reste, adopter cet amendement, cest
dire au commissaire que la Chambre n’a pas confiance dans son juge-
ment, qu’il ne saura pas jusqu'ol il doit aller ni ol il doit s’arréter.
Mais qu’on sache bien que nous ne nous pronongons pas, en repoussant
cet amendement, sur le sujet 2 son mérite.

M. LeBBlane—député de Laval.—La position que jai prise en
‘1883, M. le président, me fait un rigoureux devoir de repousser cet
amendement. Cette position a été approuvée par le corps électoral, &
preuve ma ré-lection.  Je crois donc étre V'écho fidele du sentiment
public en rejettant cette proposition. I.’honorable chef de 'opposition a
demandé une enquéte, aujourd’hui qu'il I'a, le voild qu’il va recommen-
cer une séric d'amendements a Ueffet, je suppose, de prouver qu'il ne
sait pas ce qu'il veut. Clest un jeu amusant pour nous, mais peu de
nature A lui faire acquérir une réputation ¢’homme d’Etat.

M. Gauthier—députi de Charlevoix.—~M. le président, I'année
dernitre, jai pris la liberté d’exprimer mon opinion sur cette affaire.
Jai dit franchement que je n’approuvais pas cette enquéte. Aujourd’hui
je constate que la chose est faite, malgré ma désapprobation.

Mais je puis bien demander qui est-ce qui va étre accusateur dans
cette enquéte. Est-ce que ce scra le juge ? Est-ce que ce sera le gou-
vernement ? Je ne le sais pas, et la Chambre ne me parait pas mieux
renseignée que moi. J’ai été tellement contre cette enquéte, que j'espérais
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en voyant le résultat des enquétes faites 1'été dernier, dans les affaires
Mousseau et Mercier, qu’on renoncerait a celle-ci. On peut étre certain
qu’il en sera de cette enquéte comme des autres. Je ne vois pas que M.
Mousseau est perdu estime d’un seul de ses amis, et mon honorable
ami le chef de I'opposition a encore la confiance de ses amis politiques
et méme de scs amis personnels de la droite.

Pour moi, toute la question se résume en ceci: Cette enquéte est
faite pour prouver qu'on a eu tort d’avoir confiance dans nos chefs.
C’est une curiduse de démarche. A part cela, je ne vois pas quel résul-
tat on va obtenir avec cette commission qui va cofiter si cher. Clest
fait pour contenter certains braillards qui ne sont jamais satisfaits. Que
ceux-Ja portent seuls la responsabilité de cette dépense inutile. Pour
moi je n'en veux prendre aucune part, car je repousse une telle
mesure, qui pourrait étre interprétée comme une insulte a ceux qui ont
agi de bonne foi et avec esprit d’indépendance, surtout sans idée
de bénéfice personnel, tandis que parmi les plus ardents a réclamer une
enquéte sur la conduite de la majorité, il y en a beaucoup qui scraient
bien en peine d’en prouver autant. Dans tous les cas, le gouvernement
a cru devoir céder devant des criailleries ; je lui souhaite de ne jamais
s’apercevoir qu’il a commis une faiblesse.

L’honorable M. Mewrciexr—Zéputé de Saint-Hyacinthe.—M. le pré-
sident, Ja question que nous avons 2 décider est celle de savoir si
Tenquéte qui doit étre faite va étre sérieuse. Pour nous, nous voulons
une enquéte séricuse. Nous sommes appelés & autoriser le paiement
des dépenses de la commission. La Chambre a droit de dire 4 quelle
conditions ces dépenses se feront. Il nous appartient de dire & cette com-
mission qu’elle aura telle ou telle juridiction. C’est une position logique.
La méme chose se produit pour les juges des cours ordinaires. On leur
dit leur juridiction, quelles en sont les limites. Dans la constitution de
nos tribunaux, nous disons aux juges : lorsque telle et telle preuve sera
faite, vous serez obligés de Ja prendre. Cependant ce sont des juges
placés au-dessus de la politique, et nullement appelés & se prononcer
sur des causes politiques. Si tel est le cas pour nos cours ordinaires,
combien 2 bien plus forte raison devons-nous suivre le méme mode
lorsqu’il s'agit de faire cette enquéte.

Voici un commissaire pris sur le banc des juges. 1l devra connaitre
une cause politique. Nous avons le droit de lui dire : vous vous enquie-
rerez de telle ou telle chose. La commission qui lappelle 2 ces fonc-
tions si délicates est devant nous, et il nous incombe de Papprécier ct
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de déclarer si elle suffit, oui ou non. Nous trouvons que la déclaration
qu'clle contient est trop vague, trop générale, quant & ce qui concerne
les travaux du commissaire. Cette rédaction ne dit que ce que le gouver-
nement voudra qu'elle dise.

I'honorable procureur général nous a parlé de Tlintégrité du juge
nommé ct de la garantie que cela nous offre.  Mais il ne faut pas ou-
blier non plus que ce juge pourra étre révoqué demain par le gouver-
nement si cela plait aux ministres. En supposant que le juge se montre-
récalcitrant aux avis voilés ou directs du gouvernement, ct qu’il pousse
Pesprit de son devoir jusqua offrir une interprétation tout a fait con-
traire 4 celle que les ministres auront donnée A ses instructions, alors
ce juge integre pourra étre puni par une révocation sommaire faite du
jour au lendemain. Dans de telles circonstances, cette garantie n’existe
donc pas réellement.  Clest & la Chambre A dire ce que ce Monsieur
devra faire.  C’est son droit et son devoir.  I.a commission autorise le
juge 4 entendre les témoignages par écrit ou verbalement. Je suppose
qu'il juge & propos d'entendre deux cents témoins sans écrit, serons-nous
plus avancés ?

Je dis donc que st la Chambre ne veut pas étre trompdée dans ses
espirances, elle doit définir la juridiction du commissaire.

I’honorable procureur général n’a pas dit que la Chambre n’avait pas
le droit de dire quelles seront les limites de I'enquéte.  Alors pourquot
ne pas le dire puisque nous avons ce droit. On dit : & quoi bon mettre
dans la loi une chose inutile.  Entendons-nous sur ceci.

Sl y n'y a pas d'inconvénient & le mettre dans la lo, il y en a tres
certainement 2 permettre au gouvernement d’empécher la preuve com.
plete d’¢tre faite. Avec la loi telle qu'elle est, un des amis du gouverne-
ment pourra venir devant la commission et lui dire : Vous n'avez pas le
droit de faire telle ou telle preuve. Et de 1, toute une série de difficultés.
Pourquoi ne pas dire des maintenant ce que nous voulons, s'il ne peut
y avoir d’objection, tandis qu'il y en a d'énormes & garder le silence.

M. le président, la position que nous prenons sur cctte gnestion est
bien simple et bien nettc. Nous disons : faisons une enquéte sérieuse et
complete, en vue d’atteindre un résultat pratique. Nous voulons avant
tout que cette enquéte soit conduite ou soit faite de maniere A nous
donner un résultat positif. Et quand nous aurons mis dans le statut ce
que nous considérons étre du domazine du commissaire enquéteur, nous
aurons pris une mesure qui offrira une guarantie que nous aurons ce
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que nous voulons, au moins nous aurons 11 un moyen d: controle jui
nous permettra de juger de la valeur des travaux de la commission.

e fait est que je ne comprends pas du tout pourquoi le gouverne
ment refuse d'accepter cet amendement. Ce n’est pas un vote de non
confiance, car cn votant cela, nous ne votons pas contre le principe du
projet de loi. Au contraire nous voulons que le gouvernement paie les
dépenses de Penquéte.  Sculement, nous demandons que I'on fasse une
cnquéte sur tel point en particulier.  Est-ce essentiel oui au non ? Nous
voulons que I'enquéte porte sur le point suivant :

“ Que le gouvernement aurait aussi contribud pour un montant con-
sidérable, tant en argent qu'en matériaux, 2 terminer les embranche
ments de Joliette et do Berthier, et les aurait acheté subsé juemment
leur pleine valeur.”

Voild un fait tres grave.  Cette accusation a été portde dans les jour.
naux et devant cette Chambre. Elle va d dire que M. Sénédcal aurait fait
terminer les embranchements aux frais de la province et qu'il les aurait
ensuite vendus au gouvernemeat leur plein prix.  Est-ce que cela est
vrai ou faux ? Le pays doit le savoir et Fenquéte est instituce pour le lui
apprendre.

Vous avez payé $21,000 pour Yembranchement dz Berthier ct jai été
informé que les #es, les fish ont été fournis par la province et que les tra-
vaux de terrassement ont ¢té faits par les employés du gouvernement.
le prix donné est sans déduction de ces dépenses.  Si cela est faux, it
est nécessaire de le savoir par une preuve indiscutable.

Pour I'embranchement de Joliette, c'est encore pire  IT.es documents
de 18382, disent que M. Sénécal a fait acheter des parts cn assez grande
quantité pour contrdler I'ndministration de c2 chemin. Il a ensuite fait
cxécuter des améliorations importantes aux frais du public et quand tout
cela a été fait, il a vendu cette voie ferrde au gouvernemeant sans déduc-
tion de cc que la province avait payé.  Or je veux savoir si M. Sénéceal
aremis au trésor la valeur des matériaux et de la main-d'ccuvre appar-
tenant au gouvernement ct qu'il avait appliqué sur ce chemin.

On dit aussi que la graviere qui a été vendue au gouvernement pour
1. prix de $4.000 n'a colité que $400. N'est-il pas imporiant de savoir
sl toutes ces accusations sont oui ou non fonddes. On dit de plus que e
chemin n’appartient ni au syndicat qui I'a acheté du gouvernement, ni
au gouvernement qui le lui a vendu., Et les documents relatifs a cette
affaire sont enregistrés régulicrement.  Je veux savoir la vérité exace
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sur tous ces faits, Et si on n’a pas d’objection en principe & ce que
V'enquéte porte sur ces points, pourquoi ne pas le dire dans la loi?
Si, de plus, on a l'intention de faire la lumiére sur ces faits pourquoi ne
pas le déclarer en toutes lettres dans le statut ? Si on dit non, je refuserai
de voter 'argent, je parle franchement comme on le voit. Je suis contre
cette enqudte si on ne veut pas s'enquérir de ces accusations. Il n’y a
pas un homme qui n’admettra pas que j'aie raison.

Si tous ces reproches si graves sont sans fondement, il est juste que
M. Sénéeal ne soit pas accusé davantage d’avoir fraudé le trésor
public. On a dit asscz de mal de lui pour le faire pendre. Et M. Cha-
pleau luiméme a été assez accusé pour lui donner le biénéfice d'un
proces.

Nous voulons avoir un document qui dise que ni M. Chapleau, ni M.
S¢nécal ne se sont rendus coupables de la transaction sale qui est devant
nous.

Je n’en dirai pas davantaze. En terminant, jajouterai ceci @ Je sup-
pose qu’il y a vingt accusations graves, ol est l'inconvénient de les men-
tionner dans la loi. Je n’en vois pas pour le commissaire, je n'en vois pas
pour le gouvernement, de méme que je n'en vois pas pour la Chambre.
Si la Chambre refuse I’enguéte telle que je l'expose, la conclusion qu'on
en tirera dans le pays, c'est que la majorité ne veut pas d’enquéte. Voild
la conséquence que l'on doit attendre d'un semblable refus.  Dans ces
circonstances, il me semble que nous avons intérét & rendre les limites
de l'enquéte aussi claires que possible, et de déclarer que la commission
devra s'enquérir de ce qui fait 'objet de 'amendemeznt de 'honorable
député de Vercheres.

L’honorable M. Wly man —diputé de Gaspé, cymmissaire des chemins
de fer.—DM. le président, la question soulevée par la proposition de
I'honorable député de Vercheres est du ressort de l'exécutif. I'adminis-
tration, tant qu’elle sera chargée de la tiche de gouverner la province,
doit avoir la confiance de ses amis au point qu'on ne craigne pas de

lui confier le soin de l'application du principe posé dans la loi qui est:

devant la Chambre. Le gouvernement doit avoir le contrdle de ce qui
va étre fait dans la mise en pratique de sa déclaration de la dernitre
session telle que renouvel€e cette année.

Voild une position conforme aux usages constitutionnels et aux
précédents.

M. le président, quant A Paccusation méme reproduite dans Yamen-



— 927 —

dement de Thonorable député de Vercheres, le gouvernement a tenu
compte des dépenses faites aux frais de la province sur ces embranche-
ments, et les a déduit sur le prix de vente. Il parait que les matériaux
fournis ont été ddéduits par les ingénieurs dans I'état qu'ils ont préparés
11 parait que la valeur de ces matériaux fournis a €té retenue sur le prix
de vente.

I'honorable député de St-Hyacinthe, par quelques unes de ces parolest
a fait, si je ne me trompe pas, allusion & certaines difficultés qui se sont
élevées A propos d'un de ces embranchements.

Quant 2 la réclamation de M. Roberge, la seule dont il peut Ctre ici
question, j'ai cu occasion d'examiner tous les documents qui s’y rap-
portent avec les rapports (ue nous avons, et le gouvernement a rejeté
cette réclamation. Le réclamant, comme il appert au dossier, a reconnu
avoir été payé comme les livres en font foi. M. Roberge avait regu
$26.000 dans un paicment je crois, et la balance de $33,000 lul a été
payde en différents temps.

Ces montants ont été pavdés d'apres les livres de comptes, et de plus
les requs donnds par M. Roberge établissent quil a été payé intdgrale-
ment.  En outre de cela, on peut voir dans la réponse & lordre de la
Chambre, I'évaluation faite par M. Light, dans laquelle il est dit que
tous ces travaux avaient ¢t¢ payés et déduits du prix de vente. Pour

_ma part, je nc vois aucunc objection quelconque a ce que le commissaire
s’enquiert de ces faits.  Je crois qu'il a déjd devant lui asscz de ren
scignements pour juger la question.

I’honorable chef de l'opposition a dit que cette proposition n’en était
pas une de non-confiance.

Au contraire, c’est un vote de non-confiance que Yon demande 2 la
Chambre d’émettre & I'adresse du gouvernement, car on veut le lier
dans une affaire qui doit étre laissé & sa discrétion. A cela il y a plusieurs
objections, entre autres celle-ci: Je suppose que lc commissaire arrive
a la conclusion qu’il n'y a rien pour justifier une enquéte spéciale, il
faudra néanmoins que les dépenses soient faites quand méme, la
lettre de la loi lexigeant. IL'on voit quelle position cela nous ferait
Comme je Tai dit, ai dfl, dans laccomplissement de mes devoirs,
examiner une grande partie de cette affaire, et j'ai pu constater que la
plainte formulée n’est pas fondée.

L’honorable M. Beaubien —député & Hochelaga.—] ¢ me permettrai
de poser une question A I'honorable chef de Popposition. La commis-
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sion doit s'enquérir de tous les dctails administratifs de la construction,
de Teaploitation, de la veate et de la reddition de comptes qui a suivi
la vente du chemin de fer du Nord. Voila la base de Yenquéte. Dans
I'amendement qui est devant la Chambre, il s'agit des réclamations de
M. Roberge. Est-ce que ce monsieur ne peut pas comparaitre devant la
commission ct 1a exposer les faits tels qu'il les connait.  Ne peut-il pas
venir prouver qu'il a été maltraitd et prouver que ses dires sont fondés ?

L'honorable M. 3ereier. Fn premier liey, je ferai remarquer &
Thonorable député qu'il ne s'agit ici de M. Roberge que d'une maniere
treés incidente. Dans l'amendement de mon honorable ami le représen-
tant de Vercheres, il est question des deux embranchements de Berthier
et de Joliette. Tous deux ont ¢té construits par le gouvernement ct,
apres le parachevement dug travauy, tous deux ont été achetés par le
gouvernement & leur pleine valeur, assure-t-on.  Devant une accusation
qui comporte une auss grave dilapidation des denicrs publics, nous
voulons que 'enquéte por.c sur cet énoncé de faits au moins apparents.
Nous voulons savoir s'il est vrai que la province a pay¢ deux fois pour
ces travaux.

Maintenant quant a la question poséc par Thonorable député d'Ho-
chelaga, je nc sais pas si M. Robcrge comparaitra oui ou non devant la
comrmission.

L'honorable M. BBeaubien. - Je demande 2 Thonorable chef de
Popposition de me dire si M. Roberge peut comparaitre devant la com-
mission ?

I’honorable M. Merefer. 5i I¢ commissaire Poblige, il devra
hien comparaitre. Mais la question est d'obliger le commissaire 2 faire
T'engudéte sur ce point.

M. LeBlane.—1.e commissaire ale droit d’obliger de comparaitie.

P’honorable M. Mlercier.- Qui, sile commissaire pense comme
nous. D'un autre cdté, je suppose que jaille devant la commission et
que je lui demande de fare unc cnquéte sur ces faits.  Je suppose encore
que le commissaire me dise ue les termes de sa commission sont assez
vagues pour ne pas lui permettre de faire cette enquéte, qu’est-ce qui
devra étre fait 2 A mon tour, je pose cette question & I'honorable député
d’Hochelaga.

L’honorable M. Beaubien. IEst-ce que Phonorable chef de
T'opposition est d'opinion que le commissa’re n'aura pas le droit de faire
T'enquéte dont il parle ?
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L'honorable M. ¥ ereier.—Je ne suis pas pres a dire ni oul ni
non.

Je suppose que le commissaire dise qu’il a juridiction, comme il y a
place pour le doute, M. Sénécal pourra prendre un writ de prohibition.

Jhonorable M. Beaubiexn. —Mais cela pourra se faire pour toutes
les accusations ?. ...

I’honorable M. Mexeier.—C'est ce qu'on pourra faire, et je ne
serai pas surpris de voir ce moyen mis en pratique.

L’honorable M. Beaubien.—Je crois que les termes de la com.
mission couvrent les accusations qu'il importe de tirer au clair.

Nous sommes d’opinion que le commissaire a la juridiction voulue.
Tout ce que je veux savoir ¢’est si la commission donne bien tous les
pouvoirs.

Je suis convaincu que si on ouvre la porte, M. Roberge y passera,

S'il faut procéder par les détails, on risque de faire une énumération
incomplete.

1Yapres Thonorable chef d2 'opposition, pour que telie ou telle accu-
sation puisse étre mise devant ce tribunal, il faudra qu’elle soit indi-
quée d’avance par la Chambre.  Alors vous allez étre obligé de men-
tionner tous les sujets sur lesquels vous voulez qu’une enquéte soit faite
Dans ce cas, cela va étre une rude tiche.

I’honorable M. Y¥ercier.—Nous sommes & voter une loi autori-
sant le paiement du commissaire. Il faut bien se pénétrer de cette
pensée-la.  Maintenant, la question est de savoir si les termes de sa
commission, c’est-i-dire du document méme qui lui accorde le pouvoir
de faire une enquéte, lui donne slrement la juridiction que nous
croyons qu'il doit avoir pour faire une investigation sérieuse et com
plete. En réponse A notre demande on me pose des questions d'inter
prétation sur la rédaction de cette commission, Je ne veux pas me lier
par un énoncé d’opinion. Néanmoins comme homme de loi, je ne puis
pas dire que les termes de Ia commission donne stirement la juridiction
en question. )

I’honorable M. Taillow —Est-ce que les questions mentionnées
dans 'amendement ne tombent pas dans le chapitre des détails admi-

L'honorable M. ¥ereier.—]¢tais 4 répondre & cette question,
59
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Qu’estce que c’est que des détails administratifs ? Détails administratifs
de Uexploitation, cela me parat assez clair, mais un détail de cons-
truction, cela ne me pa:ait pas clair. Sile gouvernement avait dit : tous
les faits relatifs a la construction du chemin de fer, cela aurait pu étre
compris. QOu encore, pourquoi ne pas dire tout ce qui sc rapporte a la
construction de cette ligne. Je rcconnais que cette rédaction est tres
habile, mais cela ne veut pas dire qu'elle soit satisfaisante pour ceux qui
aiment & comprendre.

On veut laisser une rédaction obscure, est-ce qu'on ne se rappele
Pas ce qui s'est passé dans I'enquéte relative a la contestation de 'élec-
tion de Jacques-Cartier ?

Ici il est question des embranchements de Berthier et de Joliette.
On sait qutls ont été construits sans autorité législative.  Quand ces
embranchements ont €té terminés ils ne faisaient pas partic de notre
voie ferrée, ce n'est que plus tard qu’ils ont été achetés et incorporés
dans le reséau connu sous Ie nom de chemin de fer Québec, Montréal,
Ottawa et Occidental.  Je suppose que 'on nous dise que le commis-
saire a juridiction pour s’enquérir des faits allégués dans Yamendement,
les intéressés A cacher la vérité pourront lui dire quil na pas d'affaires &
ccla, vu que les chemins en question ont été bitis & part de la voic
de la province. Vous vous trouvercz encore dans la méme position,
c’est-a-dire incapables d'ouvrir une enquéte sur cette grave accusation.

L'honorable M. Taiilonn—diputé de Montréal-cst, procureur général.
—M. le président, dans cette affaire, il y a une question de principe et
des questions de détails. Ily ala partic de la 1égislation et celle de
Padministration. Le commissairc n'est pas chargé de voirsi la Chambre
devait voter oz ou mon dans tclles ou telles circonstances. Si par
excmple, lors de la vente, le prix accepté était bon ou non. Nous ne
parlons donce que des ddtails qui dépendaient de Padministration. Or il
est tres difficile, on le sait, de donner une définition précise. exacte dans
ces circonstances-la.

Maintenant, je vous lc demande, M. I président, est-ce un mode
bicn raisonnable de relever toutes les accusations qui ont été portées de
part et dautre d propos de cctte voie ferrée > Avec ce systeme nous
pouvons aller tres loin. Le commissaire est & étudier I'histoire de V'entre-
prise depuis 1875. Il T'étudiera méme dans ce qui a été dit dans la
presse et dans les Débats, si 'on veut. Que peut-on désirer de plus ?

- Le but du projet de loi qui est devant la Chambre est de pourvoir au
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paiement des services du commissaire. La commission a ¢té donnée
par le gouvernement en vertu de laloi, c'est donc une commission
royale. Déja la Chambre a pris 'année derniere une résolution sans que
T'on vint manifester la moindre opposition.

Nous aurions pu jusqud un certain point nous contenter de cela pour
le moment. Mais comme enquéte peut durer au dela de la prochaine
session, nous voulons régler la question une fois pour toutes par cette lol,

Nous ne sommes pas contre l'enquéte, puisque nous avons nommé
une cominission pour la faire, nots ne refusons pas non plus que 'on
s'enquiert de tel ou tel point, mais nous disons que le juge y verra. Faire
ce que l'opposition nous propose, c'est dire que le juge ne peut pas
comprendre son devoir ou qu'on ne le croit pas assez honnéte pourle
faire s'il le comprend.

L'honorable M. Beaubien—2pusté & Hockelage.—Je comprends
que si on proctde en mentionnant les sujets, cela aura pour effet d’ex
clure ceux qui auront pu étre oubliés.

L2 comumissaire dira : on m’a donné des instructions écrites, je ne
puis faire une enquate sur d’autres sujets que ceux que 'on m'a spéciale-
ment indiquds.

Te suppose qu'on nous donne dix accusations, le commissaire dira
quil ne peut aller plus loin que ces accusations, si on découvre plus
tard qu’on en a oublié¢ quelques uncs.

L'honorable M. Jo Ry —député do Lotbinicre. M. le président, 'hono-
rable procureur général parait croire quil va tomber dans un piege du
moment qu'on se mettra en {rais de définir les accusations. Je prétends
que mon honorable ami démontre par It méme le jeu de nos adver-
saires, et que cette tactique indique que le désir du gouvernement est
qu'on refuse U'enquéte que le public attend.

Javoue que le commissaire doit étre payé ; la-dessus tout le monde
est d’'accord. Mais ict n’est pas le point embarrassant. La grande ques-
tion est de savoir le but de 'enquéte. Or la premitre question qui se
dresse devant nous dans Pexamen de cette affaire, c’est celle de savoir
quel est le devoir du commissaire ? Lst ce que nous n’avons pas le
droit de mettre certaines conditions au paicment des dépenses que fera
cette commission ?

On nous demande pourquoi entrer dans tous ces détails? Singuliere
question en vérité. Kst-ce que dans un proces devant les cours ordi-
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naires on ne convient }as de tous les détaiis 2 Nous avons 13, M. le
président, un précédent pour nous guider.

Si on craint d'oublier quelques points, on peut nommer un comué
chargé de préparer une liste de tous les faits sur lesquels on désire faire
porter 'enquéte. Il me semble qu'il n’est pas plus difficile de faire ici
ce qui se pratique tous les jours devant nos cours de la province. Je
puis en méme temps dire 3 'honorable procureur général qu'il n'y a pas
de pitge dans la demande que nous formulons.

Cette question des détails administratifs est plus importante qu'on ne
le pense. Il nous semble qu’il y a une différence entre cela et une
enquéte sur la construction et Pexploitation de la voie ferrée. Et quand
on examine cette question, il est bon de se rappeler les termes de la
proposition de 'honorable député de Kamouraska, faite X la dernitre
session. En comparant les deux textes, on verra la différence quil y a

entre la position prise par le gouvernement et cclle que nous avons prise
dans cette occasion.

L’honorable procureur général dit qu’il ne veut pas tomber dans un
pitge en se ralliant  notre proposition. N’est-il pas étonnant de voir une
telie hésitation lorsqu’on donne deux jours d'avis d’'une question aussi
facile a résoudre.  N'est-il pas curicux de voir le gouvernement changer
les termes de la proposition de mon honorable ami le député de
Kamouraska pour adopter ceux qui sont maintenant devant la Chambre.

M. le président, nous avons eu la clef du mystere lorsque l'un des
membres de la droite a demandé si on allait faire une enquéte sur les
dlections de certains députés & cette Chambre. 1. honorable procureur
général s'est empressé de répondre un non catdgorique tres rassurant
pour ceux qui tremblaient déja.

N

Nous ne délégucrons a personne, a-t-il dit, le droit de faire une
enquéte sur un tel sujet. Voild sans doute pourquoi il a fait le 1dger
changement que j’ai signalé tout 2 'heure.

Plus tard, je faisais Ia proposition suivante :.... ‘ nous voyons avec
“un regret sincere que le discours du tréne ne contient aucune allu.
“ sion & une enquéte sur la vente des chemins de fer du gouvernement,
“ et que ce regret est partagé par tous ceux qui avaicnt esperé que le
“ nouveau gouvernement allait inaugurer une politique différente de
“ celle de ses prédécesseurs.

Cette proposition fut repoussée. Lt le gouvernement au lieu de dire
au commissaire de faire une enquéte sur toutes les circonstances se ratta-
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chant au reglement final et a I'audition des comptes de 'administration
du chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa et Occidental comme le
comportait la proposition de mon honorable ami le député de Kamou-
raska—dont je reproduis le texte—s'est empressé de faire un léger chan-
gement en substituant aux mots “ sur toutes circonstances ” I'expression
mystérieuse “ les détails admin.stratifs.”

N’avons-nous pas raison maintenant qu’on vient nous demander l'ar-
gent néeessaire pour payer cette commission, n’avons-nous pas raison,
dis-je, de demander qu’on fasse une enquéte sérieuse, et qu’on nous
donnc des garanties qu’il en sera ainsi. Si on veut nous effrayer en disant
qu'on va s'enquérir sur les actes pendant que nous étions au pouvoir,
on se trompe de la belle fagcon. Je dis que j'espere que le commissaire
me fera venir devant lui pour s’enquérir de tout ce qui a trait & mon admi-
nistration et  celle de mes collegues. Sijamais on a trahi son jeu, c’est
bien dans ce cas-ci.

I’honorable procurcur général a parlé des deux comités qui ont siégé
I'été dernier.

C’est lui dans cette occasion 1a qui nous a fut tomber dans un pieg
Si on m'avait dit qu'au moment oit on arriverait & la vérité, la majorité
déciderait qu’on ne peut poser telle ou telle question, et qu'on m’empé-
cherait de faire mon devoir, je n'aurais jamais accepté cette situation
d’enquéteur A qui on ne permet pasde s’enquérir. Je lui dis maintenant
que je ne consentirai jamais 2 faire partie d'aucun comité d’enquéte
sans savoir exactement ce que nous aurons a faire. Sachons d’abord
quels sont les sujets sur lesquels I'enquéte devra- porter. L’honorable
député d'Hochelaga a exprimé la crainte que si nous commencions par
mentionner les sujets, nous nous exposerions & en oublier et qu'il vaut
micux, & tout prendre, laisser la chose 2 la discrétion du commissaire,
Ce ne peut étre pris comme une objection sérieuse, car pourquoi ne pas
préciser les points sur lesquels nous désirons que la lumitre soit faite,
et pourquoi, si on craint d'en oublier, ne pas prendre le temps néces-
saire pour dresser une liste complite au moins des faits principaux ?
Rien au monde de plus facile.  Un peu de temps, peut-étre beaucoup
moins qu'on ne le pense, et une bonne volonté ordinaire et nous réus
sirons & merveille.

D'un autre c6té, pour que mes honorables amis de la droite ne
puissent venir dire que nous voulons les prendre par surprise, nous
allons nous montrer bons princes, et nous allons leur donner tout le temps
qu’ils pecuvent désirer pour se concerter et formuler contre nous toutes
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les accusations qui ont vu le jour pour mourir aussitdt, pendant que
nous étions responsables de 'administration des affaires de la province.
Clest avec ces accusations qu’on nous menace, eh ! bien, nous relevons
hardiment le défi un peu trop timide que l'on nous adresse, et nous
disons aux honorables députés qui siégent & votre droite, M. le prési-
dent, formulez vos accusations, nous sormames tous préts a y faire face.
Nous sommes préts a aller devant le commissaire choist par vous-méme
sans la moindre participation de notre part, nous irons devant lui
donner nos témoignages et rendre un compte sévere et jour par jour de
notre conduite pendant que nous €tions au pouvoir, Nous n’avons pas
peur de mettre en pleine lumitre tous nos actes, nous n'avons pas peur
qu'on scrute toute notre administration, car nous nous sentons tres a
Paise pour répondre & ceux qui se feront nos accusateurs. Formulez vos
accusations et nous nous présenterons devant le commissaire avec P'assu-
rance qui convient 3 des hommes accusés a tort cherchant a faire éclater
au grand jour leur innocence. Nous ne défions pas, au contraire, nos
paroles ont plutét le caractére d’une priere que d'un défi.

Vous nous avez menacés de révélations écrasantes sur notre compte,
nous demandons que vous donniez suite & vos menaces. Il ne faut pas
laisser peser sur une minorité aussi peu nombreuse que la nétre des
soupcons d’accusations—je ne dis pas des accusations, puisque personne
n’a encore osé en porter,—quand ils sont lancés dans le public par une
majorité aussi forte que Vest le parti ministériel. La disproportion des
forces dans cette Chambre, est trop grande pour que le peuple n’incline
pas a croire que quelqu'un a eu la pensée dabuser de ses forces.
Nous réclamons justice et nous prions les membres de la droite de mettre
leurs accusations par écrit, et nous leur faisons la promesse formelle que
nous irons avec eux devant le commissaire nommé par le gouvernement.

L’honorable M. aillemn.—]’ai dit qu’il serait ridicule de le faire
Clest bien différent.

L’honorable M. Joly.—I’honorable procureur général admet qu’il
ne veut pas faire d’enquéte sur ces accusations en l'air. Je comprends
qu’il sente aujourd’hui combien ridicule serait une telle situation, mais
pourquoi alors nous disait-il, il y a quelques jours seulement, que l'en-
quéte ne serait pas complete & moins qu'on fasse une investigation sur
la conduite du gouvernement dont javais Phonneur d’étre le premier
ministre. L’exposé des motifs par lequel on justifie la nomination de
cette commission répete la méme chose. Ainsi je lis ce qui suit :

“ En décembre 1875, la Législature de la province de Québec décida
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“ que le chemin de fer de Québec & Montréal et de Montrdal a Ottawa
“ serait construit par le gouvernement et serait sa propriété.

“ Depuis cette date jusqu'au moment ol ce chemin a été vendu et
“livrd, nous avgns eu trois administrations : I'administration de Bou-
cherville, Padministration Joly et administration Chapleau.

“ Puis certains faits subséquents 2 la vente et la livraison, et y ayant
rapport, ont eu lieu sous 'administration Mousseau.

“ Ce chemin cofite maintenant 2 la province au-deld de $13,000.000.

“ A diverses époques, des accusations ont été portées au sujet de la
construction et de l'exploitation de ce chemin. On a prétendu que la
“loi qui en autorisait la construction avait été violée, v. g., dans le choix
“ du tracé ; qu'on avait méconnu les principes du gouvernement res-
ponsable en faisant certains travaux qui n’avaient pas été préalable-
ment autorisés par la I.égislature ; qu’on avait acheté a des prix trop
élevés certains terrains pour la construction et 'exploitation du che-
min : on en a critiqué séverement administration, la vente qui en a
été faite, le reéglement des comptes de 'administration et certains faits
qui ont suivi la vente. ”

<

Et ce document conclut en disant - “ en présence de ces faits, sans
exprimer d’opinion sur iceux, le gouvernement croit utile, dans V'intérét
“ et pour la bonne administration des affaires de la province de faire
¢ faire une enquéte sur les détails administratifs de la construction et
de Texploitation et de la vente du dit chemin de méme que sur le
réglement final des comptes et autres faits qui ont suivi la vente et la
“ livraison. ”

<

3

{3

Voila comment l'on déclare qu’il faut s’enquérir de ce qui s’est fait
depuis 1875, et 'honorable procureur général vient de nous dire que nous
accuser serait ridicule. Alors que veut-on faire? Nous savons bien qu
droite on ne veut pas d’enquéte du tout. Voild pourquoi on s’entoure
de tant de mysteres en parlant de cette question.

Mon honorable ami le député d’Hochelaga parait croire quil est
impossible de préciser les faits. Je comprends qu'un tel travail entrepris
a I'improviste et poursuivi séance tenante, pourrait offrir certaines diffi-
cultés. Pour obvier A cela, que 1a Chambre nomme un comité spécial
et que ce comité prépare une liste des faits sur lesquels le commissaire
aura 4 s’enquérir. Il n'y a rien de plus facile au monde. 1l faudra tou-
jours (u’on sache le nombre et le caractére des questions qu’on va mettre
devant le commissaire, pourquoi attendre plus tard pour nous les faire
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connaitre ? Si on veut éviter toutes ces discussions et prouver qu'on est
sincere en demandant une enquéte, en donnant une garantie qu'on la
veut aussi complete que possible, qn'on nomme un comité pour rédiger
une liste des sujets sur lesquels le commissaire devra s'enquérir.

Je comprends qu'entrer dans la voie des détails c’est courir le risque
d’en oublier sur lesquels le commissaire ne pourra rien, ce danger existe
jusqu’a un certain point, car les sujets mentionnés excluent ceux qui ne
le sont pas, mais je crois qu'il y a beaucoup plus davantage de suivre ce
mode, car celui qu'on nous propose renferme un danger beaucoup plus
grand. Dans tous les cas, nous pourrions mettre les questions les plus
importantes et nous serions toujours certains qu’une enquéte serait faite
sur celles-1a.

Des maintenant, nous savons que, grice & cette expression * détails
administratifs,” la partie la plus importante, celle qui se rapporte & la
source des pouvoirs des membres de cette Chambre, que celle-13, dis-je,
ne pourra étre I'objet d’'une enquéte.

Si mes honorables amis de la droite ne veulent pas se joindre & nous
pour nommer un comité spécial pour préparer cette liste de sujets,
nous serons forcés d’arriver 4 la conclusion que le gouvernement comme
ses amis ne veulent pas d’enquéte séricuse et complete, et que ce qu'ils
proposent n’est qu'un leurre pour tromper le public et enterrer la ques-
tion si fortement agitée depuis la vente du chemin de fer. Ilnous
restera a faire notre devoir et nous n’y faillirons pas.

M. Martel—diputé de Chambly.—M. le président, je crois que cet
amendement n’a pas sa raison d'étre. Comme la chose a été démontrée
la commission étant du ressort de I'exécutif, il lui appartient de déter-
miner la maniére dont les attributions de la cdmmission scront exercées.
Et le gouvernement a prévu et désarmé toutes les objections en donant
une base trés large a4 Pautorité de l'honorable juge qui a été choisi
comme commissaire. De fait cette base comprend tous les sujets sur
lesquels il est nécessaire de faire une enquéte.

Par les discours des honorables membres de 'opposition il est facile
de voir que 'on veut conclure du particulier au général. Au reste cha-
cun de nous a pu, avant ce moment, se convaincre que cet amendement
n’est autrec chose qu'un vote de non-confiance dans le gouvernement.
Dans cet amendement on demande moins que ce que 'exécutif donne,
De plus, c’est unc injure 3 faire a 'honorable juge Routhier, en lui
indiquant la ligne de conduite qu'il doit suivre, comme si on présumait



qu'il est incapable par lui-méme de la découvrir et de la suivre quand il
Paura trouvée. C’est aussi retréeir les limites dans lesquelles le gouver-
nement a placé la commission, et c’est en somme lui faire injure que
d’entrer dans ces détails qui doivent étre laissés a sa discrétion.

I’honorable député de Lotbinitre a suggéré la nomination d’un
comité spécial pour préparer une liste des sujets sur lesquels le com
missairc serait invité A faire une enquéte. Je crois que ce serait une
mesure inutile, car n'importe qui pourra aller devant le juge et lui faire
part de ce qu'il connait. Si on adoptait ce mode, on pourrait oublier
quelques sujets et alors le commissaire ne pourrait pas faire d’enquéte
sur ces questions oublides, tandis qu'il n’en sera pas ainsi si on laisse la
rédaction large qui existe i ’heure qu'il est.

Les honorables députés de Vopposition forit beaucoup de bruit 2
propos de cette enquéte, ils exhalent leur amertume sous forme de défy,
parce quils voient que 'enquéte qu'ils ont tant reclamée pour embarrasser
le gouvernement va tourner contre eux.

Sous forme de conclusion pratique & mes remarques, jai 'honneur de
proposer qu'il soit résolu que :

Vu que la commission adressée A I'honorable juge Routhier, porte,
entre autres choses. ...

Vu que les limites assignées par la commission sont aussi ¢tendues
que possibles, il convient de laisser au jugement du commissaire de
décider sur quelles choses doit porter cette enquéte.

M. Gagnon—député de Kamouraska—M. le président, cette pro-
position n’est pas réguliére et ne peut étre 'objet d'une délibération de
la Chambre.

Cette proposition n’étant pas toute écrite, ne peut étre recue. Llarticle
33 du réglement dit : “ Toutes les motions seront par écrit et secondées
avant étre discutées ou mises aux voix par le président.”.... Or cette
proposition est en partic cn blanc, par conséquent clle ne peut étre ni
discutée, ni mise aux voix.

M. le Présidemnt.—Aussitdt que j'eus proposé la question, I'hono-
rable député de Kamouraska a soulevé la question d'ordre, que la pro-
position est irréguliere, vu qu’elle n’est pas toute contenue dans le
papier remis au président et que par conséquent elle n'est pas conforme
a laregle 33.

Il a surgi un débat sur la question d’ordre soulevée et durant cc débat
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un honorable député a attiré mon attention sur la regle 37 et il m’a grié
d’appliquer cctte regle au cas que l'on discutait.  Cette regle exige que
le président, chaque fois qu'il est d’opinion qu'une motion proposée a la
Chambre est contraire aux régles parlementaires, doit en informer la
Chambre immédiatement, avant de mettre la question aux voix, et citer
Ia regle qui s'applique a l'espece.  Dans le présent cas, il ne m'était pas
nécessaire de faire cela, vu que la question d’ordre a été soulevde immé-
diatement par I'honorable député de Kamouraska.

Lorsque I'honorable député de Chambly a fait la proposition qui nous
occupe, au vu et au su de la Chambre, il a lu un extrait, qu’il avait
I'intention de faire entrer dans sa motion, de la copie, qui avait été
déposée sur le bureau de la Chambre, de la commission qui a nommé
I'honorable juge Routhier commissaire, et en conséquence, je me croyais
justifiable de proposer la question de la méme manitre, et j’ai ouverte-
ment lu lextrait en question sur la copie de la commission, croyant
qu'on lui permettrait de suite, soit d'insérer lui-méme Dextrait dans la
motion, soit de I'y faire insérer par le greffier.

Cependant la question d'ordre ayant été soulevée je suis obligé de
déclarer, que la proposition, n'étant pas complete d’elle-méme, est irré-

guliere quant & la forme, et de décider, conformément a la regle 33,
qu’elle ne peut pas étre mise aux voix par le président.

M. Nantel—députi de Terrebonne—M. le président, on a déja
discuté cette question de I'enquéte sous toutes ses faces. D’apres ce
que nous en savons, nous sommes justifiables de croire et de dire que
Popposition ne veut pas étre satisfaite. On I’'a entendu nous accuser, les
membres qui ont siégé dans les comités, I'été dernier, d’avoir fait un
rapport partial. A leur avis nous n’étions pas assez impartiaux, et main-
tenant le gouvernement nomme un juge pour commissaire et on n'en
veut pas. . ..

A six heures, la séance est suspendue jusqua huit heures.

Les projets de loi suivants sent définitivement adoptés dans les
formes réglementaires :

Pour constituer la compagnie de l'union des abattoirs de Mo ntréal.

Pour autoriser le recteur de I’église de Saint-Etienne, dans la paroisse
de Saint-Etienne et le diocese de Montréal, & vendre un lopin de terre
sur lequel le presbytere est érigé ainsi que la batisse du presbytere et
les dépendances.

Pour modifier la charte de la cité de Sherbrooke.

Pour constituer P'association agricole des cantons de I'Est,
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L’honorable M. Blanchet—députéde Beauce, sccrétairede la province.
~—Jai 'honneur de déposer sur le bureau de la Chambre, réponse a une
adresse de I’\ssemblée 1égislative du 13 avril 1885, demandant copie
de toute correspondance échangée entre le gouvernement ou aucun de
ses membres et le président de gla société d’horticulture de Montréal,
relativement & I'¢tablissement d'un jardin botanique.

Réponse & un ordre de I'Assemblée législative du 8 avril 1835, deman-
dant un €tat de toutes les sommes percues par le gouvernement, au
moyen des timbres d’assurance, et le montant remboursé jusqu'ici, avec
un état détaillé de toutes les sommes payées par la province, pour voir
P'acte imposant cette taxc déclaré inconstitutionnel par le conseil privé;
distinguant ce qui a été payé & chaque avocat ou société d’avocats, avec
en outre les frais de gravure et d'impression des timbres, et générale-
ment toutes les dépenses encourues par la province, au sujet de I'impo-
sition et de la perception de cette taxe et les frais judiciaires résultant
de Pinconstitutionnalité du statut la décretant.

DEPOT D'UN PROJET DE LOL

Le projet de loi suivait est déposé sur le bureau de la Chambre :

Pour modifier de nouveau la loi concernant linstruction publique en
cette province.

1JENQUETE SUR LE CHEMIN DE FER Q. M. O. & O.

La Chambre reprend sa délibération sur 'amendement de M. Bernard,
touchant 'enquéte du chemin de fer Q. M. O. & O.

M. Namtel—député deTerrebonne—M. le président, ces messieurs
de Popposition sont difficiles & satisfaire. Torsque le gouvernement leur
donne des comités pour faire les enquétes qu’ils demandent, on les voit
fuir ces comités sous prétexte que c'est la partialité des membres qui ne
partagent pas leurs vues qui les obligent de les abandonner. On a
fait des allasions blessantes sur notre compte. Je n’en dirai pas un mot
excepté ceci: c’est que nous serons préts a nous défendre lorsqu’on
nous attaquera carrément et qu'on ne se contentera pas seulement de
faire des allusions blessantes.

M. le président, le jour est loin, bien loin de nous, ol Pon voyait
Thonorable député de Kamouraska se lever et approuver la conduite du
gouvernement sur ce sujet de I'enquéte. Néanmoins les circonstances
n'ont pas changé et si, 2 la dernitre session, le gouvernement méritait
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des félicitations, il devrait encore les mériter aujourd’hui qu'il donne de
nouvelles preuves de sa sincérité.

e mode adopté par le gouvernement est le plus simple et en méme
temps le plus rationnel. Chacun sera libre de voter des accusations de-
vant le commissaire, et ceux qui ne le feront pas, n‘auront qua s’en
prendre 2 cux-mémes.  Le gouvernement n’ayant rien pour lui-méme 2
espirer ou a craindre de cette enquéte, tient a ne pas se méler de ce qui
va se passer dans le cours de cette enquéte. A gauche, on demande qui
va étre accusateur.  On aurait bien critiqué les ministres s'ils eussent
pris un avocat pour soutenir les accusations, et certes je suis le premier
3 reconnaitre qu’on aurait eu raison. Je le dis sans hésiter, M. le pré-
sident, s'il y a quelqu’un qui doive étre satisfait du gouvernement, c’est
bien 'opposition. En effet le gouvernement accorde plus que ne de-
mandait 'honorable député de Kamouraska dans sa proposition du
commencement de la session de 1884. On demandait de faire une en-
quéte sur la vente du chemin de fer, et la commission émande par le
gouvernement déclare que cette enquéte devra porter sur les détails de
la construction, I'exploitation, la vente et la livraison du chemin de fer.
Cectte rédaction renferme tout ce que lopposmon demande et méme
plus qu'elle n’a demand<.

Il est important que le gouvernement ne limite pas le domaine de
I'enquéte, et c’est ce que nous avons intérét A réclamer. Nos honorables
amis de I'opposition pendant qu’ils étaient au pouvoir €taient toujours
préts & défier leurs adversaires & demander des enquétes, excepté toute-
fois devant le Conseil législatif. I’achat de la ferme Gale était une
transaction qui regardait le chemin de fer. Cette autre affaire de la
construction du Joop-line de Trois-Rivitres, I'embranchement St-Martin,
ct bien d’autres transactions louches, il faut qu’elles soient connues, et
I'enquéte, a notre avis, ne scra complete que si le commissaire s'enquiert
de ces choses-la. I.'honorable chef de Fopposition devrait étre le dernier
homme A empécher ce projet de loi d'étre adopté. Comme je ne veux
pas parler plus longuement sur le sujet, je laisse la parole & un autre,
mais avant de terminer, je demande la permission de proposer I'amen-
dement suivant & la proposition de I'honorable député de Vercheres.

Vu que cette commission porte entre autres cc qui suit ;

¢ Nous constituons ¢t nommons ’honorable Adolphe Basile Routhier,
“ un des juges de la cour supdrieure pour notre dite province, commis-
‘“sairg pour faire vne enquéte sur les détails administratifs de la con-
“ struction, de lexploitation et de la vente du dit chemin de fer, de
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“ méme que sur le reglement final des comptes et autres faits se rap-
¢ portant au dit chemin de fer et qui en ont suivi la vente et la livraison.

“ Et par les présentes requedrons le dit commiscaire de faire rapj ort
“ de temps 4 autre ou en’ une seule fois, du résultat de son investigation
‘et spécialement de ses conclusions sur la question de savoir sl y a
“ eu faute grave, négligence coupable, malversation ou abus de pouvoir
‘“ de la part des officiers du gouvernement ou autres personnes, en ce
‘ qui a rapport aux diverses maticres ci-dessus mentionnées. ”

Vu que les limites assignées 2 cette enquéte sont aussi étenducs que
possible,~ il ne convient pas que cette Chambre indique au commis-
saire linterprétation a donner 4 sa commission et lui dise sur quelle
chose il doit faire une enquéte, mais on doit lui laisser le soin de décider
toutes telles questions.

L’honorable M. Mereier. M. le président, il paraitrait qu’il ne
suffit pas que la Chambre exprime sa confiance dans les ministres, il
faut de plus qu’elle exprime sa confiance dans le commissaite nommé
par le gouvernement. C’est une confiance 4 deux degrés.

Par Yamendement de I'honorable député de Terrebonne, la Chambre
est appelée & déelarer que les limites assignées 4 cette enquéte seront
celles qui suivent. ... pour faire une enquéte sur les détails adminis-
tratifs de la construction, de 'exploitation et de la vente du dit chemin
de fer, de méme que sur le reglement final des comptes et autres faits
se rapportant au dit chemin de fer et qui en ont suivi la vente et la livrai-
son. Clest-d-dire que la Chambre va déclarer en termes positifs qu'elle
s’en rapporte d’'une maniere absolue, illimitée, & la discrétion du com-
missaire. Et si ce commissaire, sans contrdle aucun, juge A propos de ne
pas faire d’enquéte, la Chambre s'engage 4 I'approuver.

Mon honorable ami le député de Vercheres nous proposc de déclarer
que le commissaire devra faire une enquéte sur tel sujet, et 'honorable
député de Terrebonne dit, par son amendement, qu'il n’est pas opportun
de demander cette enquéte. Quelle est la conséquence de ce qui se
passe ? Elle est facile & prévoir, M. le président.

L'honorable député de Terrebonne propose de nous livrer picds ct
poings liés au bon plaisic du commissaire, de sorte que la majorité de
la Chambre dit au commissaire :  Si vous crovez devoir refuser de fa're
une enquéte sur l'accusation formulée dans la proposition de I'honorable
député de Vercheres, ce sera tres bien et la Chambre s’engage d'avance
A approuver votre décision. Je sais, M. le président, que la Chambre a
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le droit de faire une telle déclaration, mais elle ne le peut, si elle veut
respecter le bon sens, et si elle n'entend pas faire une farce de toute
cette affaire. D’une part, on proclame la nécessité d'une enquéte, mais
en méme temps on dit que ce n'est pas nécessaire de faire une enquéte
sur ces accusations. Et le commissaire tout naturellement devra en con-
clure que la Chambre ne désire pas qu'il s'occupe de ces questions qui
ont si vivement passionné 'opinion publique depuis quelques années,
au point nous avons vu le parti conservateur déchiré par les divisions
les plus profondes et menacer ruine. Ceci est une nouvelle preuve a
Pappui de notre conduite, et démontre combicn il est particulicrement
important de bien définir les pouvoirs donnés A ce commissaire. 1l est
scul & sidger. Il n'aura pour le guider que deux choses @ les limites de
la commission qui lui accordre le pouvoir d'agir et son propre jugement.

Pendant I'été, une commission a fait une enquéte. Les membres qui
en faisaient partie délibéraient ensemble, ils pouvaient s’éclairer réci-
proquement. Cependant qu'est-il arrivé ?  Lorsque I'honorable député
de Lotbiniere a demandé a 'entrepreneur Charlebois si parmi les sommes
payées pour des fins inconnues, il y en avait pour aider a I'élection de
M. Mousseau, la majorité a refusé.  Or si cet inconvénient est arrivé,
st un tel refus s'est produit, en face d'une déclaration positive comme
celle que javais eu I'honneur de faire & la Chambre et lorsqu'il y avait
cing membres pour délibérer ensemble, & bien plus forte raison le com-
missaire pourra-t-il interpréter d’'une maniere restrictive les devoirs de sa
charge. St mon raisonnement est bon, ct je suis convaincu qu'il Test,
il s’en suit comme conséquence logique que par cet amendement la
Chambre s’engage a approuver la déaision du juge Routhier.

Que la Chambre comprenne bien la position que I'on veut lui faire.
On invite la majorité de la Chambre a prendre la responsabilité d’une
situation qui sera, je pense, sans précédent.  Pour ma part, je voterai
contre cet amendement, et je crois ¢tre Uinterprete de la partic saine de
Popinion publique. Or, cette partiec saine de l'opinion publique veut
une enqudte complete sur tout ce qui s'est passé.  Mais lorsque la
Chambre aura voté cct amendement, si elle le vote, clie aura donné au
jugc-commissaire un pouvoir discrétionnaire des plus ¢étendus, et il
pourra passer outre quelque graves que soient les accusations ou les faits
que vous lui signalerez.

Je crois, M. le président, que nous sommes ici dans la position du
grand jury dans les affaires cruminelles. Par cet amendement, nous
rapportons o b, c’est-a-dire que nous déclafons qu'il n'y a pas lieu de
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procéder. La Chambre en fera ce qu'elle voudra, mais V'opinion publi-
que ne pourra manquer de juger sévérement sa conduite.

M. Boyes diputé de Jacques-Cartier.——M. le président, je désire
attirer l'attention de la Chambre sur limportance de faire une enquéte
aussi complete que possible.  Dans la commission d’olt émanent les
pouvoirs du commissaire, on dit: “ Nous constituons ¢t nommons
“ Adolphe Basile Routhier, un des juges de la cour supéricure pour
“ notre dite province, commissaire pour faire une enquéte sur les détails
¢ administratifs de la construction, de lexploitaticn et de la vente du
¢ dit chemin de fer, de méme que sur le reglement final des comptes et
“ autres faits se rapportant au dit chemin de fer ¢t qui en ont suivi la
“ vente et la livraison.”

Drapres cette rédaction, il semble que le commissaire devra s’'enquérir
si la qualité des dormants employés étaient de bonne qualité, ou de la
longueur ou de la grosseur voulue. Qu bien encore si les clous et autres
matériaux étaient de bonne fabrique ou de bonne qualité. Or ce n'est
pas cela dont Tenquéteur doit s'occuper. En 1882, 'honorable premier
ministre actuel offrait sa démission & M. Chapleau ct la motivait ainsi :

“ J'ai combattu sans résultat, au sein du conseil exéeutif, la politique
“nouvelle que la majorité du cabinet vient d'adopter au sujet du che-
“ min de fer provincial.

*“ La vente de la partic oucst de ce chemin i une compagnie désin-
“téressée dans le succes futur de la partie qui relie Québec a Montréal,
¢ avec le projet de louer ou de vendre cette dernitre partie & une autre
¢ compagnie, serait dans mon opinion contraire aux intéréts généraux de
“la province, et trés préjudiciable & ceux d'une importante section du
“ pays.

‘“ Pans les circonstances, il ne me reste que le moyen constitutionnel
“de “résigner " la présidence du Conseil 1égislatif et de vous remettre
“ le portefeuille de commissaire de lagriculture et des travaux publics,
“vous priant de vouloir bien faire agréer ma démission par Son Excel-
“lence le lieutenant gouverneur.

“ (Signé,) Joux J. Ross.”

Voila cc qu'il disait. I.e 21 mars 1881, I'honorable M. Archambault,
conseiller légistatif ¢t marchant A 1a suite du premier ministre, propo-
sait I'adoption d'une adresse dans laquelle on demandait des renseigne-
ments complets sur le colt du chemin de fer, 1a valeur des approvision-
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proposition ajoutait :

 On remarquera que je demande un état des dépenses faites pour
“le parachevement du chemin. Ces dépenses, dans les comptes pu-
“ blics, sont confondues avec celles de T'exploitation. IYapres les
“ comptes publics la recette nette ne serait que de $100,000 et cepen-
“ dant, chose bien extraordinaire, Ja méme personne qui nous fait cet
“ état de compte, offre, en société avec d’autres, un loyer annuel de
“ $450,000. J'espere que le gouvernement se fera un devoir de nous
“ donner au plus tot les renseignements que je lui demande par cette
¢ adresse.”

Plus tard, nous voyons 'honorable M. Ross insister pour avoir un état
de compte sur le chemin de fer ¢t surtout sur ce qui concernait son
revenu. Plus tard, il revient 3 la charge sur le méme sujet, et dans unc
autre circonstance il insiste aupres du gouvernement Chapleau pour
avoir des renseignements complets sur les recettes du chemin de fer.
Voild ce que 'on trouve dans les deébats du Conseil 1égislatif pour I'an-
née 1882.

Maintenant, que vovons-nous dans cette Chambre ? Le 17 mai 1884
I'honorable procureur général faisait une déclaration concluant par
l'octroi d'une commission d’enquéte. Mais le 5 mai 1883, I'honorable
député d’Hochelaga avait soumis une proposition danrs laquelle il deman-
dait lui aussi une enquéte et unc reddition de compte. Pour éviter
d’accorder ce que réclamait cette proposition, le gouvernement Mous-
seau avait chargd Pauditeur de la province de faire une revue générale
de tous les livres de comptes de l'ancienne administration de la voie
ferrée. En 1884, M. Drolet nous faisait un rapport, dans lequel il nous
dit quiil a re¢u divers états concernant Padministration du chemin de
fer Q. M. O. et O. et il termine comme suit : “ MM. Rodier et
¢« McCallum ont déclaré qu'iis sont en état de fournir les pieces justifi-
¢ catives de toutes les transactions cnregistrées dans les livres ; mais
¢ comme il y a des milliers de ces pieces et qu'un grand nombre de ces
¢ documents sont un peu volumincuy, il est évident quil ne, m'a pas
“ ¢té possible de les examiner ou d'en faire une revue critique. Cela
¢ prendrait, durant quatre mois, tout le temps d'un comptable et teneur
¢ de livres des'plus comnétents, et les devoirs que la loi m’oblige & rem-
¢ plir chaque jour me mettent dans impossibilité d’entreprendre cette
“ tache.”
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Voild la reddition de compi que T'honorable député d’Hochelaga
attendait depuis si longtemps.

En face de toutes ces obscurités, nous devons aujourd’hui nous enqué-
rir si M. Sénécal n’a pas caché, comme le soupconnait I’honorable M.
Ross, en 1882, 1e véritable revenu du chemin de fer afin de pouvoir
Pacheter & meilleures conditions, et s'il ne s’est pas servi de I'argent du
gouvernement pour améliorer la voie ferrée le plus possible avant d’en
devenir 'un des propriétaires.

On voit, M. le président, ce qui s’est passé immédiatement avant la
vente du chemin de ter, lorsque M. Sénécal savait d’avance qu’il allait
en ¢tre I'un des propriétaires.

Lorsque le premier ministre actuel a pris le pouvoir, il a déclaré qu’il
€était homme a tenir ses promesses. Or je me propose de lui rappeler
I'une de ses promesses. C’est pour cela que j'ai 'honneur de proposer ce
qui suit: Je propose que tous lcs mots apres gwe dans 'amendement,
soient retranchés et remplacés par les suivants: Cette Chambre ne
pouvant renoncer a ses droits de donner des instructions spéciales au
commissaire nommé pour faire cette enquéte, et de voir & ce que les
dépenses dont on demande lautorisation soient faites d’une maniére
utile au pays, qu’il soit résolu :

“ Que lordre du jour pour la troisitme lecture soit biffé ct que le
projet de loi soit renvoyé de nouveau 4 un comité général de la Chambre,
avec instruction de 'amender en y insérant la clause suivante entre les
sections 2 ct 3.

“ 3. D’Assemblée législative, en votant les deniers ndcessaires au
fonctionnement de la dite commission, ne le fait qu’a la condition
expresse et sine gqua non que la dite commission soit chargée d’office de
s'enquérir et que de fait elle s’enquiert de I'exactitude de laccusation g
“ Que Louis Adélard Séndcal lorsqu’il était surintendant du chemin de
fer Québec, Montréal, Ottawa et Occidental, Yaurait administré de
maniere & cn cacher les recettes et les dépenses réelles, dissimulant par
12 les revenus exacts, dans le but de payer le dit chemin moins cher. ”

M. LeBlane—dipulé de Laval—M. le président, il est clair main-
tenant pour tout le monde que lopposition désire produire devant la
Chambre une séric d’amendements renfermant les accusations qui ont
¢té formulées un peu partout. Dans ces circonstances une discussion
séricuse devient inutile, car nous avons 1 faire face a un parti pris.

Pour ma part, je crois que le texte de la commission qui autorise le
60
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commissaire 3 agir suffit. Seulement il faudra que les pouvoirs soient
bien définis & certains points de vue, afin d’éviter les malentendus que
nous avons pu voit se produire au sein d’une autre commission d'enquéte
entre Phonorable chef de Vopposition et son collegue I'honorable député
de Lotbinicre.

I’honorable M. Tatlion.—M. le président, le commissaire mérite
autant la confiance de la Chambre que le gocuvernement. Nous voulons
une enquéte scrieuse, nous voulons que tous les points soient mis en
pleine lumiere

Nous disons sans hésiter : que 'enquéte porte sur tous les points qui
préseatent de lintérét.  Mais nous croyons quiil était difficile de
définir dans la commission les sujets qui devaient solliciter I'attention
du commissaire. Nous devions nous en tenir & une définition générale,
nous contenter de tracer les grandes lignes de l'enquéte. Je prie la
Chambre de remarquer que cette enquéte va se faire en vertu de Pauto-
rité d’une commission royale. Il n’appartient donc pas & la Chambre
d’interpréter le document qui institue cette commission. On peut bien
dire que le gouvernement aurait di prendre plus d'un commissaire,
Ceci est une matierc d’opinion, bien que 'on doive se guider sur les
frais que cela pourrait entrainer et sur I'état de nos finances. Mais il ne
convicnt pas de dire au commissaire qu'il doit interpréter sa mission de
telle et telle maniere, que son enquéte doit porter sur tel ou tel sujet.
Si on trouve que la commission n’est pas constituée comme clle aurait
da I'étre, on peut s’en plaindre et demander unc modification, et qu'on
fasse une proposition A cet cffet, séparément; nous la discuterons
avec sincérité.  Mais qu'on ne vienne pas, a une délibération sur un
projet de loi pour payer le commissaire, produire de ces amendements
qui ne se rattachent pas i l'objet de la loi que nous discutons.  Si on
veut un changement dans le mode de constitution de la commission,
qu’on le dise franchement, ¢t nous débattrons la proposition qui sera
émise.

Si la Chambre juge & propos de faire faire une cnquéte par un comité
de 'Assemblée Iégislative, c’est son affaire, le gouvernement n'est pas si
épris de son idde pour n'en pas démordre, mais on ne doit pas inter-
préter les termes du document qui donne naissance 2 cette commission.
Par le fait qu'elle a €té créée par Vexercice de 'une des prérogatives de
la couronne, garantie explicitivement par une loi, la commission se trouve
indépendante du contrdle de la Chambre.  On peut nous blimer, nous
les ministres, on peut nous censurer pour ne pas avoir donné les ins-
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tructions que l'on désire au commissaire enquéteur, mais on ne peut ré-
former ces instructions par des amendements 4 la loi dont le seul but
est d’autoriser le paiement des services du juge qui doit faire Penquéte.

Si on veut un comité de la Chambre, qu'on le dise. Mais nous avons
déja dit notre opinion 1a dessus. Est-ce qu'on pourrait espérer que cette
enquéte serait faite pendant une seule session Les comités ne peuvent
continuer apres la session. Il faudrait faire comme nous avons fait 'an
dernier pour ces deux malheureuses enquétes. On a vu ces comités se
fractionner. Et aussitdt apres, on s'est hité d’attaquer ceux qui ont
continué leurs travaus, les honorables députés de Montmorency, Terre-
bonne et Rimouski. Nous avons ressenti les injures qu'on leur a prodi-
guées et je le dis au nom de tous nos amis.

Dans 'occasion qui nous occupe, quelles que soient les clameurs que
l'on fera entendre ou les injures que l'on nous adressera, nous ferons
notre devoir. I)’apres ce qui s’est passé I'été dernier, et 'expérience que
nous avons acquise ne pouvait nous tenter de faire faire une enquéte
par un comité de la Chambre. IL.e comité n'aurait pu étre composé de
moins de cing membres, et alors il aurait fallu payer cing commissaires
au lieu d’un seul. De plus, aurait-on ¢té certain d’avoir un quorum.
Cette difficulté ne se présente pas avec un seul commissaire. Je crois
&tre autorisé a dire que ce mode d’enquéte est le plus raisonnable a tous
les points de vue que nous pouvions choisir.  Si l'opposition est d’'une
opinion contraire, qu'clle le dise donc et qu'elle nous fasse enfin part de
ce quelle pense.  Qu’elle dise en quoi lorganisation manque et nous
sommes préts A porter jugement sur ses objections apres mir cxamen.

Je comprends la tactique de nos adversaires. Ils veulent faire inscrire
au proces-verbal un certain nombre d’amendements afin d’avoir un pré-
texte pour dire plus tard que nous avons refusé de faire une enquéte
sur tel et tel sujet. Ce jeu-la se fait & deux. Dans le public on dira que
Ia majorité a voté pour ne pas interpréter la commission que 'enqué-
teur a recue, parce qu’il ne convenait pas de dire au commissaire ce
qu'il doit faire.  Mais si nous repoussons cette proposition, cest parce
que la commission que nous avons adressée A 'honorable juge Routhier
lui permet de faire une eénquéte sur tous les points soulevés.

I’honorable M. Meweier —diputé de St-Hyacinthe.—M. le prési-
dent, je comprends que le gouvernement sente le besoin de changer la
position qu’il a prise cette apres-midi. On a bien déclaré que le domaine
de Vinvestigation €tait tres large et quil comprenait tous les faits qui, &
divers titres, ont captivé l'attention du public, mais peu apres Vhono-
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rable procureur général a laissé échapper deux ou trois expressions jui
nous révelent les idées que Por nourrit en secret, mais qu'on n'ose pas
avouer ouvertement. Le but que 'on poursuit c’est d’étouffer 'enquéte,
et tous les cfforts que le gouvernement fait sont pour arriver a cela.

Le cabinet se trouve dans une position difficile.  Y.e parti dont 1} est
Yorgane n’est pas homogene.

Drabord, 1l y a A la téte du gouvernement un homme qui a demandé¢
une enquéte et qui a aussi déclaré que la vente du chemin de fer ¢tait
illégale et nulle. Il a méme signé un protét plus chevaleresque que
pratique.

Cet homme se trouve A la téte d'un gouvernement qui compte sur
Yappui des Chambres qui ont repoussé ce protét. 11 ne veut pas venir
demander de faire une enquéte pour établir que la vente est nulle
comme il I'a déclaré dans un document solennel. Awssi pour cacher
son jeu, il a soin de dire qu'il ne s’agit que des détails administratifs de
la vente du chemin de fer. 1l prend le soin de rédiger une déclaration
dans laquelle on ne dit pas que ce commissaire aura juridiction pour
s’enquérir si, cui ou non, la vente est nulle, et §’il y a une qnestion sur
laquelle la compétence d’un juge ne saurait étre contestée, c’est bien
sur une question de droit comme celle-ci. Car mettre M. Routhier juge
de faits administratifs, comme ceux qui vont se présenter dans le cours
de cette enquéte, c’est une farce. C'est comme si le premier ministre
disait : Moi, premier ministre, qui n'ai jamais ¢été homme dc loj,
j'al signé un protét qui disait que cette vente ctait nulle et illégale, et je
crois que vous M. Routhier, tout juge que vous étes, vous n’étes pas
capable de juger cette question. Cependant je veux vous confier une
autre mission. Dans les questions de droit n'y mettez pas le nez, mais
vous allez vous enquérir des détarls adrunistratifs de la construction, de
Pexploitation, de la ventc et de la livraison du chemin de fer.  Comme
vous possédez quelque compétence en fait de poésie, vous pourrez juger
de la valeur, du prix et de la solidité des #es, vous allez aussi me dire
si les rails n'ont pas été payées trop cher. Comme littérateur, vous
avez €crit un livre, entre autres, qui a pour titre : Les causeries due dimanche.
Vous allez vous enquérir bien minuticusement pour savoir si dans les
chars et les locomotives qui ont €té construits pour le service de
notre ancienne voic ferrée, il n’y a pas de principes dangereux et de libé-
ralisme.

Dans tout ceci, écartons toujours ct soigneusement la question de la
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16, alité de la vente. De plus le gouvernement s’est dit, écartons certains
déils qui pourraient nous amener des votes hostiles. Aussi, on va
trouver une expression tellement vague que la majorité, rassurde et con-
fiante, va dire qu'il n’y a aucun danger.

I’honorable pr'ocureur général, de peur qu'il y eut des doutes la-
dessus, nous a dit ou au moins nous a laissé entrevoir les difficultés
de la situation, et il y a quelque temps le commissaire des chemins de
fer nous a déclaré, de son c6té, qu'il ne serait pas question des membres
qui ont été élus grace 4 P'argent de M. Sénécal. Tout cela a contribué
a faire croire que lenquéte pouvait se faire sans trop de danger pour
ceux que la peur gagnait instinctivement. IDD'autres, appartenant 2 la
section la plus craintive, se sont demandés qu’est-ce que cela veut dire
“détails administratifs.” Et pour les rassurer, on s’est empressé de leur
faire savoir la signification de ces mots mystérieux. Votez ccla, ces
mots, formidables en apparence, ne veulent rien dire en réalité. Néan-
moins cela n’a pas encore rassuré certaines personnes et alors on leur
a dit: pourquoi vous effrayer. Il y a bien eu une enquéte de faite sur
le contrat pour le palais législatif. On savait que Pentrepreneur avait
fourni de T'argent pour I'élection de M. Mousseau, et les commissaires
n'ont-ils pas décidé que Penquéte ne pouvait s’étendre jusqu'a cette
limite. Tout danger a par A méme disparu. Ne pourrait-on pas compte,
de méme sur Thabileté du commissaire comme on a eu raison de
compter sur celle des trois commissaires.

Mais malgré cela, ’honorable procureur général a encore des inquié-
tudes et de peur que les moyens employés n'aient pas produit tout I'effet
désird, il a dit qu’on avait insulté ces commissaires. Mon honorable amt
le député de Lotbiniere, qui en a parlé ici, n’a pas voulu se prononcer sur
la décision de la majorité des commissaires. Estce la un motif pour
justifier 'honorable procureur général de nous avoir dit qu'il s’était senti
indigné. Indigné!.... il faut que le procureur général fasse appel au
préjugé. Il ne peut raisonner sur la position logique que nous avons
prise, ct il trouve nécessaire de chercher une injure l1a ou il n’y en a pas.
Ces messieurs peuvent, s'il leur plait, se trouver injuriés, mais pour ma
part je proteste contre la vérité d’une telle assertion. Quand le temps
sera venu, je donnerai mon opinion. Nous n’hésiterons pasd dir2 ce que
nous pensons des procédés qui ont eu lieu devant ces commissaires I'été
dernier.

Pour le moment, nous n'avons pas & nous occuper de cette question.
Il s’agit de savoir si nous allons abdiquer nos pouvoirs.
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L’honorable procureur général a prétendu que dire ce que nous vou-
lons avoir serait un acte inconvenant. Depuis quand celui qui paye n’a-t-il
pas le droit de dire ce qu’il pense ? Si le commissaire est indépendant
du peuple de la province, il n’a pas besoin d’étre payé. Mais du mo-
ment qu'on nous demande de voter un salaire, nous avons le droit de
dire 2 quelles conditions cet argent sera payé. C'est pour avoir refusé
de reconnaitre ce principe que nous avons cu les plus mauvais jours que
notre histoire ait enregistrés. Heureusement que cette sauvegarde nous
est garantie. Lorsqu’on vient nous demander de I'argent, nous avons
le droit de dire & quelles conditions nous Yaccordons.

Quel inconvénient peut-il y avoir & déclarer ce que nous voulons ?
Examinons bien cette proposition. Est-ce que c'est un inconvénient de
dire que nous allons voter Pargent nécessaire pour payer les frais de cette
enquéte, mais & une condition, c’est qu’elle portera sur tel et tel sujet.

Mais il ne faut pas oublier que le juge Routhier est nommé enquétenr
en vertu d’'une commission, et la juridiction qu’il doit exercer est définie
par nous-mémes. De plus comme juge il peut étre mis en accusation
par le gouvernement fédéral. Non, il est clair que cette expression mal-
heureuse d’inconvenant a échappé au procureur général. Cela lui arrive
quand il est de mauvaise humeur, et il se sert de gros mots.

" Le gouvernement se trouve dans une mauvaise position. Il ne peut
voir d’'un bon ceil la tactique que nous avons adoptée. On avait, M. le
président, donné une juridiction & son gofit de maniere & pouvoir dire
au commissaire : vous ne ferez pas d’enquéte sur tels et tels sujets. Le
pays comprendra, si vous repoussez nos propositions, quel parti pour-
ront tirer les avocats qui seront devant la commission. Ils diront au com-
missaire : N’allez pas si loin, ces faits pourront attaquer la réputation
de tel et tel ministre, par exemple, de 'honorable commissaire des
chemins de fer et de 'honorable commissaire des terres de la couronne.

Ces ministres pourront venir dire au commissaire : vous ne pouvez
nous attaquer, vous avez le droit de faire une enquéte sur les détails
administratifs de cette entreprise, mais pas plus. Si vous voulez savoir
ce que c'est que des détails administratifs vous trouverez que cela ne veug
rien dire. Dans le cas de doute, et je suppose que M. Lacoste soit
présent—il le sera, il est ordinairement bien payé pour cela—je suppose
qu'on veuille prouver certaine accusation qui est trés mystéricuse mais
pour cela d’autant pius intéressante, on se heurtera a toutes sortes de
difficultés. Je suppose, par exemple qu’'on veuille prouver que M. Sénécal
a fourni $75,000 pour faire les élections de 1881, et qu’on donne les
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noms des députés ou des candidats conservateurs qui ont partagé ces
$75,000. Je suppose que l'on dise, par exemple, que M. Sénécal a
souscrit $500 pour I'dlection dans lc comté d’Argenteuil, $1,000 pour
Beauce, $500 pour Beauharnois, $1,500 pour Bonaventure, $100 pour
Champlain, $500-pour aider I'élection de I'adversaire de mon honorable
ami le député de Huntingdon, $1,000 pour I'adversaire de Thonorable
député de Kamouraska, $1,500 pour ladversaire de I'honorable M.
Irvine & Mégantic, $1,000 pour 'adversaire de mon honorable ami le
député de Montmagny, qui avait réussi & escamoter un mandat que les
tribunaux lui ont cnlevé, $300 pour Vadversaire de 'honorable député
d'Iberville, $500 pour M. Piquet & Lévis, $500 pour Chambly.

Je suppose donc, M. le président, que Fon demande la question sui
vante & M. Sénécal : Combien avez-vous fourni, vous ou ceux autorisés
par vous, aux divers candidats conservateurs aux élections générales de
1881. Immédiatement, M. Lacoste dira que ce n’est pas dans les pous
voirs de la commission de s'enquérir de ce sujet. L’honorable commis-
saire des chemins de fer a dit qu'il ne pouvait étre question de ces sortes
de sujets, et T'honorable procureur général a confirmé cette interpréta-
tion. Dapres ces messieurs I'enquéte ne peut attcindre que ce qui se
rapporte aux questions qui ont trait aux “ détails administratifs. ”

Je supposc que le commissaire ait des doutes, il consultera ou sou-
mettra la question avec ses doutes 3 I'honorable procureur général, et
celui-ci ne manquera pas de lui déclarer que le commissaire n’a pas de
juridiction. Si au contraire on donnait 'ordre au commissaire de faire
une enquéte sur tels et tels points, Yopinion du procurcur général ne
pourrait prévaloir puisque le doute ne pourrait se produire dans Pesprit
du commissaire, et celui-ci serait obligé de se conformer a ce que nous
lui aurions dit.

Mais je suppose que ’honorable procureur, mis en demeure de donner
son opinion suivant les injonctions des intéréts de partis, ou de ceux
directement intéressés, ne veuille pas ternir sa réputation en se rendant
a une telle demande, et méme dans ce cas on ne pourra compter avec
certitude avoir justice. J.e commissaire décidera qu’il n’a pas juridiction
et tout sera dit. Ou bien, s'ill décide qu’il a juridiction, on prendra un
bref de prohibition, cn prétendant que ces faits ne sont pas mentionnés
ni compris dans les termes de la commission autorisant 'enquéte, alors
vous aurez arrété la marche de ’enquéte sur le point objet de ces procé-
dures. Pour éviter tout ccla, il suffirait de dire un mot dansla loi. Sion
veut une enquéte, disons ce que nous voulons, c’est bien le moins que
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nous puissions. Qu'on en finisse donc une fois | our toutes avec ces
accusations-la.

M. le président, nos adversaires disent ne pas craindre la lumiere,
eh bien, qu’ils s’engagent & permettre devant cette commission ce qui
s'est passé I'été dernier devant lg comité chargé de s'enquérir de la
vérité de Paccusation portée contre moi. Lorsqu'il a été question d'orga-
niser ce comité d’enquéte, j’ai demandé, on s’en rappelle—de ne mettre
que de mes adversaires dans ce comité. Et Dieu merci, pendant les
trois mois qu'a duré Tenquéte, je n’ai pas soulevé une seule objection.
On a voulu entrer dans ma vie privée et dans mes relations les plus
intimes. J’ai tout enduré sans me plaidre, dans lintérét de la vérité.

Dans Pautre enquéte, ol il s’agissait de M. Mousscau, ses amis ont
fait objections sur objections. On a méme refusé de reconnaitre la juri-
diction de la commission composée en majorité de conservateurs. Tout
cela était fait dans le but d’empécher la preuve.

Nous avons le méme spectacle i 'heure qu'il est. Le procureur
général, sachant le danger que court son parti, s’efforce de ne pas dire
exactement les termes qui devront servir de base & I'enquéte. En face
d’'un tel état de choses, je vous prédis, M. le président, que 'on sou-
levera encore, quand l'enquéte sera commencée, I'objection capitale
des secrets d'Etat. La commission ne servira de rien et nous aurons
joué une comédie, une mauvaise farce qui aura cofité trente ou qua-
rante mille piastres 3 la province. Jen appelle A ceux qui ont siégé
dans les comités, I'été dernier, et je leur demande s’il n’est pas facile de
faire A tout propos des objections. Qu’ils consultent leur expérience et
ils ne pourront s’empécher de tomber d’accord avec moi sur ce'point.

Tn honorable député a fait observer que si nous mentionnions tels
et tels sujets, cela équivaudrait & une exclusion de ceux qui seraient
laissés dans I'ombre. Je comprends que ce mode limite P'action du
commissaire, mais il est facile de dire que cette mention ne limite en
rien les pouvoirs généraux qui lui sont conférés. Ily a tout avantage a
le dire, mais il est entendu qu’on va refuser. Sans doute que la majorité
a droit d’abuser de son pouvoir, Mais je me permettrai de vous dire
que 'enquéte que vous allez voter n'est pas l'enquéte que vous avez
promise dans vos discours, ni celle que le pays demande. N'ajoutez pas
ce scandale & la longue liste qui existe déja. Faites une enquéte com-
plete et absolue, ou n'en faites pas du tout.

M. le président, quant & ce qui nous concerne, nous allons Icur don-
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ner la chance 2 ces messieurs de la droite de dire oui ou non, de se
prononcer carrément sur la question de 'ouverture d’une enquéte, mais
d’'une enquéte véritable, non pas d’'une farce. Apres cette épreuve le
pays dira ol est la bonne foi, ol est la mauvaise foi. Le pays dira que
la mauvaise foi était du cdté de ceux qui ont refusé l'enquéte accompa-
gnde de garanties sérieuses.

M. Gauthier—député de Charlevoix.— . le président, nous nous
embarquons dans une affaire qui menace de cofiter fort cher a la pro
vince. L'orateur qui m’a précédé a parlé de trente ou quarante mille
piastres comme devant étre les frais de cette enquéte. Je n’ai pas grand
peine & croire que ces dépenses atteindront ce chiffre, s'il faut que le
commissaire s’enquiert de la vérité de chacune des accusations qui ont
passé par la téte des gens plus ou moins responsables de leurs actes.
Avec ce systeme 13, on peut aller tres Join et préparer une jolie note au
trésorier, qui ne manquera pas de geindre, lui qui parle tant d’économie.
Pour lui venir en aide, je vais lui suggérer un moyen qui, tout en allé-
geant la charge qui pourra peser sur le trésor, ne peut manquer de donner
satisfaction a tout le monde.

I1 parait que chacun a sa petite accusation en portefeuille.  On coms-
prend que ce sont des matériaux que l'on ramassc pour les élections.
Je veux bien donner satisfaction A mes honorables amis de la gauche,
tout en protégeant le trésor public. C'est pourquoi je suggére que les
frais de I'enquéte qui sera faite dans chaque cas, soient payés par ceux
qui ont accusé si la preuve n’établit pas leur dire, ou par ceux qui seront
trouvés coupables. Pour ma part, je suis prét 2 me peser dans la ba-
lance du commissaire enquéteur avec ’honorable chef de T'opposition,
Je ne crains pas de dire que la commission pourra faire toutes les en-
quétes qu'elle voudra sur ce qui me concerne sans en éprouver le
moindre souci.

M. le président, jai vu souvent que ccux qui sont toujours préts
accuser les autres de s'étre vendus, ne sont pas immaculés sous ce rap-
port. Cela s'est vu, M. le président. Je ne veux pas qu’on applique ces
paroles & 'honorable chef de 'opposition ; je parle d'une maniere géné-
rale. Ces diverses petites enquétes pourront peut-&tre nous donner
occasion de savoir que la vertu de I'honorable chef de 'opposition a été
horriblement tentée et qu'elle a été pres de chanceler. Qui sait, si cette
boite ne nous réserve pas des surprises. Qu’on accepte ma suggestion.
Que les frais retombent soit sur les accusateurs si la preuve fait défaut,
soit sur les accusés s'ils sont trouvés coupables, et nous allons voir la
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sincérité et le zele d'un chacun, 11 est facile d'accuser quand on ne se
met pas au jeu, et qu'on ne risque rien. Mais ma proposition change
tout cela, et nous met & méme de voir les résultats d’'une épreuve
entourée de garanties sérieuses. Je prie mes honorables amis de U'oppo-
sition d'accepter ma suggestion. S'ils sont sinceres, ils ne peuvent man-
quer de l'accueillir avec empressement.

M. Bergevin—dJdiputé de Beauharnois.. M. le président, on dit
que M. Sénécal a fourni $500 pour faire mon élection. J'oppose 2 cette
accusation le démenti le plus formel que Ton puisse faire. Je nie abso-
lument le fait en question. Je suis prét a subir 'éprcuve d’'une enquéte
et méme de la payer 3 mes deépens si on trouve que cette accusation
est vraie.

On dit que souvent le premier qui crie: au rolewr est le voleur lui-
méme, afin de détourner l'attention, quand il soupgonne avoir été décou-
vert. J’en connais qui, s'ils ne craignaient pas d’étre confisqués sur le
marché, se seraient vendus depuis longtemps. ’

M. le président, je n’ai pas eu d'argent ni du trésor public ni d’aucun
autre pour faire mon élection. Je n’ai pasrecu un centin, et je nie le fait.

Je puis ajouter que je n’ai rien regu, pas un seul sou dans l'affaire du
projet de loi du tunnel & Montreal, je n’ai pas non plus eu un sou des
$5,000 payées par M. Mousseau en réglement d’un proces d’élection.
J'ai la conscience tranquille sur tous ces points.

En terminant, je défie I'honorable chef de 'opposition de prouver ce
qu’il a avancé et je me moque de son petit papier.

M. Martinn—député de Bonaventure—M. le président, depuis que
je suis en Chambre je n’ai pas cessé d’entendre parler de ce terrible
engin de corruption, le chemin de fer, et je m’étonne & bon droit de
voir les libéraux reprocher au parti conservateur de l'avoir vendu. 1ls
devraient au contraire s'en réjouir, puisque cette entreprise n’est plus
une occasion de fairc de la corruption.

Nos adversaires, depuis quelques années, n'ont pas cess¢ de demander
une enquéte. Cette enquéte a été accordée, et la commission qui doit
la faire est méme organisée. Je comprends que tout homme aura le
droit de se présenter devant cettc commission et de lui exposer les accu-
sations et les preuves & Vappui, qu’il connait. N’importe qui pourra se
plaidre tant qu'il le voudra. Celui qui accuse des membres de s'étre
vendus aux élections générales de 1881 est obligé d’aller devant cette
commission §’il ne veut pas passer pour un vil calomniateur. Mainte-

-
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nant celui-ld est tenu de formuler nettement scs accusations et d'en

établir la vérité par tous les moyens qui s'offrent & luj, et ce tribunal de
la commission cn est un excellent pour lui.

A entendre les membres de l'opposition, la majorité est plus ou moins
digne de pitié. Malzré cela, il me semble qu'ils aimeraient bien avoir
avec eux cette majorité si méprisable.

Le fait est, M. le président, que pour un jeune député comme moi,
la Chambre offre un spectacle assez curieux. Nous voulons tous I'en-
quéte, et cependant il y a bient6t toute une journée que nous bataillons.
Qu'estce que veut donc lopposition de plus que ce que le gouverne-
ment lui accorde ?

Le gouvernement propose de faire faire une enquéte sur toutes les
questions qui, a des titres divers, ont agité opinion publique et qui sont
du ressort de la commission. Les honorables députés de la gauche
veulent que 'enquéte se fasse sur un certain nombre de sujets tri€s par
eux. Je crois, M. le président, que celui qui rend le plus justice au pays,
est celui qui demande que 'enquéte soit générale et non pas limitée
dans certaines bornes restreintes.

L’honorable chef de 'opposition a dit que le comté de Bonaventure
a eu $1500 pour y assurer le triomphe du parti conservateur. Je désire
savoir si 'honorable chef de Popposition a voulu dire que ces $1500 ont
¢€t¢ données pour mon €lection. S'il a voulu viser cette circonstance,
il a fait une erreur complete.

Mon élection a été faite unanimement, et il y a eu si peu de cabale
ou d'opposition que je n’ai méme pas sorti de ma maison pour m'as-
surer le mandat que les électcurs mont spontanément confié. Je crois
que tous les frais de cette campagne électorale, tres peu aetive
du reste, se sont élevés & $20, en tout. Et personne n’a souscrit un sou
pour m’aider a payer cette modique somme. Au reste je puis assurer
I'honorable chef de l'opposition que les électeurs du comté de Bona-
venture ne sont pas des gens qui se vendent. Ils ont des convictions, et
ni or ni argent ne leur ferait abdiquer leur libre arbitre. Je repousse
cette injure avec indignation, et je défie bien qui que ce soit de faire la
preuve de cette accusation.

L’honorable M. Blanehet—-député de Beauce, secrétaive dela provinee,
—M. le président, nous avons eu un bien triste spectacle il y a quelques
instants. Nous avons vu 'honorable chef de Vopposition insulter la majo-
rité de la Chambre. Lui, Yhomme qui, par excellence, a la conscience
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nette, s'est levé et a accusé ses collegues de la droite d’avoir requ de
Pargent pour faire leurs élections. Lui, qui a les mains si nettes, n’a pas
touché 2 cet or de la corruption, ne s'est pas souillé en prenant ces
billets de banque impurs!.... Lui.... il est le défenseur des droits du
peuple. Vous votez, nous dit-il, de sa voix ronflante, vous votez parce
que la corruption s’est emparée de votre conscience.

Pendant que le gouvernement Joly était au pouvoir, nous n’avions
pas de majorité et nous faisions ce que nous voulions. Oui, on connait
un peu le dessous des cartes et peut-étre allons-nous le connaitre
davantage.

I’honorable chef de T'opposition nous reproche de ne pas l'écouter.
En voila une raison. Est-ce que la majorité n’a pas le droit de décider
les questions comme elle I'entend ?. . Pendant que le cabinet Joly était
au pouvoir, est-ce qu’on a jamais vu les adversaires accuser les membres
composant la majorité de ce gouvernement,d’avoir étéélus par corruption
ou de voter par venalité. Ce systeme a fait son temps, et on ne trouve
plus d’idiots pour se laisser prendre.

L’honorable chef de Popposition a jugé convenable de m’accuser.
Si dans cette accusation, il ne s'agissait que de moi, je n'y répondrais
méme pas. Je connais trop Uhabitude que l'on a dans certains quartiers
d’accuser les hommes publics, pour ne pas mépriser scs attaques. Si
jamais 'honorable chef de I'opposition vient dans mon comté, il verra
que mes électeurs ne se vendent pas. J'ai été élu par acclamation en
aofit 1882, lorsque jai été appelé & former partie du ‘gouvernement de
Na province, de méme que j’ai été élu sans opposition en 1881. Le
comté de Beauce est conservateur et ce sont des gens qui ne se vendent
pas. Je n'ai pas recu un seul sou ni de M. Sénécal ni de personne
autre. Qu'en aurais-je fait n'ayant pas d’adversaire a vaincre. Celui qui
a donné ce renseignement & ’honorable chef de I'opposition est un vil
et liche calomniateur, et celui qui le répete est unc variété de I'espece.

M. le président, nous sommes ici depuis trois heures cette apres-midi,
A discuter une question qui est résolue en principe depuis longtemps.
Si le peuple pouvait en masse venir ici et voir ¢e que font les membres
de Popposition, le peuple, j'en suis convaincu, cn renverrait encore
moins qu'on en a eu jusqud présent.

On a demandé une enquéte et le gouvernement I'a accordée, et en
méme temps il annonce que Penquéte portera sur tous les points qui
intéressent I'administration et la construction du chemin de fer. On ne
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se contente pas de cela, et on veut déclarer dans la loi que le commis
saire devra s'enquérir d'un sujet qui tombe dans la catégorie générale
désignée rar le gouvernement.  Ce serait donc une mesure inutile.

L’honorable chef de l'opposition n’a pas osé dire que la commission
n’est pas suffisante pour couvrir ces sujets. Lui qui est avocat, n’a pas
prétendu que ce document laissait & désirer.

Mais 1 ol 'honorable chef de l'opposition a été sublime, c’est quand
il nous a demand¢ si la vente du chemin de fer est Iégale. On n’a pas
besoin d’'un commissaire-enquéteur pour décider une telle question.
Ordinairement pour avoir une décision de ce genre, on va devant les
tribunaux. Vraiment ceci est un comble.

L'opposition parait avoir abandonné la proposition du député de
Vercheres, probablement parce que mon honorable collegue le commis
saire des chemins de fer a répondu a cette accusation dans laquelle il
s'agit de Paffaire de M. Roberge. Nous ne voulons cependant pas empé;
cher la commission de prendre connaissance de ces faits, et aux inté-
ressés de se présenter devant cette commission pour y exposer leurs
raisons.

Mais on a dit aussi : Est-ce que nous ne pouvons pas controler la
dépense de largent que nous votons, et tournant ses regards vers
I'histoire, ’honorable chef de P'opposition s'est écrié : c’est pour cette
raison que les troubles de 1837 se sont produits. 1 honorable député
s'est trompé. Dans ce temps, les députés ne pouvaient non-seulement
controler la dépense, mais il ne ne leur était pas permis de voter Pargent
nécessaire au service public. l.es revenus étaient approprids sans leur
avis. Clest encore 1a I'une des exagérations de 1 honorablé député. Sion
voulait discuter les choses froidement, considérer les questions avec
sagesse, on arriverait dans Pensemble & un bien meilleur résultat. Car
en fin de compte, pourquoi rappeler ces événements de 1837. Espere:
t-on que la presse va s'emparer de ces mots ¢t soulever une rébellion
dans le pays. C’est montrer bien peu de sens pratique et de sens poli-
tique. L'honorable chef de I'opposition a attaqué le cabinet Mousseau.
11 a oublié que ce gouvernement n'a eu rien A faire dans cette question
du chemin, puisqu'il est arrivé au pouvoir apres la vente du chemin de
fer.

On a aussi parlé des autres enquétes qui ont eu lieu pendant la
vacance. Il est plus sage d’attendre pour discuter cette question. Avant
de se prononcer sur des matieres aussi graves, il faut étre bien renseigné.
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Je sais que ces messieurs de la gauche prennent les rumeurs pour fondées
et basent sur elles leurs accusations. Ils n’ont pas de preuve, mais que leur
importe. C’est une méthode injuste qui ne devrait pas étrc suivie, mais
qu'est-ce que cela feur fait? On ne devrait discuter les questions que
quand les documents sont devant la Chambre. On accuse ¢t quand on
voit que les documents ne prouvent pas 'accusation que I'on a formulée,
on n'en parle plus, mais pendant ce temps les journaux amis ont répandu
partout ces accusations sans preuve. Ainsi la calomnie a fait son chemin
et quand l'innocence des accusés éclate faute de preuve, il est trop tard,
car la mauvaise impression premiere reste. Ce systeme est donc tres
injuste et tres déloyal.

Nos adversaires ne sont pas satisfaits du gouvernement parce qu'il a
nommé une commission royale. On voudrait avoir un comité de cette
Chambre pour faire cette enquéte. Avec des comités de cette Chambre
on sait ce qui est arrivé.  En présence des faits qui se sont passés sous
nos yeux, il y a quelques mois & peine, peut-on dire que ce n’est pas la
meilleure méthode que le gouvernement a adoptée.

I honorable chef de 'opposition a dit lui-méme que les termes étaient
généraux, et cependant cela, suivant lui, aura pour résultat de restreindre
I'enquéte. A-t-on jamais entendu une pareille prétention? Clest le ren-
versement de toutes les idées recues jusqu'ici. 1apres lui plus les termes
sont généraux, plus ils sont restrictifs.

Il nvest bien permis de dire que si ces messieurs de 'opposition ont
confiance dans la preuve qu'ils ont en mains pour établir les accusations
qu’ils portent, ils auront I'occasion de la faire valoir devant un tribunal
offrant les garanties les plus sérieuses d'impartialité. Jusqu'ici, les pro-
cédés qu'ils ont faits prouvent que nos accusateurs n'ont pas grand
confiance dans la justice de leur cause. Pourquoi ne pas admettre que
I'enquéte proposée par le gouvernement suffit  Le commissaire nommé
est un homme impartial, on ne peut le nier.

M. le président, pour me résumecr, je dirai que l'opinion exprimée par
la grande majorité me parait juste et raisonnable. Comme je lai dit, le
commissaire est un homme impartial. Avec un seul commissaire on n’a
pas & craindre aucun inconvénient par défaut de quorum. De plus, il
pourra se transporter facilement & Montréal ou ailleurs, ol le requerront
les nécessités de Venquéte pour recevoir les témoignages de ceux qui
veculent porter des accusations. C’est par 13 méme offrir les plus grands
avantages & ceux qui nous accusent de fournir leur preuve.
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M. Robildoux—député de Chateauguay.—M. le président, un jour
un certain individu comparaissait devant le tribunal pour une offense
assez grave. Le juge lui demanda ce quil voulait avoir. I accusé lui
répondit : arrangez cela comme si c’était pour vous.... La conduite
du gouvernement me rappelle cette anecdote.

Peut-on prétendre que le juge Routhier a des instructions suffisantes ?
Je crois qu'on ne peut le prétendre. Pour s’en convaincre il suffit de
lire la derniere partie du projet de loi. On y dit :

“ 1. Le commissaire nommé pour faire une enquéte sur les détails

administratifs de la construction, de l'exploitation et de la vente du
chemin de fer de Québec, Montréal, Ottawa et Occidental, de méme
que sur le reglement final des comptes et autres faits se rapportant au
dit chemin de fer, et qui en ont suivi la vente et la livraison, ainsi que
le secrétaire du dit commissaire, pourront recevoir pour faire cette
enquéte, toute indemnité qu’il plaira au lieutenant-gouverneur en con-
seil de fixer, j ourvu toujours que 'indemnité accordée au commissaire
n’excede pas la somme de trois mille piastres par année, ct celle accor-
dée au secrétaire du commissaire, la somme de dix-huit cents piastres
par année.

‘ Sile commissaire est un des juges de la cour supérieure pour la
province de Qucbee, il pourra recevoir cette indemnité, nonobstant
toutes dispositions a ce contraire dans le chagitre 78 des statuts
refondus pour le Bas-Canada.”

Depuis que jai pu étudier ce texte, je me demande qu’est-ce que cela
peut vouloir dire : ¢ détails administratifs.” D’un autre c6té, je vou-
drais bicn savoir ce qu'un juge a A faire dans des détails administratifs.
Pour s'enquérir dec ces faits, quels sont les témoins qu'il va assigner &
comparaitre devant lul.  Franchement, peut-on prétendre que le juge
Routhier a une mission & remplir lorsqu'on lui dit simplement de s’en-
quérir des ditatls administratifs de la construction, de Uexploitation, de
la vente ¢t de la livraison du chemin de fer.  On sait tres bicn que ce
ne sont pas 1 les accusations qui ont ét¢ portées dans les journaux et
ailleurs.  Par exemple, on a dit qu'il y avait eu fraude dans la vente de
cette voie ferrée, déprédations des deniers publics. On a prétendu qu'ily
avait eu défalcation des deniers provenant de cette transaction. Le
juge pourra-t-il voir si ces graves accusations sont fondées ou non. Nos
honorables amis de la droite trouvent completes les instructions données
au commissaire, cependant on ne dit pas dans quel but cette enquéte
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est instituée.  On devrait lui dire pourquoi on lui demande de faire
cette enquéte.

L’honorable M. 'faillon. Donnez-vous seculement la peine de
lire la commission et vous y trouverez tout cela.

M. Robidoux.—]ai lu déja la premitre partie. Voici ce qu'elle
dit. * Article I. Le commissaire nommé pour faire une enquéte sur les
détails administratifs de la construction, de l'exploitation et de la vente
du chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa et Occidental, de méme
que sur le reglement final des comptes et autres faits se rapportant au
dit chemin de fer, et qui en ont suivi la vente et la livraison, ainsi que
le secrétaire du dit commissaire, pourront recevoir pour faire cette
enquéte, toute indemnité quil plaira au lieutenant gouverneur en con-
seil de fixer, pourvu toujours que I'indemnité accordée au commissaire
n’excede pas la somme de trois mille piastres par année, et celle accordée
au secrétaire du commissaire, la somme de dix-huit cent piastres par
année.

“Si le commissaire est un des juges de la cour supdrieure pour la
province de Québec, il pourra recevoir cette indemnité, nonobstant
toutes dispositions A ce contraires dans le chapitre 78 des statuts refondus
pour le Bas-Canada.”

Or voila tout ce que dit le projct de loi. ...

L’honorable M. 'Taillon.—] honorable député sera-t-il assez bon
de me dire si le juge tirera ses pouveirs de la commission ou du projet

M. Robidoux.—Je crois que le projet de loi devra servir & quel-
que chose.  Ainsi, les mots *apres la vente” ne sont pas dans la com-
mission et ils sont dans le premier article du projet de loi.

I’honorable M. Taillon. -C'est en toutes lettres dans la commis
sion. I’honorable député ferait mieux de la lire.

M. Robidoux.-—Quand méme ils y seraient, cela ne changerait
pas un mot de mon argument.

Voyens cette commission. On v lit: “ Nous instituons et nommons
“ Thonorable Adolphe Basile Routhier, un des juges de¢ la cour supé-
“ rieure pour notre ditc province, commissaire pour faire une enquéte
“ sur les détails administratifs de la construction, de I'exploitation et de
“la vente du dit chemin de fer, de méme que sur le réglement final des
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“ comptes et autres faits se rapportant au dit chemin de fer et qui en
¢ ont suivi la vente et la livraison.”

Ainsi donc, M. le président, ce que jaffirmais est vrai. On dit que
Penquéte portera sur tous les faits touchant les détails administratifs. Or
qu'est ce que cela veut dire que des détails administratifs ? Peut-on voir
s'il y a eu malversation sur les détails administratifs ?

M. le président, je dis donc que l'enquéte que le juge Routhier est
chargé de faire n’est pas celle qui a été¢ demandée par I'opinion publique,
Le public voulait savoir pourquoi on avait fait la vente de la voie ferrée
dans les conditions ol elle a été faite, de plus il voulait savoir s’il est
vrai, comme on l'a dit que les deniers de la province ont été dilapidés
et au profit de qui. Voild les accusations des journaux, et méme des
organes attitrés de Phonorable premier ministre.

Lorsque ce gouvernement a pris le pouvoir il était entendu de tout le
monde qu’il ferait faire une enquéte, Partout on disait alors : nous espé
rons que le premier ministre aura le courage de mettre le fer rouge dans
la plaie. A qui s’adressait ces paroles si non & ceux qui avaient voté la
vente du chemin de fer.

1.’honorable commissaire des chemins de fer nous disait cette apres
raidi que les instructions étaient du ressort de I'exécutif. Voyez, M. le
président, la conséquence de cette doctrine, et jusqu'a quel point elle
peut entraver la marche de I'enquéte.

ILes instructions, dit-on, sont du ressort de P'exécutif ; or dans cet
cxéeutif] il y a ’honorable commissaire des chemins de fer et ’honorable
commissaire des terres de la couronne. Ils étaient tous deux membres
du gouvernement Chapleau qui est accusé d’avoir commis tous ccs
méfaits. Vous voyez ces deux messieurs dire au commissaire : ayez bien
soin de ne pas nous attirer dans ce guépier. * Arrangez cela comme si
c’était pour vous ” lui diront-ils & 'exemple de Yhomme dont jai relatd
Ianecdote il y a quelques instants.

On a aussi parlé de VPargent dépensé dans les dernitres élections
générales. M. le président, je regretterais profondément pout ma part
que Pon prouverait la vérité des accusations qui ont été formulées. Je
voudrais que la députation de mon pays fiit comme la femme de César,
C'est-3-dire a I'abri méme du plus léger soupgon. Je voudrais qu'on fit
une enquéte pleine et entiere par laquelle on prouverait que pas un
seul des députés 2 cette Chambre n’a été élu avec le secours de Pargent
corrupteur. Et si j’ai un désir plus ardent que les autres, c'est que cette

61
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accusation soit fausse méme dans le cas ou Popposition dut passer pour
calomniatrice, afin gu’on ne puisse dire, comme on I'a laissé entendre,
qu’une partie de la députation n’avait pas le droit de siéger ici. Je désire
qu’une enquéte ait lieu afin que chacun des députés puisse dire : Sije
suis ici c’est grice 4 la confiance de mes électeurs et je suis le repi-
sentant libre d’un comté et non de M. Sénécal. Qu’on ne refuse donc
pas de faire la lumitre la plus entidre, car la conclusion que P'on tirera
dans le public ne sera pas a l'effet qu’on a refusé lenquéte parce que
les accusations sont mal fondées. Non, ce serait se bercer d’une illu-
sion par trop absurde, pour étre admise comme bonne dans le public.
Je dirai donc 2 ladroite : Ne refusez pas cette enquéte, laissez-1d faire,
et tout le monde y gagnera.

M. Trudel—député de Champlain.—. le président, je ne me leve
pas pour repousser l'accusation d’avoir recu $100 pour mon élection, je
n’ai pas besoin de me disculper quand on ne peut faire peser sur moi le
moindre soupgon. Je me contenterai de dire que je n’ai jamais dépensé
un sou, un seul sou pour me faire élire. Le mandat que j’ai m’a été
confié sans sortir de ma maison, sans visiter une seule paroisse de mon
comté. Je dis de plus que I'accusation en ce qui mc concerne est une
pure calomnie.

Je regrette de voir Phonorable chef de P'opposition toujours accuser
les membres de la droite sans 'ombre d’'une preuve. J'esptre qu’en
voyant le peu de profit qu'il en retire, il va changer de tactique. Sa
conduite ne peut que le déprécier auprts des €lecteurs honnétes et
intelligents,

Quant 2 la proposition de I'honorable député de Vercheres je voterai

contre, car ¢'est un hors d’ceuvre. A mon avis 'organisation de la com-
mission est complete.

Que Vopposition le sache bien: le comté de Champlain ne s’achete
pas. Inutile de dire que l'accusation poriée par le chef de Popposition
n’a pas sa raison d'étre.

M. Martel—désut? de Chambly.-—M. le président, P'honorable chef
de Vopposition m’a accusé d’avoir regu $5c0 pour assurer mon élection.
Il a pris cela sur un petit morceau de papier aussi calomnieux & mon
égard qu'il V'a été lui-méme. . ..

L’honorable M. Mevreier.—Je prends la parole pour un rappel au
reglement. ... Je demande que les paroles qui viennent d’étre pro-
noncdes soicnt inscrites au journal,
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M. le Président.—M. le greffier, veuillez écrire, pour insertion
au proces-verbal, les paroles qui vont vous étre dictées.

L'honorable M. M exciexr.—“Il a trouvé cela sur un petit morceau
de papier aussi calomnieux que lui-méme. ”

M. Martel.—M. le président, ces paroles ne soat pas celles que
j'ai dites. Je demande une rectification.

M. le Présidenf.—L’honorable député a le droit de faire une
rectification.

M. YEartel.—Voici ce que jai dit :

“ Il a trouvé cela sur un petit morceau de papier aussi calomnieux
qu’il Yavait été¢ lui-méme 2 mon égard.”

L'honorable M. Mereier.—Je propose maintenant de déclarer
que ces mots ne sont pas parlementaires et que 'honorable député de
Chambly soit requis de les retirer.

Cette proposition est mise aux voix :

Pour :-— MM. Dernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Rinfret dit Malouin,
Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts ct Whyte.—16.

Ont voté contre :—MDM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin,
Blanchet, Brousscau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Doraisy Duckett, Flynn, Frégeau, Gauthier, LeBlanc, I.educ, Lynch,
Marcotte. Marion, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Richard, Robertson,
Spencer, Taillon, Thornton et Trudel.—31.

1’ Assemblée Iégislative n’a pas adopté:
M. le Présidemnt.—M. Martel a la parole.

AL Martel.—Lorsque le chef de I'opposition m’a interrompu pour
demander que mes paroles fussent inscrites au proces-verbal, jétais &
dire que l'accusation portée par lui & la fin de son discours, était fausse,
car plusieurs députés accusés d’avoir re¢n de 'argent, ont déclaré avoir
été élus par acclamation. Celul qui parle trop dit des choses qui ne sont

pas exactes, & preuve lorsque le juge Bourgeois l'a traité de menteur
public......

I’honorable M. ¥ ereier.—Je demande si ces expressions sont
parlementaires. Je verrai & me protéger moi-méme, si vous décidez
M. le président, que ce langage ne laisse pas & désirer.
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M. Martel.—Ce n'est pas moi qui lui ai dit, et j’ai cru que je pou-
vais rapporter ce qui a été écrit sur les journaux.

Maintenant si ces paroles ne sont pas parlementaires, je suls prét & les
retirer.

M. le Président.—Je crois en effet que l'expression dont s'est
servi honorable député de Chambly est un peu vive. ...

M. Martel.——Clest trés bien....jai dit que si ces mots n’étaient
pas parlementaires, je les retirais. On est plus sévere 4 notre dgard
qu'on ne lest pour les membres de l'autre ¢6té de la Chambre (Iorateur
désigne la gauche.)

On a parlé de souscription, d’argent donné aux conservateurs. Appar-
tient-il bien aux libéraux de faire la lecon aux conservateurs sous ce rap-
port. Apres la discussion qui a eu lieu cette apreés-midi, quand le député
de Kamouraska parlait de dégobillage, on n'est pas peu étonné de voir
ces messieurs se lever pour nous donner des legons de politesse ¢t de
bon ton.

L’honorable M. Mereier.—Je me leve pour vous soumettre, M.
le président, une question d’'ordre. On n’a pas droit de faire allusion
dapres le reglement 2 un débat antérieur.

M. le Président.—]Je pric 'honorable député¢ de Chambly de

s’en tenir 3 la question qui est devant la Chambre. .

M. Marted.—Je disais, lorsque jai été interrompu, que je nie
formellement avoir recu un sou de qui que ce soit et nommément
lors de la dernitre lutte. Quant 2 la générosité de M. Sénécal, elle est
proverbiale. Et I'honorable chef de l'opposition Jui-méme et d’autres de
ses amis n'ont pas été sans éprouver les atteintes de cette générosité.

M. Stephewss—diputé de Montréial-centre—Moi, je n'ai pas regu
un seul sou de cet argent.

M. Marte).—Lhonorable chef de Popposition devrait étre le der-
nier homme 3 nous accuser de nous vendre. Celuj qui a requ $5,000 pour
abandonner un proces en invalidation d’une élection doit-il venir accuser
d’autrcs d’avolr regu quelques centaines de piastres pour conduire une
campagne €lectorale, en supposant que cette accusation: fit vraie. Je nie
de nouveau Paccusation. Je nie avoir cu de I'argent pour faire mon
élection, et je nie en avoir jamais re¢u pour me faire abandonner un
proces en invalidation d'élection.
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M. Boyer. Dansmon élection, M. Sénécal n'en a pas fourni
ayant, je suppose, tout dépensé en 1881.

L’honorable M. Marehand—député de St. Jean.—M. le président,
le député de Chambly a porté une accusation contre nous, et pour ma
part je somme celui qui I'a formulée de prouver son assertion. Pour
cela je me mets & sa disposition et je lui promets de lui donner toutes
les facilités possibles pour faire sa preuve. §'il a le courage de soutenir
son accusation, qu'il le montre et je suis prét a rencontrer mon accusa-
teur.

L’honorable M. 3 ercier.—Je suppose qu'on veut faire allusion 3
moi. Je réponds alors que le député de Chambly a dif une chose
“ calomnicuse.” Mon expression est parlementaire, puisque la Chambre
vient de le déclarer.

M. Gagnon—diputé de Kamouraska.—Je dis, M. le président,
que ceux qui ont les premiers formulé cette accusation sont de vils et
liches calomniateurs et celui qui le répete est une variété de I'espece.

L'amendement de M. Boyer est mise aux voix :

Ont voté pour :—M M. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, Mercier, Rinfret dit Ma]ouin, Robi-
doux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.

Ont voté contre :—MDM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin, Blan.
chet, Brousseau, Carbray, Caron, Cassavant, Desjardins, Dorais, Duc-
kett, Duhamel, Flynn, Frégeau, Leblanc, Leduc, Lynch, Marcotte,
Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore, Richard,
Robertson, Spencer, St. Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—33.

1.’ Assemblée 1égislative n’a pas adopté.

M. Watts—député de Drummond et Arthabaska.—M. le président,
nous devons voter une certaine somme pour défrayer les dépenses de
cette commission. Nous renoncerions & nos privileges si nous ne disions
pas cc que nous pensons & cette occasion, et ce que nous voulons. Clest
notre droit de dire ce qui devra étre fait avec cet argent. Il peut étre
propos d’attirer 'attention du commissaire sur certains faits. Entre autres
choses, je vais parler de 'une des accusations portées contre M. Sénécal,
On sait, M. le président, qu'en vertu d’'un arrangement spécial, M.
Sénécal, comme surintendant du chemin de fer du gouvernement, ne
devait recevoir que deux et demi par cent sous forme de commission,
Cette commission tenait licu de salaire.  Pendant une année sous son



— 966 —

administration, il y eut un déficit de $24,000. I'année suivante le sur-
plus fut assez élevé pour couvrir ce déficit et laisser encore $71.000,
D’aprés Parrangement, le salaire de M. Sénécal ne devait pas excéder
$1,777.00. Néanmoins il parait qu'il a touché $6,730.00. Je crois qu’il
est important de faire la lumitre sur ces faits d'une extréme gravité au
point de vue du trésor public.

En conséquence je vais remettre entre vos mains M. le président, la
proposition suivante :

Je propose que tous les mots apres “que” soient retranchés et rem-
placés par les suivants :

¢ Cette Chambre ne peut, sans compromettre une de ses plus impor-
tantes prérogatives, se départir du privilege qui lui appartient de contrdler
les dépenses publiques et d’indiquer les conditions dans lesquelles elle
consent 2 les autoriser, et qu’il soit résolu :

“ Que Particle de l'ordre du jour pour la troisieme lecture du dit pro-
jet de loi concernant les dépenses de la commission chargée de faire une
enquéte concernant le chemin de fer Q. M. O. et O. soit biffé, et quele
dit projet soit renvoyé de nouveau en comité avec instruction de
P'amender en insérant la clause suivante entre les sections 2 et 3.

3. L'Assemblée législative, en votant les denisrs nécessaires auw
fonctionnement de la dite commission, ne le fait qu’d la condition
expresse et size gud non que la dite commission, sans limiter les pouvoirs
qui lui sont déji conférés, soit de plus autorisée A s’enquérir et que de
fait elle s’enquitre de la vérité de Vaccusation “que Louis Adélard
¢ Sénécal, lorsqu'il était surintendant du chemin de fer Q. M. O. et O,
‘“retira un salaire plus €levé que celui auquel il avait droit par sa
¥ commission.”

Cet amendement est mis aux voix.

Ont voté pour :—MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon,Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit Malouin,
Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.

Ont voté contre : — MM. Audet, Beauchamp, Bergevin, Blanchet,
Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Desjardins, Dorais, Duckett,
Duhamel, Flynn, Frégeau, LeBlanc, Leduc, Lynch, Marcotte, Marion,.
Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore, Richard, Robertson,
St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—3z2.

1. Assemblée législative n’a pas adopté.
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L’honorable M. M arehand —députi de Saint-Jean.— M. le prési-
dent, je ne partage pas Popinion de 'honorable procureur général sur
I'opportunité ou l'inopportunité de donner ici notre maniere de voir sur
les travaux futurs, de la commission. IL’honorable procureur général
nous a dit qu'il ne convient pas d'indiquer au commissaire ce qu’il doit
faire, de lui prescrire son devoir. Cette commission, a-t-il ajouté, est
indépendante de la Chambre et ne reléve, quant & ce qui concerne les
instructions a ¢&tre données, que de lexécutif. Elle échappe 4 notre
controle comme Chambre. Jusque 13, 'honorable ministre peut avoir
raison, si la commission n'éprouve pas la nécessité de recourir A cette
Chambre pour avoir le nerf de la guerre.  Mais la situation change si le
gouvernement vient devant ’Assemblée des députés pour nous faire
émettre un vote d'argent. Alors je dis que la Chambre 2 le droit d’'im
poser les conditions qu’elle juge a propos ; & mon sens, c'est une incon-
venance de soutenir le contraire. Il est inconvenant de nous nier la
possession et le droit d’exercice de la prérogative d’imposer les condi-
tions que nous jugeons convenables de mettre a autorisation que Ton
demande. Tout ce que nous faisons en ce moment, c'est de profiter de
cette occasion pour exiger les garanties que nous croyons nécessaires
pour avoir une enquéte séricuse, et non pas pour embarrasser l'action
gouvernementale.

Nous avons la certitude maintenant que personne ne sera chargé de
se faire accusateur public, ce qui constitue une lacune importante dans
Vorganisation de cette enquéte. Le commissaire se trouvera seul & pour~
voir a tout. Dans ces circonstances, un grand nombre de questions ne
pourront manquer d’échapper 2 la mémoire de ce commissaire. Je pro-
fite des usages comme des convenances parlementaires pour faire la
proposition suivante :

Je propose, en amendement que tous les mots aprés ¢ que ” soient
retranchés et remplacés par les suivants :

“ Cette Chambre ne peut, sans compromettre une de ses plus impor-
tantes prérogatives, se départir du privilege qui lui appartient de con-
troler les dépenses publiques et d’indiquer les conditions dans lesquelles
elle consent a les autoriser, et qu'il soit

Résolu : Que Yarticle de Yordre du jour pour la troisitme lecture du
dit projet de loi soit biffé et que le projet soit de nouveau renvoy€ & un
comité général de la Chambre, avec instruction de lamender en y
insérant la clause suivante entre les deuxieme et troisieme sections
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3. L’Assemblée législative, en votant les deniers nécessaires au fonc-
tionnement de la dite commission, ne le fait qu’a la condition expresse
et sine qud non, que la dite commission, sans que ses pouvoirs soient en
cela restreints, ait d’office, la charge de s’enquérir de P'exactitude de
Paccusation, “que le gouvernement aurait impos€ au syndicat du
“ Pacifique I'achat des embranchements de St-Lin et de St-Eustache
‘ pour faire toucher trois cent cinquante mille piastres aux propriétaires
‘¢ des dits embranchements, lorsque le dit syndicat était prét & payer le
“ méme prix pour la ligne principale seule, faisant par 13, perdre
$350,000 2 la province.

Cet amendement est mis aux voix :

Ont voté pour :—MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron,
Demers, Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret
dit Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.

Ont voté contre :—MM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin,
Blanchet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, LeBlanc, Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—33.

1. Assemblée 1égislative n'a pas adopté.

T honorable M. Joly—député de Lothiniére.—M. le président, j'ai
Thonneur de proposer que tous les mots apres “ que ” dans I'amende-
ment solent retranchés et remplacés par les suivants : Cette Chambre
ne pouvant renoncer & ses droits de donner des instructions spéciales
au commissaire nommé pour faire cette enquéte et de voir a ce que les
sommes dont on demande l'octroi soient dépensées utilemnent pour la
province, qu’il soit résolu :

 Que Tarticle de I'ordre du jour pour la troisieme lecture du projet
de loi soit biffé et que le dit projet soit de nouveau renvoyé 3 un comité
général de la Chambre, avec instruction de 'amender en y insérant la
clause suivante entre les sections 2 et 3 ;

¢ 30 L’Assemblée législative, en votant les deniers nécessaires au

fonctionnement de la dite commission, ne le fait qua la condition

expresse et sine gud non, que la dite commission soit chargée d’office de

s’enquérir et que, de fait, elle s’enquitre de Pexactitude de P'accusation ;
-

“ Que le gouvernement a complétement sacrifié les intéréts de la
province de Québec, en subdivisant le chemin de fer Q. M. O. et O,,
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en deux sections, et c¢n vendant la section est au syndicat du chemin de
fer du Nord, au lieu d’accepter les offres du Pacifique Canadien et de
lui vendre la totalité du dit chemin de fer, depuis Ottawa jusqu'a
Québec. ”

Cette accusation a été lancée dans le public d’une manitre asses
bruyante pour que je la rappelle ici. M. Chapleau lui-méme en a fait
mention dans son discours sur la vente du chemin de fer.

Le dit amendement est mis aux voix :

Ont voté pour : — MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron,
Demers, Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret
dit Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.

Ont voté contre :—MDM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin, Blan-
chet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, LeBlanc, Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—33.

1’Assemblée législative n’a pas adopté.

M. Bernatehez—député de Montmagny.—Je propose que tous les
mots apres “ que ” dans 'amendement soient biffés et remplacés par
les suivants :

“ Cette Chambre ne pouvant renoncer au droit qu’elle posede d'im-
poser les conditions qu'elle juge 3 propos quant 2 P'emploi des deniers
quelle vote, qu'il soit résolu :

“ Que l'article de l'ordre du jour pour la troisitme lecture du projet
de loi soit biffé et que le projet soit renvoyé de nouveau a un comité
général de la Chambre, avec instruction de I'amender en y insérant la
clause suivante entre lcs sections 2 et 3.

“ 3. L’Assemblée législative, en votant les deniers nécessaires au
* fonctionnement de la dite commission, ne le fait qud la condition
“ expressc ct sine qud non, que la dite commission, sans limiter ses pou-
“ voirs, soit spécialement chargée d’office de s’enquérir et que de fait
“elle senquitre de 'exactitude de Paccusation : Que le Révérend M.,
“ Labelle aurait été chargé de la part de Sir Hugh Allan, d'offrir neuf
“ millions de piastres au gouvernement pour le chemin de fer Québec,
# Montréal, Ottawa et Occidental, ainsi que l'a déclar¢, au Conseil
“ Jégislatif, le 19 avril 1882, 'honorable J. J. Ross, conseiller 1égislatif
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“ pour la division Chaouinigane et premier ministre actuel de la province
“ de Québec.”

L'honorable M. Joly.—Je ne doute pas que ceci va étre accepté
avec empressement au moment ol le gouvernement va racheter pour
cing millions ce qu'il a vendu pour quatre millions. Cette proposition
se recommande donc a la Chambre 2 tous les points de vue.

M. Bernatelhez député de Montmagny.—M. le président, a une
assemblée publique tenue dans la paroisse du Cap St. Ignace, dans le
cours de la campagne éclectorale de 1881, I'honorable M. Chapleau disait
qu'il vendrait le chemin de fer pas moins de huit millions. Je vois en con-
sultant les Débats de 1882, que I'honorable premier ministre a déclaré au
Conseil législat f qu’il avait eu une offre de neuf millions, pendant qu'il
dtait ministre dans le cabinet Chapleau. Voici ses paroles: “ Pendant
que 'on adressait des soumissions au gouvernement, le révérend Pere
Labelle, bien connu pour la part active qu’il prend dans tout ce qui
intéresse la prospérité de la province, a été envoyé ici par Sir Hugh
Allan, pour voir §’il y avait moyen de prendre des arrangements pour
louer ou achcter le chemin de fer. Dans une entrevue que jai eue alors
avec lui, le révérend M. Labelle m’a dit ceci : Si le gouvernement déclare
qu’il est prét 4 prendre neuf millions de piastres pour son chemin,
demain il les aura. Voila en substance ses propres parales. Non-seule-
ment M. Labelle m’a dit cela & moi, mais aussi & tous ceux qui ont
voulu l'entendre.” Il n'y a pas de doute que la Chambre désire étre
renseignée sur cés faits.

Cet amendement est mis aux voIx :

Ont voté pour :——MDM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron,Demers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17

Ont voté contre :—MM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin, Blan-
chet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, Leblanc, Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel,—33.

. L’Assemblée 1égislative n'a pas adopté.

M. Whyte—dipuié de Mégantic—]e propose que tous les mots
apres “ que ” soient retranchés et remplacés par les suivants :

Cette Chambre ne peut pas, sans perdre une de ses prérogatives les
plus importantes, renoncer au privilége qu’elle a de contrdler les dépen-
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ses publiques et dindiquer les fins et les conditions des octrois d’ar-
gent, et qu’en conséquence il soit résolu :

“ Que l’article de 'ordre du jour pour la troisitme lecture du projet
de loi relatif aux dépenses de la commission chargée de faire une enquéte
concernant le chemin de fer de Québec, Montréal, Qttawa et Occidental
soit biffé et que le dit projet soit renvoyé de nouveau en comité avec
instruction de Pamender comme suit :

“ 1.)Assemblée législative, en pourvoyant aux dépenses de la dite
commission, le fait A la condition expresse et sine gud non, que la dite
commission soit chargée de s’enquérir et que de fait elle s'enquidre
actuellement de la vérité de l'accusation :

“ Que Louis Adélard Sénécal, président de la compagnie du chemin
de fer du Nord, a récompensé le parti conservateur de lui avoir vendu la
section est du chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa et Occidental,
a des conditions ruineuses pour la province, e} qu’il donna a Sir Hector
Langevin $100,000, ainsi que d’autres sommes dont les montants furent
dépensés en faveur des candidats du parti conservateur, dans les élections
générales pour la Chambre des communes du Canada, dans le mois de
juin 1882, 7

L’honorable M. Eaillon.—Je désire protester contre ce libelle.
C’est une indignité.

L’honorable M. Marchand.—Je désire, M. le président, que
vous preniez note des paroles de ’honorable procureur général. 1l vient
de dire que C’est une indignité de notre part que de soumettre cette
proposition.

M. le Président.—Quand la question est posde, personne ne
doit prendre la parole.

Cet amendement est mis aux voix :

Ont voté pour:—MAJML. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Dcmers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte—17.

Ont voté contre :—MM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin, Blan-
chet, Brousscau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, LeBlanc, Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel—33.
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M. Shehyn—dputé de Québec-est.—11 est trop tard pour faire un
discours, aussi je me contenterai de lire ma proposition.

Je propose que tous les mots apres “que” soient biffés et remplacés
par les suivants :

Cette Chambre, ne pouvant renoncer au droit qu’elle possede d’im-
poser les conditions qu’elle juge & propos quant & 'emploi des deniers
qu’elle vote, qu'il soit résolu :

Que larticle de 'ordre du jour pour la troisitme lecture du projet
de loi soit biffé, et que ce projet soit renvoyé de nouveau i un comité
général de la Chambre avec instruction de Pamender en y insérant la
clause suivante entre les sections 2 et 3 :

L’Assemblée législative, en votant les deniers nécessaires au fonc-
tionnement de la dite commission, ne le fait qu'd la condition expresse
et sine qui non que la dite commission, sans limiter ses pouvoirs, soit

spécialement chargée de s’enquérir et que de fait elle s’enquiere de
Paccusation : *

Que, dans la vente du chemin de fer de Q. M. O. et O, les intéréts
de la province de Québec ont été méconnus et complitement sacrifiés.

Cet amendement est mis aux voix :

Ont voté pour:—MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—1x7.

Ont voté contre :—MM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin, Blan-
chet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, IL.eBlanc, Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—33.

L’Assemblée législative n’a pas adopté.

M. Carueron—diputé de Huntingdon.—M. le président, je crois
que la proposition que je vais faire va étre adoptée unanimement :

Je propose que tous les mots apres gwe soient retranchés et remplacés
par les suivants :

Que cette Chambre ne peut, sans sacrifier une de ses plus importantes
prérogatives, renoncer au droit qu'elle a de controler les dépenses
publiques et de régler les fins et les conditions des octrois d’argent, et
qu'en conséquence il soit résolu :

Que larticle de V'ordre du jour pour la 3e lecture du projet de loi
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soit biffé et que le dit projet soit renvoyé de nouveau i un comité
général pour étre amendé, en insérant la clause suivante entre les
sections 2 et 3 :

30 L’Assemblde 1égislative, en pourvoyant aux dépenses de la dite
commission ne le fait qu'a la condition expresse, et sine gud non, que
la dite commission, sans limiter les pouvoirs qui lui sont conférés, soit
de plus chargée de s’enquérir et que, de fait, elle s’enquiere de la vérité
de l'accusation :

“ Que vingt membres de cette Chambre qui ont voté pour la vente
“ du chemin de fer de Q. M. O. et O. ont été élus, au moyen de
“ Pargent ou autres valeurs que L. A. Sénécal, alors surintendant du
“ dit chemin, ou le syndicat dont il était membre, leur procura soit
“ directement, soit indirectement.”

M. Pieavd-—diputé de Richmond et Wolfe.—On ferait aussi bien
de donner les noms de ces vingt membres. Il pourrait se faire qu'on y
trouverait le nom de 'honorable chef de Popposition.

’honorable M. Mexecier—député de St. Hyacinthe.— Je déclare que
jamais, ni directement ni indirectement, M. Sénécal ne m’a fait offrir de
Pargent pour cette question de la vente des chemins de fer.

I’amendement de M. Cameron est mis aux voix :

Ont voté pour :—MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Camcron,Demers
Gagnon, Joly, Lemicux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.

Ont voté contre --— MM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin,
Blanchet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, ésaulniers, Desjar-
dins, Derais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, ILeBlanc, l.educ,
Lynch, Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Pou-
pore, Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel—33.

1. Assemblée Iégislative n’a pas adopté.

M. Dexmers—diputé d'loerville.—M. le président, A la dernitre
session, on demandait une enquéte complete sur tout ce qui sc rapporte
au chemin de fer. Cela nous a été refusé. A unc interpellation faite au
gouvernement 3 ce sujet & la date du 3 avril 1884 par M. Stephens,
T'honorable procureur général, au nom du cabinet, disait : en réponsc &
la question que je vais lire, la réponse qui va suivre ;

“ M. Stephens.—Le gouverncment a-tdl lintention d'instituer une
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enquéte rigoureuse et complete, sur les circonstances ayant rapport A la
vente du chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa et Occidental. ”

Voici maintenant la réponse de I'honorable procureur général.

“ Quand le gouvernement aura pris communication des documents
qui doivent étre mis devant la Chambre, concernant I'administration et
la vente du chemin de fer, et lorsqu’il sera en possession des renseigne.
ments provenant de cette source ou d’ailleurs, suffisantes pour démon-
trer l'utilité d’une telle enquéte, il fera connaitre a la Chambre sa décision
A ce sujet. ”

Apres avoir pris tous les renseignements possibles & ce sujet, le gou-
vernement en est venu a la conslusion qu’il était nécessaire de faire une
enquéte. Je veux que ce soit le gouvernement qui soit responsable et
non pas l'opposition et pour cela je propose que tous les mots apres
*¢ que ” dans 'amendement soient biffés et remplacés par les suivants :
Cette Chambre ne pouvant renoncer au droit qu’elle possede d'imposer
les conditions qu’elle juge a propos, quant a I'emploi des deniers qu’clle
vote, qu’il soit résolu :

<

“ Que larticle de l'ordre du jour pour la troisitme lecture du projet
de loi soit biffé et que ce projet soit renvoyé de nouveau A un comité
général de la Chambre avec instruction de 'amender en y insérant la
clause suivante entre les sections 2 et 3 :

“ 1’Assemblée législative, en votant les deniers nécessaires au’fonc-
tionnement de la dite comnmuission, ne le fait qu'a la condition expresse
et sine qud non, que la dite commission, sans limiter ses pouvoirs, soit
spécialement chargée de s’enquérir et que, de fait, clle s'enquiere de
Pexactitude de l'accusation :

“ Que, dans les €lections générales de décembre 1881, L. A. Sénécal,
alors surintendant du chemin de fer Q. M. O. et O., aurait souscrit cer-
taincs sommes pour favonser les élections des candidats ministériels
dans différents comtés de la province, ainsi qu’admis par lui dans sa
déposition sous serment, dans une cause devant la cour supérieure,
district de Montréal, sous le numéro 293, entre Frangois C6té, Deman-
deur, et le dit L. A. Sénécal, Défendcur.

Cet amendement est mis aux voix :

Ont voté pour :—MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron,Demers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.



Ont voté contre :—MDM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin, Blan-
chet, Broussean, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, LeBlanc. Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel. 33.
I’Assemblée législative n’a pas adopté.

M. MceShane—député de Montréal-onest.—Je propose que tous les
mots apres “ que ” soient effacés et remplacés par les suivants :

Que cette Chambre ne peut pas, sans perdre une de ses plus impor-
tantes prérogatives, renoncer au privilége qu'clle a de contréler les
dépenses publiques et d’'inniquer les fins et les conditions des octrois
d'argent et qu’en conséquence il soit résolu :

Que l'article de l'ordre du jour pour la 3e lecture du projet de loi
relatif aux dépenses de la commission chargée de faire une enquéte
concernant le chemin de fer de Québec, Montréal, Ottawa et Occidental,
solt biffé et que le dit projet soit renvoyé de nouveau en comité pour
I'amender en y insérant la clause suivante :

Que P'Assemblée législative, en pourvoyant aux dépenses de la dite
commission, lec fait & la condition expresse, et size gud non, que la dite
commission recevra ordre de s'enquérir et que, de fait, clle s'enquitre
actuellement de la vérité de l'accusation :

Qu'en riglant avec la cité de Québec la souscription de cette méme
cit¢ au dit chemin, la province a perdu une somme d’argent considérable.”

Cet amendement est mis aux voix :

Ont voté pour:—>MDM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts ct Whyte—17.

Ont voté contre :—MDM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin,
Blanchet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Fiynn, Frégeau, LeBlanc, Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton ¢t Trudel —33.

L’Assemblde législative n’a pas adopté.

M. Stepherns — député de Monirial-centre.——Je propose que tous
les mots aprés gue soient retranchés et remplacés par les suivants :

Que cette Chambre ne peut pas, sans sacrifier une de ses plus im-
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portantes prérogatives, renoncer au privilege quelle a de contréler les
dépenses publiques et de décréter les fins et les conditions des octrois
d’argent, et qu’en conscquence il soit résolu :

Que larticle de Vordre du jour pour la trcisitme lecture du projet
de loi relatif aux dépenses de la commission chargée de faire une
enquéte concernant le chemin de fer de Québec, Montréal, Otiawa et
Occidental soit biffé, et que le dit projet soit renvoyé de nouveau en
comité avec instruction de amender en y insérant la section suivante,
comme clause séparée, entre les sections 2 et 3.

Il sera du devoir du commissaire nommé en vertu de cet acte de
s'enquérir de la question de savoir si la somme de $1,477,261, payée
par la province, en acompte du trafic et de la construction, pour la
scction-cst du chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa et Occidental,
depuis la vente du dit chemin de fer, était justifiée par les termes du
contrat de vente fait entre le gouvernement et les acheteurs: et si
toutes, ou aucune partie, des sommes dargent jainsi paydes, depuis la
date de la dite vente, aurait d 'étre par les acheteurs.”

Cet amendement est mis aux voix :

Ont voté pour :—MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon, Joly, Lemicux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—r17.

Ont voté contre :—MDM. Asseclin, Audet, Beauchamp, Bergevin, Blan-
chet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, leBlanc, Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—33.

I”Assemblée 1égislative n'a pas adopté.

AL Robidoewx—diputé de Chateauguay.—Je propose que tous les
mots apres “ que ” dans l'amendement soient retranchés et remplacés
par les suivants :

Que Vlarticle de lordre du jour pour la troisitme lecture du projet
soit biffé et qu'il soit renvoyé & un comité général de la Chambre avec
instructions de 'amender en y insérant la clause suivante entre les sec-
tions 2 et 3 :

3. L’Assemblée 1ézsislative en votant les deniers nécessures au
fonctionnement de la dite commission ne le fait qud la condition
expresse et sine qud non : .

Qu'une personne compditente soit nommée par le gouvernement
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pour assigner et interroger les témoins i étre entendus devant le dit
commissaire et faire généralement la preuve qui doit étre faite”devant le
dit commissaire. ”

Cet amendement est mis aux voix :

Ont voté pour :—MDM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.

Ontvotécontre:—2M M. Asselin, Audet,Beauchamp, Bergevin, Blanchet,
Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins, Dorais,
Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, LeBlanc, Leduc, Lynch, Marcotte,
Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard,’ Poulin, Poupore, Richard,
Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—33.

I’Assemblée 1égislative n’a pas adopté.

M. Rinfret dit Malowin—député de Québec-centre.—Je pro-
pose que Varticle de I'ordre du jour pour la troisitme lecture du projet
de loi soit biffé et qu'il soit renvoyé de nouveau 2 un comité général
de la Chambre avec instruction de I'amender en y insérant la clause
suivante :

Que ¢l est fait devant le dit commissaire une preuve incriminan
quelques députés actuels ou anciens députés a cette Chambre, il sera du
devoir du dit commissaire d’en donner avis par écrit aux dits députés
ainsi accusés afin que ces derniers puissent comparaitre par eux-mémes
ou par procureur et assigner les témoins qu’ils jugeront nécessaires 2
leur justification, lesquels témoins et procureurs seront payés 3 méme
les deniers de la province, si telle justification a lieu.

Cet amendement est mis aux voix.

Ont voté pour : — MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron,
Demers, Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret
dit Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.

Ont voté contre :—MM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin,
Blanchet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, LeBlanc, Leduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—33.

L’Assemblée 1égislative n’a pas adopté.

I’amendement de M. Nantel est mis aux voix :

Ont voté pour :—MM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin, Blan-
62
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chet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjardins,
Dorais, Duckett, Flynn, Frégeau, Leblanc, Leduc, Lynch, Marcotte,
Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore, Richard,
Robertson, St-Hitaire, Taillon, Thornton et Trudel.—32.

Ontvoté contre :—MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron,Demers,
Duhamel, Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier,
Rinfret dit Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte—18.

La proposition principale telle quamendée étant alors proposée est

adoptée.

La proposition touchant la troisieme délibération sur le projet de loi
relatif aux dépenses de la comnission chargée de faire une enquéte con-
cernant le chemin de fer de Québzc, Montréal, Ottawa et Occidental
est déposée sur le bureau de la Chambre.

M. Gagnon—diputi de Kamouraska —M. le président, je désire
rassurer la Chambre en lui affirmant que je ne serai pas long.

Cette mesure arrive & sa dernitre phase. Nous pouvons dire mainte”
nant que nous connaissons bien Popinion de la majorité, apres les qua-
torze votes que nous avons domnnés,

Par ces divers amendements, nous avons donné i la Chambre l'occa-

sion de dire ce qu’elle voulait. .

Maintenant nous ailons aborder un autre sujet.
Le dernier paragraphe de larticle 1er du projet de loi dit :

% Si le commissaire est un des juges de la cour supérieure pour la
province de Québcc, il pourra recevoir cette indemnité, noncbstant
toutes dispositions & ce contraires dansle chapitre 78 des statuts refondus
pour le Bas-Canada.”

Par 13 méme on modifie la loi concernant l'indépendance des juges.
Or, on n'a pas ce droit. Le juge Loranger, comme codificateur, n’a pas
voulu refondre les lois qui concernent Vindépendance des juges.

Cette loi déclare :

“ 8. L’indépendance des juges de la dite cour quant 2 la couronne, est
assurde par le chapitre 81, de ces statuts refondus; et aucun de ces
juges ne pourra siéger au conseil exécutif, ni au Conseil 1égislatif, ni dans

PAssemblée législative, ni occuper aucun autre emploi rétribué sous la
couronne, tant qu'il sera ainsi juge.”

Maintenant, la chose est si claire qu'il me suffira de rappeler ce qui
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a eu lieu en 1870 A propos de la loi de finances de la province d’Ontario.
Sir John A. Macdonald, premier ministre, a désavoué cette loi, en don-
nant les motifs suivants :

“ He further reported that as by the ¢6th and 1ooth sections of the
Union Act, it is 'provided that the governor general shall appoint the
judges of the superior courts, and the Parliament of Canada shall fix and
provide their salaries, allowances and pensiors ; it would seem that the
judges of those courts cannot properly and without a breach of its provi-
sions receive emolument of any kind from any but the power which
appoints and pays them the legal salary attached to their judicial posi-
tions.

“With that report was also submitted the opinion of the Attorney
and Sollicitor general of England that it was not competent for the
Legislature of Ontario to pass this section.”

Cette loi ainsi désavouée ne donnait pas des travaux d’une nature
aussi délicate que ceux que vous avez confiés A votre commissaire ; on
ne lui donnait pas une charge qui est presqu’une indécence publique.
On vy prescrivait simplement que certains juges auraient $1000 d’hono-
raires pour des raisons que Yon donnait. On voulait seulement aug-
menter leur salaire.

Aipsi donc lopinion des officiers en loi en Angleterre et de Sir
John Macdonald, est qu’une Législature provinciale ne peut modi-
fier 1a loi concernant 'ndépendance des juges. Je dis que tout
ceci est une immense farce, et qua Ottawa, le juge qui acceptera le
salaire que vous nous demandez de voter dans cette loi, sera mis en
accusation pour avoir manqué A la loi qui assure et garantit I'indépen-
dance de la magistrature.

Je suppose que ce juge soit appelé A siéger par le juge en chef, et
voild que le parlement de Québec se trouve dans une jolie position,
Est-ce que ce juge 12 sera bien indépendant. Est-ce qu'on peut faire
croire qu'il sera indépendant du gouvernement. Il est suprémement
inconvenant de faire ce que l'on a fait.

Dans tous les cas, nous aurons €té sérieux et nous aurons protesté
jusqu’au bout. Aux députés de la droite la respopsabilité de ce qui se
fait, puisqu'’ils ne veulent pas se joindre i nous.

Voict ce que je propose : Que le projet de loi ne so't pas adopté en
troisitme délibération, mais qu'il soit résolu :

Que, par la section 8§ du chapitre 78 des statutc refondus du Bas-
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Canada, il est décrété qu’aucun des juges de la cour supérieure ne pourra
occuper d’autre emploi rétribué sous la couronne, tant qu'il sera ainst
juge ; et par les sections 96 et 100 de YAmérique britannijue du nord
de 1867, il est aussi décrété que ces juges sont nommés par le gouver-
neur général et payés par le parlement du Canada ;

Que, le 23 janvier 1870, sur la recommardation du trés honorable
Sir John A. Macdonald (alors ministre de la justice) et d’apres Popinion
écrite du procureur général et du solliciteur général d’Angleterre, le
gouverneur général a désavoué 'acte des subsides passé par la Législature
d’Ontario, le 23 janvier 1869, savoir : le chapitre 1¢r de la 32 Victoria,
dont la section six autorisait le paiement d’une somme de mille piastres
A cerlains juges des cours supérieures de la province, comme honoraires
additionnels pour les raisons y mentionnées ;

Que ce désaveu a ¢été fait sur le principe que les lois des législatures
Jocales accordant tels salaires, émoluments ou récompenses a des juges
des cours supérieures étaient inconstitutionnelles et «/tra vires ;

Qu'il a été décrété dans la circonstance plus haut rapportée, par les
plus hautes autorités légales, que les juges des cours superieures ne pou-
vaient recevoir des honoraires d’aucune sorte, de la part de n'importe
quel pouvoir, autre que celul qui les nomme et leur paye le salaire attaché
A leur position ;

Que vu ce précédent et, dans le but d’éviter le désaveu d’une lot
évidemment inconstitutionnelle, cette Chambre, tout en se déclarant
favorable a une enquéte sévire et compléte sur toutes les circonstances
se rattachant 2 la vente, 4 Padministration et & la construction du che-
min de fer Québec, Montréal, Oitawa et Occidental et de ses embran-
chements, ne croit pas opportun dautoriser les dépenses de la dite
commission, le commissaire chargé de s'enquérir des choses mentionnées
dans le projet actuel diant un des juges de la cour supérieure de cette
province.

I’honorable M. 'Eaillow—député de Montréal-est, procurcur-ginéral.
—DM. le président, on voyait que I'’honorable député se contenait depuis
longtemps. Dire qu’il pouvait écraser d’un mot ce projet de loi, €t ne
pas parler ! Quelle vertu il faut avoir !

C’est avec un profond chagrin que je me vois obligd de dire 4 'hono-
rable député de Kamouraska que toute son érudition et toute sa science
ne m’ont rien appris & ce sujet, Je connaissais ce précédent. J’en at
causé avec des jurisconsultes éminents, Et voici A quelle conclusion
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nous en sommes arrivés. Nous n’aurions pas le droit de donner un
salaire additionnel a un juge dans I'exercice de ses fonctions comme juge,
mais d’un autre c6té nous sommes d’opinion que 'administration de la
justice, que l'indépendance des juges est intimement liée 4 'adminis-
tration générale et que toute législation sur ce sujet est aussi sous notre
contrdle. Le précédent cité par Phonorable député de Kamouraska ne
s'applique pas 2 la situation actuelle. A Ontario, on a prétendu ajouter
au salaire des juges. Or cela ressort du pouvoir central qui nomme ces
fonctionnaires.

L’honorable député de Kamouraska a dit: je suppose que le juge
en chef demande au juge Routhier d’aller siéger ailleurs, qu’allons-
nous faire > C’est une question qui se reégle avec le pouvoir local. Clest
nous qui disons aux juges : vousirez 1A ou ailleurs, et lorsque le juge en
chef a de ces questions & décider, il s’adresse A nous. Je crois que dans le
doute, nous devons, a tout le moins, nous donner le bénéfice de ce doute
et 1égiférer’ Nous les conservateurs, qui n’avons pas pensé que nous
sommes les seuls 3 défendre les droits des provinces, qui n'avons pas
pensé que nous sommes les seuls champions de l'autonomie, nous
avons pour regle de conduite de donner a l'autorité provinciale le
bénéfice quand le doute est possible. Or les libéraux soultvent cette
année encore une question qui ne pourra que faire un accroc 2 notre
autonomie provinciale. Pour ma part, je crois que nous ne devons pas
céder le terrain aussi facilement, et qu’il ne faut pas s’avouer vaincu
avant d’avoir lutté,

M. Stephens—député de Montréal-centre—M. le président, je ne
veux pas entreprendre de traiter la question légale, la laissant A des
mains plus habiles que les miennes, mais je parle de la question & un
point de vue abstrait et je me demande, que, s’il est possible de payer
ainsi les juges, ol est leur indépendance? Le juge Routhier est un conser-
vateur, on sait cela, aussi pour ma part jaimerais mieux un bon avocat
que ce monsieur, car en supposant que nous ne soyions pas content de
lui, ce qui peut arriver sans miracle, il pourra remonter sur le banc sans
que nous puissions Patteindre.

D’un autre cOté, je ne crois pas que ce soit une besogne qui devrait
étre confiée A un juge, et voici pourquoi.

Vous étes vous jamais demandé, M. le président, pourquoi on a en
Angleterre un si grand respect pour la magistrature et méme pour la
personne des juges pris individuellement. La raison est bien simple.
C’est parce qu’on ne leur donne pas de ces charges qui sont de nature,
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3 certains égards, du moins, A attirer sur eux le mépris d’une partie de
la population. J’ai vu des juges qui considerent la position du juge
commissaire comme une innovation qui va diminuer le respect qu’on
doit A cette haute magistrature. A ce point de vue la nomination du
gouvernement est donc fort malheureuse.

Maintenant, je suppose que M. Lacoste représente M. Sénécal devant
la commission, je suis convaincu qu’il va la faire sauter comme une
maison de carton.

En résumé, sile gouvernement ne voulait pas faire d’enquéte tout en
paraissant céder devant les énergiques réclamations du public, il a pris
assurément un bon moyen de réussir.

L’honorable M. 'Taillox.—Un mot en réponse aux observations
de T'honorable député de Montréal-centre. Il nous a dit que confier de
tels travaux 2 des juges, C'est leur faire perdre le respect de la population.
Le juge Clark a fait I'enquéte sur l'entreprise du Pacifique. * Et est-ce
que le juge Clark ne jouit pas du méme respect qu’autrefois de la part
des justiciables. Je crois que oui. J’ai eu des renseignements sur son
compte, et 'on m’a afhrmé que c’est un homme de premitre capacité et
qui n’a pas cessé d’étre hautement considéré par tous ceux qui le con-
naissent. A mon point de vue, je crois qu'il y a moins de danger de
les faire juger une question de ce genre, que de leur confier, comme la
chose a été faite, la décision des causes d’invalidation d’élection, ou Var-
deur des partis est aux prises.

L’honorable M. Mereiex.—Je crois, au contraire, que mettre des
juges & présider de ces enquétes politiques est de nature & les discréditer
devant le public. Le juge Clark est sorti sans encombre de I’épreuve
redoutable d’une enquéte sur les affaires du Pacifique, a dit le procu-
reur général. Je ne sais.... et je ne suis pas prét A dire comme ’hono-
rable ministre. On sait ce qui est arrivé A un certain juge de Trois-
Rivitres A propos de sa participation & 'enquéte sur le scandale du
Pacifique. On se rappelle 'émotion qui s’est emparé d’une partie du
barreau de Trois-Rivieres a cette occasion. Il y a donc 1a un danger
qu’il ne faut pas se dissimuler trop atsément.

La proposition de M. Gagnon est mise aux voix :

Ont voté pour.—MM : Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit
Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—17.

On voté contre,—MM : Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin,
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Blanchet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjar-
dins, Dorais, Duckett, Duhamel, Flynn, Frégeau, LeBlanc, Leduc,
Lynch, Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulins
Poupore, Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon et Trudel.—32

L’Assemblée Iégislative n’a pas adopté.

L’honorable M. Mercier.—M. le président, je suis convaincu que
je vais faire la derniere proposition cette nuit.

En deux mots, car ’heure des discours est passée, voici la position
que jentends prendre. Des accusations trés graves ont été portées par
la presse et dans cette Assemblée, par tous les partis.

Par les diverses propositions que nous avons faites depuis que cette
séance est commencée, nous avons dit qu'une enquéte devrait se
faire, et que la commission chargée de ce travail devrait s’enquérir de
chacune de ces accusations. La majorité a cru devoir refuser de se
rallier & nos propositions. Elle a repoussé nos demandes.

Apres les votes émis par ]Ja Chambre, je ne me crois pas justifiable
de ne pas protester contre la dépense d’argent que I'on nous propose.
Je considere que cette dépense serait faite désormais sans utilité puis-
qu’on a refusé de prendre les mesures qui nous auraient assuré un but
pratique. :

En conséquence, et pour toutes les raisons énumérées dans ce que
je vais lire, j'ai ’honneur de proposer que le projet de loi relatf aux
dépenses de la commission chargée de faire une enquéte concernant le
chemin de fer Québec, Montréal, Ottawa et Occidental, ne soit pas lu
une troisieme fois maintenant, mais qu'il soit résolu :

Vu que des accusations tres graves affectant la réputation de nos
hommes publics, ont été portées durant les derniéres années en rapport
avec la construction, 'administration, la vente du chemin de fer, Québec,
Montréal, Ottawa et Occidental ;

Vu que ces accusations ont été portées dans cette Chambre, sur les
hustings et par la presse, quelque fois par les deux partis, et qu'elles
ont profondément ému l'opinion publique de cette province ;

Vu qu’il était de toute nécessité de s’enquérir de ces accusations afin
d’en constater la vérité ou la fausseté, et que cette constatation devait
étre le but principal de 'enquéte proposée ;

Vu que le seul moyen de s’assurer que le commissaire s’enquierrait
de ces accusations dans le but de venger les hommes publics attaqués
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ou la moralité publique offensée, était de lui donner des instructions
spéciales et non pas vagues, a cet égard ;.

Vu le refus du gouvernement et de ses amis de consentir & donner
telles instructions ;

Cette Chambre est d’opinion gue vu ce refus et dans de telles circons-
tances, 'enquéte proposée serait illusoire et inutile, et ne croit pas
opportun d’autoriser les dépenses considérables qu’elle devra nécessai-
rement entrainer,

M. Duhamrel — dputé & Ottawa.—M. le président, je n’ai qu'un
mot & dire. Pour des raisons particuliéres et principalement parce que
je n’attends aucun bon résultat, pas plus de cette enquéte que de celles
qui ont eu lieu 'été dernier, je ne prendrai pas, pour ma part, la respon.
sabilité d’autoriser la dépense de deniers publics pour cette fin. Je ne
pense pas que cette enquéte puisse justifier les hommes publics accusés
aux yeux de leurs amis. Je crois que c’est un hors d’ceuvre qui cofitera
fort cher pour arriver 4 rien. Dans ces circonstances je crois qu’il vaut
mieux garder l'argent dont nous pouvons disposer pour d’autres fins

plus utiles et plus profitables, dans tous les cas, plus pratiques que
celle-1a.

M. Picard—député de Richmond et Wolfe.—M. le président, l'en-
quéte que 'on va faire ne pourra satisfaire le public. Elle ne pourra de
fait satisfaire personne. Je pense qu’il estimpossible de découvrir s’il y
aeu du mal, car si on en a fait, on a dit prendre des précautions pour
ne pas étre découvert.

Ce n’est pas la premitre fois que nous voyons de ces enquétes et on
en connait le résultat.  Soit que 'on déclare les accusés non-coupables
ou simplement coupables d’erreur de jugement.

Mais j’avoue qu’apres les quatorze propositions de mes honorables
amis de Popposition, j’étais loin de m’attendre 2 les voir nous demander
de rejeter le projet de loi qui est devant nous.

L’honorable M. Taillom.—M. le président, je n’ai qu’'un mot A
dire. On a fait des propositions injurieuses pour la majorité. J'espere
que cette majorité votera pour l'enquéte, et nous les invitons ces
messieurs de la gauche & venir nous accuser devant le commissaire.
S'ils ne le font pas, nous nous reverrons 2 la prochaine session.

L’honorable M Mexeiexr.—DCepuis quand le procureur-général
a-t-il le droit de nous faire des lecons ? Nous conduisons nos affaires
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comme nous 'entendons, et avec tout notre bagage, je suis convaincu
que nous passerons pour avoir plus d'intelligence que le procureur-géné-
ral

La proposition de 'honorable M. Mercier est mise aux voix :

Ont voté pour : — MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron,
Demers, Gagnon, Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret
dit Malouin, Robidoux, Shehyn, Watts et Whyte.—16.

Ont voté contre : — MM. Asselin, Audet, Beauchamp, Bergevin,
Blanchet, Brousseau, Carbray, Caron, Casavant, Désaulniers, Desjar-
dins, Dorais, Duckett, Flynn, Frégeau, LeBlanc, lLeduc, Lynch,
Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin, Poupore,
Richard, Robertson, St-Hilaire, Taillon et Trudel.—31.

1’Assemblée 1égislative n’a pas adopté.

Le projet de loi est définitivement adopté dans les formes réglemen-
taires.

La séance est levée,
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ASSEMBLEE LEGISLATIVE.

Séance du lundy, ie 20 avril 1885,

SOMMAIRE :—Dépét de projets de loi et de documents.—Interpellations et répon-
ses.—Proposition de M. Gagnon, relative a certaines sommes payées a M. A,
Charlebois : MM. Gagnon, Taillon, Mercier, Desjardins, Stephens et Marchand.
—Proposition de I'honorable M. Beaubien, demandant le remboursement de
Thonoraire de $700 payé durant la session de 1884, sur le projet de loi concernant
les commissaires d’écoles d’Hochelaga: MM. Beaubien, Taillon et décision de
M. le président. —Proposition de M. Stephens relative i une réclamation de M.
Baby contre la compagnie du chemin de fer du lac St-Jean : MM. Stephens,
Flynn, St-Hilaire, Robertson, Gagnon, Watts, Blanchet, Amendement de M.
Whyte. MM. Robertson et Taillon.—Proposition de M. Gagnon relative a
I'achat de livres dans les départements . MM. Gagnon, Mercier, Taillon, Stephens

lanchet et Marchand.—Suite de la délibération sur les propositions relatives
aux troubles dans le Nord-Ouest : MM. Beaubien, Whyte, Lynch, Desjardins,
Robidoux, LeBlanc. McShane, Taillon, Marchand, Faucher de Saint-Maurice
Boyer, Joly, Turcotte, Stephens, Cameron et Duhamel.

PRESIDENCE DE L’'HONORABLE M. J. WURTELE.
La séance est ouverte A trois heures.
DEPOT DE PROJETS DE LOI.

Les projets de loi suivants sont déposés sur le bureau de la Chambre :

Pour constituer Passociation du jardin botanique. (Ce projet est ren-
voyé d’urgence au comité d'intérét local.)

Pour pourvoir au recouvrement par voies sommaires des rentes cons-
titudes.

Relatif A 'administration du serment.

L’honorable M. Robextson—député de Sherbrooke, trésorier de la
province—]’ai Thonneur de déposer sur le bureau de la Chambre,
réponse & un ordre de PAssemblée législative du 1¢r avril 1885, deman-
dant un état indiquant le nom des municipalités endettées au fonds
d’emprunt municipal et le montant respectif d@ par ces municipalités.

L’honorable M. Blanchet—députéde Beauce, secrétairede la province.
Jai 'honneur de déposer sur le bureau de la Chambre, réponse 3 une
adresse de I'Assemblée législative, du 30 mars 1885, demandant une
liste de tous les cautionnements hypothécaires donnés par les fonction-
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naires publics, depuis la derniere session, avec les raisons qui, dans
chaque cas, ont engagé 'exécutif & accepter un cautionnement hypothé
quaire au lieu d’une police de garantie,

Réponse A une adresse de I'Assemblée 1égislative, du 13 avril 1883,
demandant : Copie officielle de V'arrété du conseil No. 93, du 17 mars
1882, accordant une addition de salaire A Félix Fortier, greffier du
conseil exécutif, & compter du 1¢" mai 1879, en conformité de la 40
Victoria, chapitre 9, avec indication des ministres qui ont concouru dans
cet arrété,

Copie officielle de larrété du conseil No. 94, du 17 mars 13882,
ordonnant la mise i la retraite de Félix Fortier, greffier du conseil exécutif,
A compter du 1°f mai suivant, avec une pension annuelle de $168o,
calculée sur son traitement de $2400, pour les trois dernieres années
précédant P'époque de sa mise a la retraite, avec indication des membres
du conseil exécutif qui ont concouru dans cet arrété,

Copie officielle de I'arrété du conseil No. 115,du 21 avril 1882, proro-
geant la mise a la retraite du dit Félix Fortier, au premier juin suivant, vu
la nécessité de la continuation de ses services durant la session, avec
indication des ministres concourant dans cet arrété,

Copie officielle de Yarrété du conseil No. 95, du 21 avril 1882, décla-
rant que les arrétés du conseil No. 386, du 3 décembre 1877, et 394
du 7 décembre, méme annde, dtaient conformes au statut 40 Victoria,
chapitre 9, en fixant le salaire des sous-chefs A $2400 par année, ne
devaient pas étre révoqués, réintégrant ces sous-chefs dans ce salaire,
révoquant larrété du conseil du 25 juillet 1878, qui avait réduit ce
salaire & $2000, avec indication des ministres concourant dans cet
arrété.

Copie officielle de 'arrété du conseil No. 247, du 28 juin 1883, décla-
rant en autres choses, que M. Fortier n’avait pas été 35 ans dans le service
civil, mais seulement 28 ans, que son traitement pour les trois années
précédant le 1¢r juin 1882 n’avait été que de $z000, et fixant en consé-
quence la pension de M. Fortier & $r120.

Les projets de loi suivants sont définitivement adoptés dans les formes
réglementaires :

Pour constituer Porphelinat de Farnham,

Pour modifier la charte de la compagnie du chemin de fer urbain
Saint-Jean.
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Pour modifier les lois concernant la compagnie du chemin de fer de
la vallée de Missisquol.

Pour modifier 1a charte de la compagnie du chemin de fer St-Jean et
Sorel.

INTERPELLATIONS ET REPONSES,

M. Rinfret dit Malouin—député de Québec centre.—Est-ce
I'intention du gouvernement d’exiger que le palais de justice de Québec
soit parachevé promptement ?

Pour quelle raison l’entrepreneur ne procede-t-il pas a la construction
actuellement? A quelle date I’édifice doit-il étre parachevé? Y a-t-il
quelques pénalités si I’édifice n’est pas parachevé & une date fixe ?

L’honorable M. Tailloxa—diputé de Montréal-est, procurcur général.
—C’est l'intention du gouvernement d'exiger que le palais de justice
de Québec soit terminé promptement.

L’entrepreneur pousse activement la préparation de la pierre, afin de
pouvoir recommencer ses travaux de construction aussitot que la saison
le permettra. ‘

L’édifice devra étre entitrement terminé 3 la date du 1er novembre
1885, & peine de dépens, dommages et intéréts, etc., tel que pourvu
par le marché.

M. Gagnon—dlputé de Kamouraska.—En quol consiste le dépot
de $15,000 fait par 'association mutuelle de prévoyance du Canada?

A quel endroit des comptes publics les $5000, déposées le 20
novembre 1883, se trouvent-elles entrées ?

L'honorable M. Robextson—diputé de Sherbrooke, trésorier de la
province—La Chambre a déja requ la réponse & la premiere partie de
la question, savoir que le dépdt consistait en obligations du Canada et
de la province de Québec.

Pour la deuxieme partie, rien n’a été donné, mais le premier dépot de
$5,000 fut fait par un recu de dépdt de la Banque Jacques-Cartier,
lequel en juillet 1884 fut retiré et remplacé par cinq obligations de la
Puissance de $1000 chacune, et qui constituent une partie des $15,000
actuellement déposées dans le département du trésor.

M. Watts.—2dbputé de Drummond ¢t Arthabaska. — Est-ce I'inten.
tion du gouvernement d’accorder quelque somme d’argent 2 la munici-
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palité de St-Albert de Warwick, dans le comté d’Arthabaska, pour
Paider A construire un pont sur la riviere Nicolet, 3 Pendroit ol plu.
sieurs personnes se sont noyées en la traversant année derniere.

L’honorable M. Tailloxr.—Cette question est & I'étude.

M. Faucher de Saint-Yauwriee—diputé de Bellechasse.—
Quelles sont les mesures que le gouvernement de Québec a prises pour
prendre part & Vexposition internationale d’Anvers ?

L’honorable M. Faillen.—Le gouvernement attend laction du
gouvernement fédéral.

M. Watts—diputé de Drwnmond ct Arthabaska.—]ai 'honneur
de proposer qu'’il soit dépos€ sur le bureau de la Chambre :

1. Liste des municipalités qui sont arriérées dans le paiement des
sommes dues au fonds de batisses et de jurés, avec indication des
comtés.

2. Le montant des arrérages.
3. Le nom des municipalités qui ont été poursuivies.

Cette proposition est adoptée.

L’AMEUBLEMENT DES CHAMBRES.

M. Gagmow—diputé de Kamouraska.—)’al 'honneur de proposer
qu’il soit dépose sur le bureau de la Chambre :

1. Copie des mandats autorisant le paiement des sommes suivantes
payées 4 A, Charlebolis, et entrées aux pages suivantes des comptes pu-
blics pour Vexercice 1883-1834.

Page 76, A. Charlebois pour ameublement $1581.45.
Page 83, A. Charlebois pour ameublement $3538.00.
2. Copie des chéques émanés en vertu de ces mandats.

3. Copie des recus donnés par les personnes en faveur desquelles ces
mandats ont été émis, et par les personnes auxquelles ces cheéques ont
été payés.

M. le président, le trésorier se plaignait un jour que le rapport du
département des chemins de fer contenait des erreurs. Je pourrais faire
la méme plainte pour ses comptes publics. Si je merappelle bien, 'année
dernitre, 'honorable procureur général disait que les meubles des appar-
tements de la présidence de une et de Yautre Chambres avaient été
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acheté d’'un autre que M. Charlebois. Cette année je vois dans les
comptes publics de 1884, & la page 76, que M. Charlebois a requ pour
ameublement, $1581.45, et A la page 83, encore pour ameublement,
$3538.00.

Si je me rappelle bien, le contrat pour l'installation du parlement était
de $28,000.00, et I'ameublement en question était celui des appartements
de la présidence des deux Chambres, je ne vois rien d’entré au nom de
M. Lavigne. J’airaison de croire que ces deux montants ont été payés &
M. Lavigne, et entrés sous le nom de M. Charlebois.

L’honorable M. 'Eaillon—député de Montréal-est, procurenr général,
—M. Charlebois avait un contrat avec le gouvernement. Une évalua-
tion du colit des travaux inscrits a €té faite. Il y avait aussi le prix de
certains meubles pour les chambres des présidents.

Javais demandé que les meubles fussent achetés & Montréal, et voici
pourquoi. Ces bitisses sont provinciales, par conséquent il n’est que
juste que les diverses parties de la province, toutes choses étant égales
d’aillenrs, bénéficient de cette dépense des deniers publics. Quand il
s’agira du palais de justice de Québec, les meubles pourront venir des
industriels de Québec. Plus tard on m’a dit qu’il y avait un contrat
avec M. Charlebois. M. Lavigne a vu M. Charlebois et apris quelques
pourparlers, M. Lavigne a fait les meubles. Les différents meubles
fabriqués pouvaient représenter une valeur de $3,600. Ily aeu aug-
mentation dans la valeur des meubles sur le marché.

Lorsque M. Lavigne eut livré les meubles il a demand¢ d’étre payé.
Nous considérions que cela faisait partie des $28,000 du contrat. Et
C’est ce que nous avons fait, malgré les protestations de M. Charlebois.
C’est l'intention du gouvernement de faire compter ces montants comme
paiement d’une partie de ces $28,000. Si denc les entrées sont faites
au nom de M. Charlebois, c’est pour la raison que je viens de donner.

M. Gagmon.—Je comprends alors que toutes ces sommes doivent
&tre prises & méme les §28 000 du contrat.

L’honorable M. M ereiexr—diputé de Saint-Hyacinthe.— M. le pré-
sident, il est bien étrange mais on doit savoir que la somme de $1581.45
est restée entre les mains des autorités du bureau des travaux publics,
et on attend une décision de la difficulté qui s'est €levée entre le gouver-
nement et M. Charlebois pour en disposer. L’argent n'est pas payé. M.
Lesage croyait que tout était correct quand il a inscrit ce paiement,
mais en réalité il n’est pas effectué.
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L’honorable M. Taillor.—Je suis trés surpris d’entendre dire que
M. Lavigne n’est pas payé.

L’honorable M. M exciexr.—M. Lavigne a été payé, mais toute la
somme n’a pas été retenue & M. Charlebois. Ce n’est pas réglé. Voici
la rote que jai prise : L'entrée, 4 la page 76, de $1581, C’est la balance
diie &3 M. Lavigne, de Montréal, le surplus avait été payé par le mon-
tant inscrit A la page 83 des comptes publics. Ces meubles ont été faits
par Vordre des présidents. Les présidents ne devraient pas avoir le
droit de donner des ordres pour ces choses-1d. Je comprendrais qu'ils
pourraient exercer un tel droit si Pargent pour payer ces dépenses était
pris & méme le crédit ouvert & 'Assemblée Jégislative. Mais lorsqu'i]
s'agit de dépenser de Vargent & méme un crédit général de la nature de
celui-ci, le président aurait da faire rapport au gouvernement, et il aurait
appartenu au gouvernement d’en prendre la responsabilité.

M. Charlebois a réclamé $17,514; on lui paie $9,630, il donne un
recu et se réserve tous ses droits. Il me semble qu’on n’aurait pas di
payer cette somme sans en venir 4 une entente définitive. Le gouverne-
ment aurait dii dire 4 M. Charlebois : réglons avant de payer. J’avoue
que ce que le gouvernement a fait dans cette circonstance ne me parait
vas régulier. C’est comme dans l'affaire McGreevy. Voyez o nous en
sommes arrivés. Il y a $223,000 de payées, bien que la sentence arbi-
trale ne comportait que $147,000. Ce systtme ne peut étre maintenu.
Le montant dont jai parlé tout a 'heure est entre les mains de M.
d’Eschambeault, du département des travaux publics. Vous avez un
autre montant, qui n’est pas a-compte du contrat, mais c’est encore
pour des extras. On s'imagine que c’est pour acquitter les obligations
relevant de P'exécution du contrat et l'on se trompe. Je vois sur un état
que jal en mains des sommes de $6,816, de $11,624, de $2,403,
$6,000, $2,500. Clest toujours le méme systtme. Diverses somunes ont
€t¢ paydes sur des comptes qui ne sont pas encore acquittés.

Il me semble que le trésoricr est responsable de cet état de choses.
11 faut pour que ces argents sortent du trésor, le concours de 'auditeur,
S’il y a eu des crédits spéciaux pour cela, tres bien, mais si vous voulez
payer des extras sans autorisation législative, il vous faut un certificat
de l'auditeur. Cependant, on ne voit rien de tout cela.

Toutes ces transactions ont ét€ faites par le département du premier
ministre.

On devrait prendre pour regle de fixer le chifire des extras, et non
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pas le laisser en suspens. Vous encouragez cet homme li A faire des
réclamations. Vous allez arriver A la fin avec des balances de comptes
de tous cdtés, Clest comme cela que l'affaire McGreevy s’est produite,
On ne devrait pas laisser de recours aux entrepreneurs pour ces préten-
dues balances non réglées, Comme cela on aurait des comptes clairs.

L’honorable M. 'Failion.—On veut savoir quel montant le gou-
vernement va charger & M. Charlebois sur son contrat, pour 'ameuble-
ment des chambres des deux présidents. Cela devait coiiter & peu pres
$3,600. Les meubles ont été faits et ils représentent une valeur de
de $5,000. Avant d’étre payés, on les a fait évaluer par des ouvriers
d’ici, qui n’avaient pas intérét 3 exagérer la valeur de la marchandise
d’un industriel rival, et ces évaluations arrivent 3 un prix de 40 p. c. de
plus que les $5,000. Nous disons & M. Charlebois : Nous payons le
prix des meubles & M. Lavigne et nous vous le chargeons. Je sais que
M. Charlebois a été partie contractante avec M. Lavigne. Mais il peut
dire : L’évaluation primitive ne s'élevait quA $3,600, donc je ne suis
pas obligé de payer le surplus. T'rés bien, maisa cela nous répondons :
ily a d’autres ouvrages que vous étiez obligé de faire et vous ne les
avez pas faits, nous allons en tenir compte et ¢a reviendra au méme,
C’était de mon temps que ces meubles ont été ordonnés, Nous avons
agi avec Yautorisation des ministres. M. de LaBrudre et moi, nous avons
fait venir M. Lavigne. Il a visité les pitces 2 meubler et il nous a donné
les prix. Le tout se faisait avec l'autorisation des ministres,

a

Je dis cela pour répondre a Pobservation de Phonorable chef de
Popposition, qui a dit que les présidents n’auraient pas dii prendre sur
eux cette initiative d’une dépense qui ne relevait pas de leur propre
administration C’est avec assentiment du gouvernement qu’ils ont pris
ces décisions. ‘

Quant a ce qui regarde ce qui a eu lieu entre M. Charlebois et M.
Lavigne, j'ai eu connaissance des faits et je dis qu’il y a contrat entre
eux,

L’honorable chef de I'opposition a parlé d’autres choses que des meu-
bles. Il nous a parlé des sommes payées pour travaux additionnels,
$9,600 ont été payées sans exiger quittance. Je crois que ces choses
doivent arriver bien souvent dans le cours ordinaire des affaires.

L’entrepreneur a besoin d’argent, le gouvernement en réponse & ses
demandes, dit qu’il ne peut accepter ses comptes. Nous ne pouvons
admettre ce que vous exigez, mais en attendant que nous en soyions
arrivés 3 un mode d'entente, nous allons vous payer une somme qui
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nous parait moindre que celle que nous croyons vous devoir. Voild
comment les choses se passent. Je crois que I'entrepreneur attendrait
bien longtemps, s’il fallait avoir, chaque fois que nous allons payer un
sou, des arbitres pour décider entre nos prétentions et celles de celui
qui travaille pour-nous. Nous ne payons que le plus petit mentant au-
quel il a droit, suivant nous, car il faut sé rappeler qu’il y a derriere lui
des ouvriers, des peres de familles qui souffriraient énormément si nous
allions, par une sdvérité excessive et inutile, ruiner celui qui leur donne
du travail. Au reste le gouvernement a pour lui la meilleure des pro-
tections possibles contre les demandes exagérées des entrepreneurs :
car peut-il étre poursuivi sans son consentement ? Or quand le gou-
vernement aura accordé 3 M. Charlebois ce qu'il croit étre juste, quel
recours aura-t-il contre nous sans notre consentement? Des entrepre-
neurs ont demandé les bénéfices de la pétition de droit. Quelques-uns
P'ont eu, d’autres, et c’est le plus grand nombre, ont été refusés. le
gouvernement a donc la des stiretés suffisantes.

Si M. Lesage était ici, j’en aurais profité pour avoir des renseignements
plus complets sur le point dont honorable chef de opposition a parlé,
3 savoir qu'il y avait une certaine somme entrée comme payée, qui ne
Pest pas en réalité. J’y verrais au moins pour ma propre satisfaction.

L’enquéte sur le cas de M. McGreevy va finir bientdt, il ne convient
pas d’en parler maintenant.

Quant a Védifice du palais législatif, il n’y a pas, comme on l'a dit,
$100,000 d’extras. Mais je vais le dire. Il'y a en tout $34,000 de payer,
et il ne reste qu’une somme insignifiante A payés.

Qu’on relise le contrat—c’est facile de se le procurer, puisqu’il a été
imprimé—et on verra Peireur que P'on fait au point de vue de son inter-
prétation.

L’honorable M. Mexeier.—Ihonorable député de Québec-est a
dit que ces travaux allaient coliter $285,635. Le prix stipulé au contrat
est de $185,160. Il a été payé $141,326. Il ya plusieurs travaux
auxquels M. Charlebois n’est pas obligé. It y a des choses prévues
dans le contrat, mais qui devaient étre payées en sus du montant fixé,
s'll faisait ces travaux. Voici donc comment s’explique les $100,000
additionnelles dont il est question.

L’honorable procureur général a reconnu qu’il y avait $34,000 d’extra
de payées et qu’it reste encore une somme minime de due. De plus,
11y a des ouvrages prévus par le contrat, mais 'entrepreneur n’est pas

63
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obligé de les faire pour le prix mentionné, de sorte qu'il faudra les payer
A part des $185,000 déjd engagdes.

Voici les chiffres sur lesquels je m’appuie : $71,780 déja payées sur
le contrat, $9,630.21 comme extra, $91,193.41 pour Pannée courante
pour payer les travaux qui vont 8tre faits, $85,000 demandées pour
Vannée prochaine, et les $28,032 pour linstallation temporaire, en
tout $285,735.62. Cela donne bien $ro00,000 de plus. Retranchez les
$28,032 payées pour linstallation temporaire du parlerent, et il reste
toujours $70,000 de plus que le montant porté au contrat.

Si on regarde d la page onze du projet de budget, on trouve que les
$85,000 que jai mentionnées sont demandées pour payer la construc-
tion du palais légistatif. De plus, voyez la liste des crédits supplémen-
taires, pour l'exercice en cours et vous trouverez encore $30,000 pour
le palais légistatif. Tous les mountants que j'ai mentionnés sont pour
payer les frais de construction seulement, rien, pas un seul sou pour
Yameublement. Mon honorable ami le député de Québec-est avait donc
parfaitement raison Vautre jour, de dire que ces travaux allaient nous
coliter au moins $ro,000 de plus que le montant mentionné au contrat,

M. Gagnomn.—L’état que Phonorable procureur général vient de
donner ne s’accorde pas avec le mien. M. Lavigne dans son témoi-
gnage, A la page q10, dit en réponse & la question suivante: * Vous
n’avez eu rien 2 fatre avec M. Charlebois au sujet de ces meubles?”

“ Non, j'ai contracté directement avec les présidents qui m’ont donné
la commande ; avec MM. de LaBruere et Taillon. ”

Te gouvernement pourra-t-il imputer cela au compte de M. Char-
lebois, je Vespere, mais au fond je ne m’occupe que de savoir si nous
allons perdre ces $3,000.

On nous dit que le gouvernement refusera la pétition de droit. Peut-
étre a-t-on Vintention de le faire en ce moment, mais il vient un temps
ol elle ne peut étre refusée.  Ainsi M. McGreevy a obtenu sa pétition
de droit.

Au licu de le taxer d’exagération, je trouve que I'honorable chef de
Vopposition en recapitulant les montants qui donnent le colit de cet
&difice, a donné moins que la réalité comporte. Je vais donner les
chiffres & mon tour et Pon va voir comment on arrive :

En 1883, A la page 74 des comptes publics, je vois qu’il a été payé
$3,410 & M, Charlebois. En 1884, page 81, M. Charlebois a encore regu
$71,780 sur son contrat. Dans I'état des recettes et des dépenses du
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30 juin 1884 au 28 février 1885, it appert qu’il a regu $91.193.41. Dans
Je budzet pour 'anné courante, on nous demande $30,000 et $85,000
pour Vexercice 1885-86. Plus, payé en 1883-84, $6,630.21, pour tra.
vaux supplémentaires. ela fait en tout, $291,013.62. Voild quant 3 ce
qui concerne 1a question du contrat. Nous avons déja payé $105,852.98,
soit en chiffres ronds, $106,000 de plus que le montant de Uentreprise.

Maintenant voyons pour les paiements supplémentaires.

Fn 1882-83, il a été payé A M. W. J. Piton, & compte du contrat de
construction des fondations des nouveaux édifices du parlement,
$7,776.80. Au méme, pour travaux et matériaux supplémentaires,
$3,004.55, total $10,781.35. A la page 74 des comptes publics de la
méme année, je trouve encore $5.918.28 pour le méme €difice. Ean
1883-84, page 76, il y a encore $25,206.95. Et a la page 81, on trouve
$2,425.74. J'arrive 2 un total de $44,332.32. Ceci me donne comme
grand total, $335.345.94. Et qu'on remarque b.en que je ne parle pas
dans tout ceci de la batisse temporaire. qui cofite jusqu'ici $28,032.00,
Or si vous arrivez A dépasser de $106,000 le montant fixé au contrat
sans travaux supplémentaires, je dis que vous suivez un systeme déplo-
rablument ruineux, et en méme temps des plus Ctranges.

Je constate que les montants paydés par le gouvernement pour ameu
Lieiaent, ont été donnés & M. Charlebois, et c’est pourtant M. Iavigne
qui a eu le cheque. Sion trouve que C'est bien régulier, ma foi, on n'est
pas sévere  Aussi il n’y a rien d’étonnant que ces messieurs en soient
rendus 2 avoir dépensé $106,000 de plus que le contrat. .

Je ve dis pas cela pour aider en quoi que ce soit les prétentions de M
Charlebols, mais je suis convaincu (jue cette Dbitisse va coliter au-dela
de $400,500. Comment se fait-1l que ces travaux vont coliter cent pour
pour cent de plus que les évaluations qui en avaient été faites. Aujour-
d’hui, nous en sommes arrivés A constater qu'il y a $333,000 de payées
ou A étre payées sous peu, et avec tout cela les travaux ne seroat pas
termings.

1l v a aussi 'affaire de I'explosion, on ne savait pas le montant des
dommages, mais 1 encore il y a maticre & une pétition de droit. Avec
tout cela, nous allons nous rendre & $400,000. Or, comme les ministres
¢t les architectes qui ont présidé A la préparation des plans et des
tableaux des prix, comme ces gens sont bien payés, il me semble qu'ils
auraient da faire mieux leur travail et ne pas commettre une erreur
aussi considérable. Je dis que le palais législatif terminé va nous coiiter
$400,000, et je défie la contradiction sur ce point. Je désire que mes
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paroles soient exactement entrées dans les Débals, afin que je puisse les
retrouver plus tard et les comparer avec la réalité. On verra qui aura
été plus prét de la vérité.

Lorsqu’on nous a fait voter Vautorisation pour ces travaux, on a été
trés particulier en apparence, et on nous a dit que les travaux avaient
été donnés A Ientreprise pour la somme de $185,160.64, on s'est méme
appliqué 4 nous donner le montant précis des centins.  On aurait bien
mieux fait de se mettre en garde contre les dépenses supplémentaires
qui devaient absorber un montant additionnel de $106,000, en sus du
prix fixé au contrat, et en plus de I'évaluation qui avait été faite.

Mais cette question, toute sérieuse quelle soit, ne doit pas me faire
oublier I’étrange transaction qui a eu lieu dans le cas qui nous occupe.
On nous dit que c'est M. Lavigne qui a été payé, tandis que les
mandats émis par le gouvernement l'ont été ad nom de M. Charlebois.
Comment une telle opération peut-elle avoir e lieu ? Je désire le savoir,
et j'espere que les ministres finiront par me renseigner, s'ils se rendent
compte eux-mémes de la situation.

M. Desjardins —diputs de Montmorency.—M. le président, on
s’étonne de voir que le palais 1égi-latif va colter plus que le prix stipulé
au contrat avec M. Charlebois, pourtant il n’y a rien 12 de bien extraor-
dinaire. Je rappellerai d’abord A mes honorables amis ce que vous nous
disiez. Vous étiez trésorier en 1882, M. le président, et vous nous
annonciez alors que ces travaux cofiteraient $300,000.

M. Shehywn.—--diputé de Québec-est.—Qui, mais vous devez tenit
compte du fait qu’il devait y avoir $150,000 dépensées pour ornemen-
tation, et ce montant était compris dans les $300,000, tandis qu’aujour-
d’hui, il n’y a pas encore de travaux d’ernementation de faits, et le colit
dépasse $300,000.

M Desjardins.—Chacun de nous savait, et 'honorable député
de Québec-est, qui vient de m’interrompre, est trop homme d’affaires,
pour ne pas l'avoir pensé avant aujourd’hui, qu’il était impossible de
faire ces édifices pour $185,160. Voyez donc ce qui se passe dans la
province voisine. Le gouvernement d’Ontario veut construire un palais
Iégishatif comme nous. Les architectes ont fait leur plan et leurs évalua-
tions, et ils ont trouvé qu’il fallait $500,0co. Cétaitil y aun an, Et
cette année le gouvernement a dit & la Chambre qu’il 1ui fallait $750,000,
¢’est-a-dire un quart de million de plus pour exécuter les plans adoptés.
. Cependant il n’y a rien de fait. On pense que ccs difices ne coliteront
pas moins 4’un million de piastres.
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L’honorable procureur général a déclaré—il n’en a pas fait un mys.
tere—qu’il y avait d’autres travaux i faire que ceux mentionnés au
contrat, et si ce n’est pas M. Charlebois qui les exécute, ce sera un autre,
mais pour la question des frais ¢a ne change rien.

Maintenant je prends la liberté de poser la question pour laquelle jai
pris la parole. J'aimerais & savoic si une partie du crédit de $85,000
inscritau budget servira i payer les meubles des nouvelles bitisses ?

L’honorable M. Taillon. — Oui. .. je I'ai dit tout & heure. J'ai
dit que cette somme comprenait une foule de choses que M. Charlebois
n’est pas obligé de faire ou de fournir.

L’honorable M. M erecier. — Alors pourquoi ne le dites-vous pas
dans le budget ?

L’honorable M. Taillon. — Pardon, je 'ai déclaré & la Chambre.
Jai dit que dans ce crédit était compris le colt pour un bon systeme
de ventilation, pour un colorifere.

1l y a aussi environ $75,000 d’ouvrage qu’il faut faire et qui ne sont
pas mentionné dans le contrat.

M. Gagnomn.—Le 7 mars 1883, 'honorable chef de lopposition
posait la question suivante au gouvernement :

“ 1, Le prix du contrat avec M. Charlebois, pour les édifices du
parlement, est-il de $185,000°?

“ 2. S'il est de ce montant, pourquoi I'honorable trésorier a-t-il avoué
dans son exposé financier que ces édifices coliteraient $300,000?”

Et comme tr&sorier, vous répondiez ceci, M. le président :

“ Le prix du contrat avec M. Charlebois est de $185,000.

“ Lorsque ce contrat, qui n’est que pour la construction de I’édifice
du parlement, aura été exécuté, il restera i faire les statues de la fagade
Fappareil de chauffage, le dallage des corridors, 'ameublement fixe des
deux Chambres, les approches et 'ornementation du terrain, ce qui
portera la dépense totale & environ $300,000, tel que prévu et mén-
tionné dans Vexposé financier.”

Voila ce que l'on nous disait en 1883. Aujourd’hui vous avez déjd
payé $335,000, et il reste encore beaucoup 2 faire. Je dis donc que
cette bitisse va collter $400,000 au moins. Or une telle erreur indique
qu'il y a un vice radical dans le systeme suivi.
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L’honoratle M. 'Caillen.—Jusquiici j’ai cru que les membres de
Yopposition s'attachaient & prouver qu'on avail trop payé d’argent 3
telle ou telle personne, mais je vois qu'on cherche 2 fixer quel sera le
prix de cette bitisse quand elle sera terminée. La question n'est plus la
méme, Si les travaux que Yon tera sont nécessaires, il faudra bien les
faire exécuter. Si au lieu de donner tous ces travaux mentionnés dans
le contrat avez M. Charlebois, on n’en eut donné que pour $90,000,
il aurait toujours bien fallu faire exécuter les autres par d’autres entre-
preneurs. Et ce serait revenu au méme. La question que Von doit se
poser est celle-ci : Les travaux faits par M. Charlebois sont-ils néces-
saires ? Qui, et personne ne peut prétendre le contraire. Le prix est-il
trop €élevé. Non, il n’est que raisonnable, puisque Varchitecte portait le
cofit de ces travaux A $219,000. Dans le lcontrat il y a certains autres

- travaux €crits en encre rouge, afin de les distinguer de ceux qui sont
obligatoires en vertu de ce marché. Ceci a €té fait en vue de pouvoir
prendre des arrangements plus tard si le gouvernement voulait faire
terminer tous ces travaux sur la base des prix du contrat.

La pratique habituellement suivie dans ces sortes de travaux, est de
mettre dix pour cent pour les dépenses et frais supplémentaires. On
voit que nous ne dépassons pas les limites ordinaires.

Les $34,000 que 'on a mentionnées ne sont pas a propremert parler
des frais supplémentaires, car elles ont ét€ payées en borne partie pour
des travaux nécessaires. En somme, je crois que nous n’avons pas
excédé les bornes fixées par la pratique.

La question de fait reste toujours la méme dans le cas de M. Lavigne,
que ce soit un tel ou un tel dont le nom est mentionné dans le contrat,
Du moment qu’on ne paie que ce qu’on est obligé de payer on n'a pas
3 s’mouvoir, Je sais ce qui s'est passé, et si on prenait ma déposition
il n’y aurait pas de différence entre mon témoignage et ma déclaration
en Chambre.

L’honorable M. Mlarehand—7putl de St-Jean.—M. Lavigne con-
tredit tout ce que vous dites dans son témdignage, devant la commise
sion d’enquéte.

L’honorable M. Taillem.—Je comprends qu'il faudrait le trans-
questionner. M. Lavigne ne I'a pas été par moi et voild qui explique
cette différence entre nous.

A six heures la séance est suspendue jusqu’a huit heures.
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L’honorable M. "Faillon.—Lorsque noas nons sommes séparés 3
six heures, je disais que M. Lavigne avait pu faire erreur sans pour cela
avair cessé d'étre de bonne foi. Ces choses-lA arrivent tous les jours
devant les cours. J’ai dit que M, Lavigne avait prétendu avoir eu une
autorisation écrite des présidents et qu'il n'en avait pas. Clest ce quila
fini par admettre. A la page 53 du rapport cité par 'honorable député
de Kamouraska, il est dit ceci: Il sagit de M. Lavigne :

“ 11 promet aussi de produire les lettres des deux présidents, lui don-
nant I'ordre de fournir ces meubles. Ces lettres, malgré une demande
réitérdée, n’ont pas été fournies par le témoin qui a déclaré dans une
lettre adressée au greffier qui lui avait écrit pour les lui réclamer, que
ces commandes ne lui ont pas été faites par lettres mais de vive voix.”

Je dis ceci afin de prouver que M. Lavigne a pu aussi bien se trom-
per dans lautre cas comme dans celui-ci. J'ai lu le témoignage en entier
de M. Lavigne et j’ai constaté qu’il a donné des réponses qui auraient
été modifides §'il avait été questionné par quelqu’un qui connait les
faits. Cela arrive toujours dans les transquestions. Quant 2 ce qui
regarde les dommage causds par les explosions de Pautomne dernier,
j’ai dit que cela était A la charge de l'entrepreneur. J’ai considéré cela
comme une opinion légale,

La loi est pour nous. Sera-t-il équitable pour le gouvernement de
contribuer & ces dépenses, cela dépendra de beaucoup de circonstances,
Dans tous les cas, C’est une autre question. Ainsi je comprends que si
nous avons la connaissance certaine que c’est le fait de personnes qui
voulaient faire du mal, cela pourrait modifier notre opinion au point de
vue de contribuer au paiement de ces dommages.

L’honorable chef de Popposition a dit pourquoi ne pas avoir donné
le contrat & d’autres entrepreneurs ? Il se trompe du tout au tout. Le
prix fixé est pour les ouvrages mentionnés au contrat, or n’importe quel
autre entrepreneur n’aurait pas fait plus que ce qu’il aurait été obligé
de faire. Plus tard, nous pourrons faire la discussion de maniere A jeter
plus de jour sur la question.

La proposition de M. Gagnon est adoptée.
M. Watts—député de Drummond et Arthabaska.—)ai Vhonneur
de proposer qu'il soit déposé sur le bureau de la Chambre, un état des

remises d’amendes, confiscations, taxes, droits, etc., du 30 mars 1884
au 13 avril 1883, tel que requis par la 6¢ section de V'acte du trésor.

Cette proposition est adoptée.
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"M {Gagnon.—J'ai 'honneur de proposer qu’il soit déposé sur le
bureau de la Chambre, un état de toutes les sommes payées & L. N.
Fortin, comme surintendant général des travaux de colonisation, depuis
sa nomination ; distinguant ce qui lui a été payé pour salaire de ce qui
lui a €té pay€ pour dépenses de voyage ; copie de tous les rapports du
dit L. N. Fortin en sa capacité de surintendant général des travaux de
colonisation.

Cette proposition est adoptée.

L’honorable M. Beaubien —diputé &’ Hochelaga. — J'ai 'honneur
de proposer que l'honoraire de $1o00 payé, durant la derniere session,
sur le projet de loj, intitulé : * Acte concernant les commissaires d’école
d’Hochelaga, 47 Victoria, chapitre 30,” soit remis, moins les frais de
traduction et d’impression.

M. le président, je crois avoir de bonnes raisons & offrir pour obtenir
Tadoption de cette proposition.

D’abord, cette municipalité scolaire n’est pas trés riche. D'ordinaire,
en ne charge jamais plus que les frais d’'impression. C’est un systéme
qui a €té adopté pour tous les cas analogues. Or, 'an dernier, on
n’a pas demandé€ le remboursement de la balance de I'honoraire, par
suite d’'un eubli que je ne m’explique pas trop, mais enfin cela est
arrivé. Je crois que la Chambre ne peut refuser ce remboursement que
je lui demande aujourd’hui. Si 3 la derniere session il n’a pas été fait,
ce n'est pas parce qu’on a refusé, mais parce que la demande n’en a pas
été faite.

L’honorable M. Faillon.—M. le président, si 'on savait qu’il n’y
a pas d’autres cas semblables en souffrance, on pourrait peut-étre voir &
la chose, mais n’étant pas renseignés sur ce point, nous pourrions étre
obligés, de précédents en précédents, de remonter deux ou trois ans en
arritre. Je sais bien que si le remboursement avait été demandé I'année
derniere il n‘aurait pas été refusé. Lorsqu’il s’agit de cas olt on peut
avoir des données certaines, on connait les remises 2 faire. IDans les
circonstances, je crois qu'il serait extrémement dangereux d’adopter
cette proposition.

L’honorable M. Rohextson.—diputé de Sherbrooke, trésorier dela
province —M. le président, la Chambre ne doit pas oublier que I'argent
en question est maintenant versé dans le fonds consolidé de la province
et que pour le faire sortir, il faudrait un message du lieutenant gouver-
neur.



— 1061 —

M. le ¥résident.—Messieurs, en vertu de la régle 37, je suis
obligé d’informer la Chambre, que la proposition de ’honorable député
d’Hochelaga, demandant la remise de 'honoraire de $1oo payé pour le
projet adopté i la dernitre session, relativement aux commissaires
d’écoles d’Hochelaga, 47 Vict.,, chap. 3o, est contraire 3 une disposition
de la constitution et par conséquent irrégulidre.

La 54e section de l'acte de I’Amérique britannique du Nord décréte
qu'il ne sera pas loisible & la Chambre d’adopter un vote ou une résolu-
tion pour Pappropriation d’un partie quelconque du revenu public & un
objet qui n'aura pas, au préalable, été recommandé par un message du
lieutenant gouverneur et par ¥ méme, réserve  la couronne Vinitiative
des votes d’argent.

La Chambre, par 'une des régles adoptées pour sa propre gouverne
et son économie intérieure, impose un honoraire pour la présentation
de tous projets d'intérét local; mais dans certains cas il est d’habitude
de faire la remise de cet honoraire. Cependant, quand la Chambre fait
cette remise, l'argent est entre les mais de ses propres officiers et n’est
pas encore versé au trésor ; 1l ne forme pas encore partie du fonds con-
solid¢ du revenu, et est encore sous le controle immédiat de la Cham-
bre. La temise qui est faite est une dérogation 2 la regle exigeant le
payement de 'honoraire et n’est pas une appropriation ou un vote du
montant de cet honoraire comme vote d’un crédit.

Dans le présent cas, l'argent a été versé dans le trésor et fait partie
du fonds consolidé du revenu, de sorte qu’il tombe sous le coup de la
disposition que j’ai citée. J'ai trouvé dans les procédures de la Chambre
des communes du Canada deux cas de remise d’honoraires payés 2 une
session précédente; mais je pense que cela doit s’étre fait par inadver-
tance et par conséquent ces deux cas ne doivent pas ftre acceptés
comme précédents.

Je déclare cette proposition contraire & I'une des dispositions de la
constitution qui régit nos procédures, et en conséquence je décline de
mettre la proposition aux voix.

LA RECLAMATION DE M. BABY.

M. Stephens—député de Montréal-centre.—J’ai Phonneur de pro-
paser qu'une adresse soit votée A Son Honneur le lieutenant gouverneue
demandant qu'il soit déposé sur le bureau de la Chambre, copie de la
réclamation de M. Baby, écuyer, pour services rendus, par lui, 2 la com-
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pagunie du chemin de fer du lac St-Jean; laquelle copie est actuelle-
ment en la possession de la compagnie du chemin de fer.

L’honorable M. Wlynm—député de Gaspé, commissaize des chemins
de fer.—M. le président, nous n’avons pas le droit d’exiger un tel rensei-
gnement de la compagnie. Or comme nous ne pouvons nous faire don-
ner une réponse, il scrait plus sage de ne pas faire la demande.

M. Stephens.—M. le président, c’est une compaguie & laguelle
nous donnons de l'argent public. Je suppose qu’elle gaspille cet argent,
nous n'aurions donc rien 2 y voir d’apres le principe posé par 'hono-
rable commissaire des chemins de fer. Est-ce que le gouvernement va
donner ainsi son argent sans savoir quel usage on en fait. Je crois que
nous avons le droit de voir si cette compagnie est bien ou mal admi-
nistrée. Si P’honorable commissaire des chemins de fer comprenait ce
qui releve de son ministere, et son devoir, il verrait 2 ce que chaque
sou dépensé par cette compagnie le soit utilement et il nous renseigne-
rait sur tous ces sujets. On dit dans le public que ce M. Baby a fait une
réclamation pour cent ou cent cinquante mille piastres. Je ne sais si
C’est vrai, mais je veux lz savoir. Voild pourquoi je fais ma proposition.

M. Saint-Blilaire—dituté de Chicoutimi ot Saguenay.—M. le
président, je crois que cette proposition est inutile. J’ai parlé moi-méme
aux autorités de la compagnie et elles m’ont dit qu’il n’existait rien de
la sorte. Du reste, il me parait inutile de recommencer une discussion
que j’ai faite dans une autre circonstance.

L’honorable M. Rebertson—dépusé de Sherbrooke, trésorier de la
province.—M. le président, I'honorable député de Montréal-centre disait
tout-a-I'heure que si la compagnie gaspillait son argent nous n’aurions pas
droit de la contrdler, parce gue nous ne pouvons la forcer de nous donner
des renseignements de la nature de celui qu’il demande dans sa proposi-
tion. L’honorable député confond deunx choses bien distinctes. Le gouver-
nement n’a pas a s'occuper de 14 manitre dont la compagnie administre
ses ressources, Ll'action du gouvernement se réduit & ceci: Il paie
l'argent du subside au fur et & mesure que 'ouvrage est fait, sur 'inspec-
tion et le certificat de son ingénieur. Nous n’avons donc qu’a nous
assurer si le chemin est construit et pas autre chose. Notre intervention
ne dépasse pas cette limite,

M. Stepherns.—Pardon, nous avons replié le subside pour I'aider
A exécuter ces travaux, et s'il arrive que la compagnie n’a pas assez
d’argent pour faire le reste du chemin, je sais bien une chose, c’est que
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le gouvernement devra lui en donner d’autre. De 14 j'en conclus que le
devoir des ministres est de surveiller les opérations de cette compagnie.

M. le Trésorier.—Non, non.

M. Stephens.—Comment! on ne laissera pas le terminus de ce
chemin dans le milieu du bois. Le chemin de fer du Nord a été arrété au
milieu des travaux et le gouvernement a di le finir A ses dépens. Dans
une telle éventualité, il est sage que le gouvernement voit & ce fque
Pargent soit bien employé.

M. Gagnon—député de Ranouraska.—Si la Chambre refuse, elle
fait un tort immense a cette entreprise. La compagnie a tout intérit &
détruire cette rumeur en faisant connaitre la vérité. J’irai plus loin, et
je demanderai que la proposition soit modifiée de maniére  savoir ce
que la compagnie a fait A propos de cette réclamation, s'il y en a eu
une de produite,

Bourinot dit & ce propos a la page 285 : ¢ It has, however, been
distinctly laid down by eminent English authorities that the inquisito-
rial jurisdiction of Parliament could not be limited to such * publics
institutions ” only as were the recipients of public money ; but “ that
when an institution is established to assist in promoting the cultivation
of the arts, or other strictly public object, it could not be denied that
the house had a right to inquire into its affairs, even though it did not
" receive public aid. And on a later occasion it was declared by Sir
Robert Peel that ” where Parliament has given peculiar privileges to
any body of men (as for example, banks or railway companies) it has a
right to ask that body for information upon points which it deems
necessary for the public advantage to have generally understood.” The
great point to be aimed at in such inquiries he considered to be * that
while you extract all the information the public require to have, you
should, at the same time, avoid all vexatious inter ference in the details.
of the business of the respective undertakings.”

Dans ce que je viens de lire la regle qui doit nous guider est bien
posée et bien définie. A mon avis, le ¢tas est parfaitement clair et nous
avons le droit de nous enquérir des transactions de ces messieurs de
la compagnie du chemin de fer du lac St. Jean, mais tout en gardant,
je le conctde, la discrétion dont parle Sir Robert Peel lorsqu'il dit :. . . .
“ at the same time, avoid all vexatious interference in the details of the
business of the respective undertakings.”®

Ceci dispose de la question d’ordre, si elle est soulevée.
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On voit la méme chose 2 Ottawa A propos de la compagnie du Grand
Tronc, au point que l'on pourrait dire que cette compagnie est persé-
cutée. D’ailleurs comme I'a dit 'honorable député de Montréal-centre,
la compagnie du lac St. Jean est venue devant nous, en demandant des
secours en argent, et nous lui en avons donné. Il faut savoir si cette
niouvelle est vraie ou fausse, Il importe grandement & Ja compagnie
elle-méme de renscigner le public sur ce point, afin qu’elle ne courre
pas le risque de perdre les sympathies ou d’en voir diminuer l'ardeur.

M. Watts—député de Drummond et Arthabaska.—M. le président,
parmi les associations obligées de faire rapport tous les ans, je trouve
que les compagnies de chemins de fer sont de ce nombre, On ne peut
donc nous refuser ce renseignement, surtout quand nous le demandons.

L'honorable M. ¥1ynm.—S8'l y a refus, ce sera parce qu'il n’y a
pas de document devant le gouvernement. Je crois que M. MacKenzie,
pendant qu'il était premier ministre, a refusé une demande de ce genre
parce qu'il n’y avait pas de document devant le gouvernement. Je vois
ce précédent dans Bourinot. D’un autre c6té, je ne vois]pas en vertu de
quel principe, on pourrait forcer la compagnie 2 répondre. La compa-
gnie pourra nous répondre que c’est une affaire privée et que nous
n’avons rien A y voir.

L’honorable député de Drummond et Arthabaska a prétendu que les
compagnies de chemins de fer étaient obligées de faire un rapport
annuel au gouvernement. Je ne sais si tel est le cas, mais je doute fort
que ce rapport contiendrait des renseignements de cette nature.

L’honorable député de Kamouraska a dit qu'un refus pourrait faire
du tort & la compagnie. Je serais le plus chagrin de produire un tel
résultat. Je ne voudrais pas pour beaucoup que le rejet de cette propo-
sigonaurait cette conséquence, et j’aimerais mieux qu’elle serait adoptée.

Le secrétaire de mon département m'a déclaré qu'il avait entendu
dire qu'il n’existait pas de tel document.

M. Gagnon.—M. le président, 'honorable commissaire des
chemins de fer a dit que M. Mackenzie avait refusé une proposition de
cette nature, parce que les documents demandés n’étaient pas en la
possession du gouvernement. Je vais prouver que honorable ministre a
tronqué la citation qu'il a faite. Bourinot dit: “The premier (M,
Mackenzie) objected to the adaption of the address, on the ground that
the documents asked for were not in the possession of the dominion
gouvernment,” voild ce qu’a dit le commissaire des chemins de fer,
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mais il n’a pas fait connaitre 'autre motif qui 'emporte sur le premier.
Voici.. “and that they were wanted according to the statement of the
mover, for purposes of private litigation.”

Et 3 la page 285, ce dernier motif est développé:.... “or that they
will enable the mover to proceed individually upon a charge against a
party, whom he desires to bring before some other body or tribunal.”

M. Stephens.—La chose a été faite en plusieurs cas.  J’ai dans
mon bureau des documents qui prouvent que des demandes de ce
genre ont été accordées en ce qui concerne le Grand-Tronc. Si on
refuse, le public dira qu’il y a au fond quelque chose de louche que
Pon veut cacher.

L’honorable M. Blanehet—dipus de Beauce, sccrétaire dela pro-
vince.—M. le président, il s’agit de savoir si la Chambte a le droit de
demander un état particulier des affaires d’une compagnie qui releve de
notre autorité, ol si elle ne peut qu'exiger un ¢tat général de ses
opérations.,

La question en est une 1égale. Il s'agit de savoir si la compagznie
pourrait étre obligée de micttre devant nous les documents en question,
Quant 4 ce qui regarde ses rapports avec le gouverncment, il y a une
loi qui régle ce point, c’est la loi des chemins de fer. Tarticle 30 de
cette loi déclare :

“ Chaque compagnie préparera annullement des rapports de son
capital, d’apres la formule de la premitre annexe du présent acte, ct une
copie de ces rapports, signé par le président ou autre principal officier
de la compagnie, résidant dans la province, et par Vofficier de la compa-
gnie responsable de l'exactitude de chaque rapport, ou d’une partie
yuelconque de ce rapport, sera transmise par la compagnie au commis-
saire de 'agriculture et des travaux publics, pas plus de trois mois aprés
P’expiration de Vannée de calendrier, ainsi qu’une copie du rapport
annuel alors dernier du trafic et des frais d’exploitation que toutes tclles
compagnies sont obligées de faire, conformément aux dispositionsde leurs
actes de contitution respectifs, vérifiés de la manitre et en la forme ci-
dessus prescrite, et fournis en telle forme que le commissaire de I'agri-
culture et des travaux publics approuvera ou prescrira. Toute compa-
gnie qui manquera de transmettre ces rapports conformément aux dis-
positions de la présente section, sera passible d’une amende n’excédant
pas dix piastres pour chaque jour de retard apres le délai fixé.”

Ceci est formel etn’admet pas de doute. Si on se contentait de
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demander les renseignements dont il est question danscet article, il n’y
aurait aucune objection. Mais on va plus loin et on requiert un rensei-
gnement particulier sur un point administratif, Je supnose que la com-
pagnié ait une cause importante devant les tribunaux, je ne crois pas
que le gouvernement pourrait lni demander combien elle a payé pour
les services de son avocat.

M. Whyte—diputé de Mégantic~—]'ai Phonneur de proposer en
amendement que les mots suivants soient ajoutés A la dite adresse :
‘‘ copie de la décision du bureau des directeurs de la dite compagnie
quant 2 la dite réclamation. *

L’honorable M. Tailion—député de Montréal-est, procureur ginéral.
—Est.ce que Phonorable député de Montréal-centre a demandé ces
documents aux autorités de la compagnie du chemin de fer du lac St-
Jean. On pourrait peut-étre les avoir sans toutes ces formalités-la.

M. Siteplaens.—Non, je ne les al pas demandé. On aurait pume
refuser, car on m’aurait dit gue je n’agissais qu’en ma qualité de simple
individu, tandis que ce n'est pas la méme chose avec le gouvernement.
Le gouvernement tient les cordons de la bourse dans ses mains. Mais
si le gouvernement refuse, on considérera la question encore sous un
plus mauvais jour.

L'honorable M. Roberison.—Je crois, M. le président, qu’il
vaut mieux adopter la proposition. Cela donnera & M. Baby l'occasion
de se disculper, et par conséquent de faire disparaitre tout doute sur sa
conduite vis-a-vis de la compagnie du chemin de fer du lac St-Jean,
comme cela aussi établira son désintéressement A P'égard de cette entre-
prise.

L’hororable M. Faillom.—-M. le président, il vaudrit mieux
savoir de la compagnic si elle consentira 2 fournir les renseignements
demandds, car enfin il ne faut pas s’exposer A laisser peser des soup¢ons
sur des gens qui ne le méritent pas.

Je propose donc l'ajournement de la délibération, afin d’avoir le
temps de prendre ce renseignement aupres des autoritds de la com-
pagnie.

M. Rinfret dit Malouim- Zputl de Qutbec-centre. — Jai
I'honneur de proposer qu'il soit déposé sur le bureau de la Chambre,
un état indiquant le nombre de gardiens des batisses du parlement,
nommés depuis V'explosion en octobre dernier, leur nom, salaire et le
nom et salaire des chef:. Et, <i quelqu’un des chefs ou gardiens occu-
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pent déja d’autres emplois sous le eontrdle du gouvernement, quel est
cet emploi et quel est le salaire ou traitement qui y est attaché.

Cette proposition est adoptée.

LES ACHATS DE LIVRES.
'

M. Gagmon—député de Kamouraska.—]J’ai 'honneur de proposer
qu'il soit déposé sur le bureau de la Chambre, une liste ou le catalogue
de tous les livres et brochures publiés ou achetés par les différents
départemerts publics depuis le 1er novembre 1879, non compris le
département de linstruction publique ; la dite liste donnant par chaque
département et dans autant de colonnes, 'année de Tachat, le titre de
Pouvrage, le nom de 'auteur, le nombre de copie ct le codt.

M. le président, dans les comptes publics de 1883, on voit qu’il a été
payé $100 pour 500 copies d’un ouvrage, et en 1884, 250 copies du
méme ouvrage ont cofité cette fois $100 encore. Je veux avoir I'expli-
cation de cette différence dans le nombre d’exemplaires, bien que la
somme payée soit dans les deux cas la méme.

L'honorable M. Meveier—dijuté de St-Hyacinthe—M. le prési-
dent, 1l se passe quelques fois de dréles de choses. M. Tassé a fait une
conférence il y a quelque temps & Lowell aux Etats-Unis.  Pour cela il
a recu $500. Javoue que c’est un homme fort heureux. Le paiement
s'est fait par un procédé assez extraordinaire. Il tire une traite sur le
gouvernement. On accepte la traite sans lauvtorité d’un arrété du con-
seil, ni rien du tout, et plus tard on prend un arrété du conseil et
Pargent est payé.

L’honorable M. Baillen—diputé de Montiéal-est, procurcur ginéral.
—M. Tassé n’a pas été payé pour faire une conférence, mais pour une
brochure quia dii servir aux Canadiens-I'rancais aux Etats-Unis.

M. Stephens—diputé de Montrialcentre.—Pourquoi dépenser de
Pargent pour ces brochures ?

L’honorable M. BBlanchet.— député deuBeauce, secritaire de la pro-
vince.—C’est pour favoriser le repatriement.

L'honorable M. Mavehan@—JZéputé de St. Jean. — Vous avez le
comité d'immigration pour y voir,

La proposition de M. Gagnen est adop:ée.
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LES TROUBLES DU NORD-OUES1.

L'ordre du jour appelle la suite de la délibération sur les propositions
relatives aux troubles dans le Nord-Ouest.

La parole est & Uhonorable M. Beaubien.

L’honorable M. Beaubien—député &’ Hochelaga.—M. le président,
des propositions qui nous sont soumises, la premitre et la dernitre
blament le gouvernement fédéral de ne pas avoir accueilli favorablement
et en temps opportun les réclamations des Métis.

Elles bliment aussi le départcment de la milice de ne pas avoir fourni
4 nos volontaires tont ce qui leur était nécessaire pour l'expédition soit
en armes, accoutrements ou provisions.

Prenons V'une apres Pautre chacune de ces accusations.

Comment a-t-on prouvé la premiére que le gouvernement ait fait la
sourde oreille aux plaintes des Métis ?

Avons-nous devant nous quelques documents sur lesquels nous puis-
sions nous baser pour en conclure 4 la culpabilité du gouvernement ?
Sommes-nous suffisamment renseignés ; non pas sur le fait qu'un des
agents ou des agents du gouvernement n’aient pas fait leur devoir vis-a-
vis de ces populations du Nord-Ouest, mais que le gouvernement ait
été bien et diment informé de leurs griefs et se soit refusé & leur rendre
* justice ?

.

Nous n’avons rien de cela.

Sur quoi s’appuie-t-on pour justifier les propositions de censure que
I'on nous propose en ce moment ?

Sur des rumeurs publides dans la presse du pays; sur des articles de
journaux.

On ne voudrait pas traiter de la sorte un simple individu. Mais pour
un gouvernement et dans les circonstances extraordinaires ol nous
sommes, on n’y regarde pas de si pres.

Je ne crois pas que Phonorable chef de 'opposition, ayant & repré-
senter 1a couronne dans nos assises criminelles, se croirait justifiable de
n‘apporter, pour faire condamner son accusé, que ce qu'il recueillerait
contre lui dans les colonnes de nos journaux.

Nous sommes dans Uignorance. Or, dans le doute, on s’abstient.

On n’a pas davantage & Ottawa, au parlement fédéral, de preuves de
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la négligence ou de la culpabilité du ministére envers les populations
insurgdes, puisque personne ne s’y prononce. Onycomprend la sagesse
et 'on s’y tait.

Etrange anomalie. A Ottawa nos représentants ont charge de tout:
du bon ordre et de la paix dans ces régions, de 'organisation de nos
volontaires, de leur bien-étre, de leur vie, et nos représentasts se taisent.

On a 1 sous la main les ministres responsables au parlement, préts 3
subir l'interrogatoire rigide, et on les y laisse conduire les choses dans
ce moment critique au meilleur de leur jugement, avec leur grice d’état.

Clest & nous qu’il est réservé de faire les imprudents, de jeter
Talarme, d’augmenter les récriminations et les inquiétudes !

Les libéraux se taisent 1a-bas pour parlerici. C’est le monde renversé !

On comprend & Ottawa, dans les deux camps, que le moment est 2
la réflexicn, A la prudence, i la fermeté, & Paction.

Pas A la récrimination encore, du moins.

Il peut se faire qu’elle vienne. Une fois I'ordre rétabli, il sera temps
alors de discuter. Ce sera le temps de la justice, justice pour tous.
Qu’on le comprenne bien. Quand viendra son heure, nous qui en ce
moment conseillons la prudence et l'abstention, elle nous trouvera
dévoucs, fermes 3 demander la protection de opprimé comme la puni-
tion du coupable, la réparation des injustices et la suppression des abus.

Si on a spécul€ sur les secours a nos populations sauvages, si on a
voulu imiter dans 'Ouest canadien les scandales de I'ouest américain,
nous nous rappellerons que nous sommes les fils de ceux qui, en établis-
sant le regne de la France en ce pays, surent toujours faire de I'indigéne
un ami, un allié; un frére, mais non un ilote esclave; et nous serons
encore son protecteur et son soutien.

Tout cela une fois le principe établi que nul ne doit se faire justice
A lui-méme.

On a été vite, trop vite en besogne. On en a appelé an fusil de T'in-
surgé avant d’en avoir appelé au tribunal de la nation.

Ne pouvait-on pas, par exemple, sur cette question comme sur toutes
les autres, mettre aux prises les deux partis qui se divisent J]a Chambre
fédérale et le pays. N'y avait-il pas 1\ une grande bataille 3 livrer et de
laquelle nos populations de 'Ouest pouvaient attendre beaucoup plus
que de leurs luttes actuelles, stériles et funestes,

64



— 1010 —

L’opposition n'aurait-elle pas été heureuse de pouvoir faire contre le
ministere le plaidoyer effectif que pouvaient lui inspirer toutes ces
miseres et réclamations venant des prairies de P'Ouest.

Mais Popposition méme, si prompte pourtant, elle, X trouver & redire,
n'a pas eu connaissance des malversations vraies ou supposées du
gouvernement, et cependant, ne formait-elle pas le premier bataillon
que Riel et ses compagnons auraient dd lancer coatre le gouverne-
ment ?

Notre constitution le veut ainsi et Riel moins que tout autre ne
pouvait ignorer.

On admettra qu’avant de prendre les armes, on pouvait en appeler 4
Popposition, attendre le résultat de son attaque avant de recourir & des
luttes plus cruelles.

Et I'opposition est toujours st ardente & défendre le peuple opprimé !
Je suis sir que si le député de Trois-Rivitres efit connu, lors de notre
derniere session, les plaintes des Métis, il se serait empressé de faire en
ce temps le déploiement de zele qu'il fait aujourd’hui.

Nous apprenons ces griefs au moment ol nous entendons Uappel aux
armes.

Les députés de Manitoba ménie nont pas encore ¢levé la voix dans
la Igislature fédirale pour nous dire les griefs de leurs fitres de la
Saskatchcwan, et on voudrait que nous, de la province de Québec, nous
nous prononcions sans étre aussi bien reaseignés qu'eux !

Pour le malheur de ceux auxqucl!s nous nous intéressons, les fusils
ont purld trop tot. Il fallait, auparavant, €puiser toutes les ressources de
la paix, et elles sont les plus considérables.

Ce n’est plus le moment de la discussion. Pas cclui de la réerimina-
tion, mais malheurcusement, pour quelques-uns, et nous le déplorons,
celui de Pautorité.

Autour de ceux qui représentent lordre, le bien-étre géndral, grou-
pons-nous stlencieux, Y2 duleur au cceur, mais le devoir pour guide,

Que deviendra 'Etat, s'il faut que chaque groupe de population se
fasse justice & lui-miéme.

Le feu est aux prairies ! Les voyageurs de 'Ouest nous disent ce qu'il
est. Ouragan enflammé, rapide que 'on ne peut combattre que par lut-
méme, le feu?
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Quand 1l a envahi les vastes plaines, qu'il s’élance dans les grandes
herbes, nul aussi rapide que lui, nul ne peut fuir. Il faut alors pour y
€chapper mettre soi-méme le feu i la prairie pour se réfugier dans
Pendroit que I'on a soi-méme dévasté,

A Dieu ne plaise que ce soit 1A 'image de ce qui va se passer sur les
bords de la Sascatchewan.

Si nous n’avons pas la certitude que le gouvernement est coupable, si
Yopposition elle-méme ne l'est pas, ce n’est pas le moment de passer
condamnation. Par 1A nous ne ferions que grossir le nombre de ceux
qui vont faire face A nos volontaires.

Passons maintenant aux reproches que I'on fait au département de la
milice.

L’accoutrement des volontaires est défectueux, le commissariat n'est
pas parfait, on n’a pas livré toutes les armes que Uon demandait.

Pour trouver ainsi & blamer, il faut étre décidé d’avance 2 trouver le
gomernement cn défaut.

Nous pouvons affirmer au contraire que la rapidité avec laquelle on
a équipd et expdédié la force considérable dont on avait besoin a fait
Padmiration de tous. Il est réellement dtonnant qu’on ait pu faire
autant ¢t <1 bien, en si peu de temps.

Le merveilleux aurait ¢été que nous n’eussions donné prise & aucune
récrimination, que tout ausait ¢té parfait.

On ne songe pas ¢11e nous en sommes [a 3 notre premiere guerre. La
prewnicre expédition que nous anmons complitement sans un noyau
darmde étrangcere.

Depuss le temns ot la France a ¢ cdder le Canada i 'Angleterre
neus n'avens plus €te en expédition que comme grossissant les bataillons
angla ¢, €1 cela encore & de longs intervalles. Clest le clairon anglais qui
nous & aj pelds au combat.

Auvjourd’hui rien d'étranger dans notre organisation, tout est du pays,
tort ¢t indigine,

Le député de Trois-Rivieres nous a dit que cette insurrection nous
avait snrpris joulssant d'une paix profonde ininterrompue depuis nombre
danndes.

Et il voudrait que, du coup, nous sauterions & la perfection de la
guerte, que notre organisation ne fit pas un pli, qu’il ne manquét ni
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une boucle aux accoutrements ni un bouton i l'uniforme de nos volon-
taires.

On se plaint de notre commissariat, mais méme dans les vieilles
armées de 'Eurcpe est-il un département plus difficile & bien organiser ?
Se rappelle-t-on les souffrances de I'armée anglaise sous Sébastopol.

Département mixte, moiti€ militaire et moitié commer¢ant, deman-
dant de ceux qui en sont chargés des qualitds si différentes, si a Vanti-
pade les unes des autres !

Et cependant les inconvénients éprouvés, les privations endurées,
n'ont été que momentanées et accidentelles.

Et combien mieux préparés aurions-nous été si la 1égislature fédérale
se fiit rendue aux propositions que lui faisait 'honorable ministre actuel
de 1a milice de créer trois ou quatre régiments de réguliers, qui auraient
formé le noyau de notre armée nationale autour de laquelle seraient
venus se former et se grouper nos volontaires.

Les batteries A et B n'ont-elles pas €té les premitres en route, et ne
constitueront-elles pas le centre de notre armée ?

Mais on a lésiné et aujourd’hui rien d’étonnant que nous ne soyons
pas tout & fait préts. Nous avons tout de méme fait des merveilles. En
quatre semaines nous avons réuni, €juipé, expédié et transporté A des
mille milles de distance au-deld de quatre mille hommes.

Evidemment ’honorable ministre de la milice méme au sein de la
paix profonde, songeait & la guerre et nous recueillons aujourd’hui les
heureux fruits de sa prudence prévoyante. S¢ ves pacem para bellum.

Quelle aurait ¢1é notre situation si un mouvement insurrectionel
eomme celui qui éclate aujourd’hui avait pris place en 1877 sous
Padministration MacKenzie, c’est pour le coup que nous aurions été pris
au dépourvu.

Cette année-1d, 'adjudant général commandant nos forces mihtaires
disait dans son rapport annuel : “ Nous r’avons pas de réserve d’uni-
* formes militaires. C’est & peine si nous pouvons suffire aux besoins
“ de l'année. Et advenant un appel subit aux armes nous ne pouvons
“npous attendre & ce que notre mécanisme soit mis en mouvement
“ d’une manitre satisfaisante.”

Et en 1878, encore, on réduisit les octrois pour la milice & un demi
million de piastres. 11y a loin de ce montant a celui que nous dépen-
sons aujourd’hui. Et cependant on voudrait blimer le gouvernement
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{édéral de ne pas étre au grand complet. Quant aux privations que 'on
vient de déplorer ici, est-ce le moment de les exagérer, pour jeter inat=
lement Pinquiétude dans les familles des volontaires déja assez affligées
par leur départ ?

Encourage-t-on 1a les recrutements que nous aurons peut-étre encore
4 pratiquer?

Rappelons-nous que nous ne pouvons nous en reposer que Sur nous-
mémes pour rétablir 'ordre. L’Angleterre n’a pas un soldat & sa dispo-
sition pour notre Ouest. L’Europe, I'Asie et PAfrique l'occupent assea

Ne semons donc pas la crainte ou le découragement. N’exagérons
rien, ni les dangers, ni les difficultés, ni les inconvénients ou les souf-
frances. Soyons calmes et pour cela n’allons pas nous livrer pour le
moment & la discussion de questions briillantes qui ne sont pas de notre
ressort. Pour les raisons que je viens de douner, je ne puis soutenir de
mon vote les déclarations intempestives, pour ne rien dire de plus, que
Ton nous soumet en ce moment.

M. Whyte—Zéputé de Mégantic.—M. le président, je crois qu’il est
de mon devoir de dire mon opinion dans une occasion comme celle-ci,

lLes différents orateurs ont dit une foule dc choses contradictoires.
Les uns ont prétenda que la proposition de I'honorable député de
Trois-Rivitres et 'amendement de I'honorable chef de 'opposition si-
guifient telle chose, d’autres qu’ils voulaient dire tout le contraire, du
moins & certains points de vue.

L’amendement que nous discutons comme la proposition principale
contiennent une expression non équivoque de notre loyauté. Je crois
que je me montrerai aussi loyal que les honorables députés qui re-
poussent ces propositions, en leuar donnant mon adhésion.

Néanmoins je n’approuve pas pour cela ceux qui ont pris les armes
et détruisent la propriété. Je ne les crois pas justifiables d’en agir
ainsi,

L’une des clauses de ces résolutions dit ;

“ Que cette Assemblée a appris avec un profond regret les tristes
événements qui se produisent actuellement dans le Nord-Ouest du
Dominion, et saisit la premiére occasion qui lut est offerte pour déclarer
qu'elle ne peut approuver les sujets de Sa Majesté qui cherchent 2
regler par les armes et Veffusion du sang, des ditficultés purement admi
nistratives ; ”’
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On a dit aussi que cette proposition exprimait de la sympathie pour
la rébellion. Ou peut on trouver cela? Ce n’est assurément pas dansle
paragrapke que je viens de lire.

Mais on dit aussi que c.tte proposition est soumise dans un moment
ol elle ne devrait pas ’étre.  Au contraire, il me semble que cest le
temps le plus propice pour faire entendre nos réclamations. C'est quand
le mal est fait qu'il faut le dire,

En Angleterre, le parti conservateur n’a pas attendu que la guerre en
Egypte fut finie pour dire son opinion sur la politique du gouvernement
Gladstone. Nous en faisons autant ici, la position est doncla méme.

On dit aussi que ces propositions sont dirigées contre Sir John et
contre les autorités chargées de réprimer ces troubles, qu’l y a ndgli-
gence coupable de la part du gouvernement fédéral a régler certaines
difficultés ou réclamations administratives. Depuis que ces troubles ont
éclaté, le gouvernement a2 nommé une commission pour examiner et
faire droit aux griefs dont on se plaignait. Sl n’y avait eu rien, on
n’aurait pas nommé cette commission ni fait toutes les démarches que
Von connait pour réparer les torts que P'on reconnaissait avoir eu envers
cette population.

Je n’ai pas dans le mowment ce numéro-1a sous ia main, mais je suis
certain d’avoir va dans le Globe qu’une assemblde avait été tenue pres
de Calgarry, 4 laquelle assistaient deux cents colons, On y a passé des
résolutions demandant au gouvernement de taire aussi justice aux blancs,
Ainsi 'on voit que ceux qui sont allés dans cette région pour prendre
des terres, sont de l'avis des Métis quant  ce qui regarde les réclama-
tions que l'on a contre le gouvernement fédéral,

Le mal existe, je I'ai constaté,

Les propositions qui sont devant nous nous demandent de censurer
la conduite du gouvernement fédéral. Je trouve qu'il est & propos de
faire entendre notre protét dans de telles circonstances. En consé-
quence je¢ voterai en faveur de P'amendemeat de Phonorable chef de
Yopposition,

L’honotable M. Nuyxveln—député de Brome, commissaire des lerres de
la couronne.—M. le président, lorsque nous réfléchissons quil y a A
peine dix-sept ans que nous avons pris une nouvelle existence nationale
comme pays, il est 3 peine croyable, dis-je, que nous ayions 2 discuter
une semblable question.
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Il y a & peine quelques jours, nous discutions l'autonomie des pro-
vinces et les moyens de la protéger efficacement, et déja l'on nous
demande dans cette Chambre de prendre une décision qui offre les
plus grands dangers pour cette autonomie, parce que nous allons nous-
mémes empiéter sur un terrain qui nous est constitutionneflement
étranger.

I honorable député de Mégantic nous a dit franchement que la pro-
position pour laquelle il allait voter €tait une censure contre le gouver-
nement féddral, et qu'il ne lui donnait son appui que parce qu’elle était
Pexpression d’une telle censure. Or, cette proposition nous vient
d’hommes qui, il y a un an & peine, se faisaient les champions de la
cause de 'autonomie de Iz provincs, et s'élevaient avec force contre les
empiétements d'un pouvoir étranger au nétre. Ils ne s'aper¢oivent
pas quils donnent, par leur proposition, Pexemple d’un acte qu'ils
reprochaient aux autres.

Les libéraux dans cette Chambre se font les champions des troubles
du Nord-Ouest, mais oublient-ils que leurs amis politiques & Ottawa
n'ont pas encore pris aucune initiative sur cette question. Est-ce que
M. Blake a soumis une proposition au parlemeat fédéral, le seul corps
compétent a accuser et 2 juger les actes du gouvernement central.
Non, M. le président, il ne I’a pas encore fait. Au contraire, dés les
premiers jours de la rébellion, il a donné au gouvernement tout I'appui
possible. Il est regrettable que dans cette province on entende le cri de
réprobation venir du parlement auquel le gouvernement fédéral n’est
pas responsable.

Nous discutons la question de savoir si le gouvernement fédéral a
a bien ou mal fait son devoir.

L’honorable député de Trois-Rivieres nous dit qne MM. McPherson
et Caron doivent étre censurés.

Mon honorable ami le chef de 'opposition va plus loin, et il veut
censurer tout le gouvernement fédéral. Je le demande, comme Chambre,
comme députeds, qu’est-ce que nous avons 2 faire avec ces propositions,
Le parlement du Canada siége, il lui appartient de demander aux
ministres qui doivent, devant lui, justifier leur politique et leurs actes
administratifs, compte de leur conduite. D’un autre cdté ne doit-on
pas craindre que, pendant que nous discutons ces résolutions, nos
discours et les résolutions clles-mémes ne parviennent A ceux qui luttent
A mains armées contre Pautorité constituée et ne les encouragent dans
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leur rébellion. Au fonds, voild pour eux la signification de ces résolu.
tions. Jamais, 3 mon avis, on n’a fait une erreur plus grande que celle
commise par 'honorable député de Trois-Rivieres, il y a quelques jours,

Par ces propositions, nous, I"Assemblée législative de la province de
Québec, nous disons que nous désapprouvons le gouvernement fédéral
dans sa politique vis-3-vis le Nord-Ouest. Avons-nous la preuve que le
gouvernement n’a pas fait son devoir? Si on prétend l'avoir, qu'on
nous la montre. Assurément, on n’appellera pas preuve les articles
de journaux qu'on a lus 3 la Chambre. Si nous ne sommes pas en
position de nous prononcer, ne serait-il pas téméraire de le faire en 1’ab-
sence de foute explication, de toute preuve.

Quelle qu’en soit la cause, cette insurrection nous a donné 2 certains
égards un beau spectacle. Nous devons étre fiers, dans notre pays, ol
nous n'avons que si rarement et si heureusement occasion de recourir
aux armes, que nous puissions dire que dans quelques jours nous ayions
sous les drapeaux un corps d’hommes suffisant pour rétablit la paix. C'est
13 une preuve de la bravoure de notre peuple et de son obéissance a
I'appel du devoir.

Si le gouvernement fédéral mérite du blime, ce blime lui sera donné,
je n’en doute pas, en temps et lieu, et ce n’est pas le temps convenable
ni le lieu de soulever une telle question. Rien ne doit étre négligé pour
rétablir la paix. Quand Pordre regnera dans tout le territoire, alors,
il sera temps de voir ce qu'il y a A faire et & apprécier la responsabilité
d’un chacun.

On a fait allusion aux résolutions adoptées dans le parlement d’Ottawa
en faveur de la cause des Irlandais, on a voulu y trouver un précédent
favorable & ce qui se fait maintenant. Je crois que les circonstances
n'étaient pas les mémes.

Les Irlandais discutent constitutionnellement les mesures propres 2
leur assurer la plus grande somme de libertés possible.

Un brave descendant de cette race héroique a cru devoir mettre son
opinion devant la Chambre des communes, et les deux chefs des partis
politiques qui divisent le peuple du Canada se sont donnés la main
pour appuyer cette expression d’opinion favorable 4 I'Irlande.

Mon honorable ami le député de Mégantic a parlé de ce qui s’est
passé dans le parlement impérial A propos de la campagne du Soudan.
L’un des partis dans le parlement anglais auquel le gouvernement



— 1017 —

impérial est responsable, a cru devoir critiquer la conduite de ce méme
gouvernement. La position nest donc pas la méme que dans ce cas-ci.

Au reste il s'agit d'une rébellion qu’il est du devoir du peuple du
Canada de réprimer. C’est le devoir de tous les députés du pays de ne
pas donner le moindre mot de sympathie qui puisse encourager lcs
révoltés & persévérer dans leur lutte contre Vautorité. Au contraire,
disons comme mon honorable ami de Charlevoix nous I'a proposé,
Disons & ceux qui sont allés combattre dans le Nord-Ouest qu'ils ont
nos sympathies et nos meilleurs souhaits. Faisons des veeux pour que
la paix et I'ordre soient bientdt rétablis.

M. Desjaradins—député de Montmorency.—M. le président, la
Chambre est inconstitutionnellement saisie d’une question de la plus
haute importance et qui n’est pas de son’ressort. Le projet de résolutions
de 'honorable député de Trois-Rivieres et la proposition en amende-
ment de I'honorable député de Saint-Hyacinthe, provoquent la discussion
de la politique du gouvernement fédéral et du parlement du Canada au
sujet du Nord-Ouest. Nous n’avons pas les informations nécessaires
pour prononcer un jugement certain sur lgs causes des tristes événe-
ments dont nos territoires A 'ouest sont malheureusement le théitre,
Le second paragraphe du projet de résolutions dit qu’il ne s’agit que de
¢ difficultés purement administratives, ” Quelles sont-elles? Officielle-
ment nous n’en savons rien. Nous ne connaissons que ce qu’en dit la
rumeur publique, assurément gutre précise. Nous ne pouvons pas méme
nous renseigner d’une maniere régulitre. Nous sommes dans P'impossi-
bilité de demander, par une adresse, le dépot sur le bureau de cette
Chambre d’un seul document au sujet de Vadministration des affaires
du Nord-Ouest. On nous propose donc de prononcer une condamnation
sans la moindre connaissance de cause. Cette seule raison suffit pour
nous décider & repousser le projet de résolutions de '’honorable député
de Trois-Rivieres et le sous-amendement de honorable chef de Uoppo-
sition.

Mais lors méme que nous nous croirions individuellement assez
renseignés sur les causes de l'insurrection qui a éclaté au Nord-Ouest,
3 la grande surprise de tout le monde, je maintiens que cette Chambre
n'a pas constitutionnellement le droit d’exprimer une opinion par la
censure ni par Vapprobation d’un ministére qui n’est responsable qu’au
parlement du Canada. Nous n’avons pas plus le droit d’approuver que
celui de condamner. I.administration des affaires de ces territoires est
du ressort du gouvernemment fédéral. La Chambre des communes a
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seule le droit de lui demander compte de sa gestion au nom du pays.
C’est une raison péremptoire pour que I’Assemblée L.égislative n’inter-
vienne pas de la maniere proposée.

Cette discussion €tant ouverte, bien 2 tort, j’en suis convaincu, il n’est
peut-étre pas hors de propos cependant de faire quelques considérations
générales sur la question qui nous occupe. Je veux examiner un instant
les grandes lignes de la politique du gouvernement fédéral et du parle-
ment du Canada au sujet du Nord-Ouest. Avant leur union avec le
Canada, les territoires étaient pour ainsi dire séparés de la civilisation.
Nous étions bien loin, dans les anciennes provinces, d’avoir une juste
idée de leurs ressources et du champ si vaste qu'ils offraient 2 Pactivité
et a lintelligence humaines. Quel changement s’cst opéré ¢n une
quinzaine d’années seulement ! Ces territoires sont maintenant connus
du monde entier. Leur fertilité et leurs richesses sont admirées partout.
Dans quelques semaines, ces immenses contrées seront traversées dans
toute leur longueur par un chemin de fer qui les reliera a lest de la
confédération canadienne. Une population considérable habite déji ces
régions ou le commerce, 'industrie, et surtout Vagriculture font des
progres si rapides et si étonnants. Et ce n’est 1a que le commencement
de I'dre d’une prospérité dont I'on ne saurait méme avjourd’hui prévoir
tous les développements.

Il n’est pas possible de nier que le groupe de la population métisse
ait abondamment profité des bienfaits si nombreux qui découlent de
notre grande politique du Nord-Ouest. Les Meétis de Manitoba sont
représentés dans le cabinet et 2 la Législature de cette province, ainsi
qu’a la Chambre des communes et au Sénat. Un clergé tres intelligent
et tres dévoué leur prodigue les bienfaits de la religion. Ils ont des
dcoles pour leurs enfants, de bonnes terres pour patrimoine, Qutre le
droit et la liberté qu’ils ont, comme tous ceux qui s’établissent & Mani-
toba et dans les territoires, de jouir des avantages offerts par la législa-
tion et les reglements au sujet des terres, il ne faut pas oublier qu’un
million quatre cent mille acres leur ont €té spécialement réservés i titre
_de premiers cccupants de ce pays.

Le méme mouvement de progrés s'étend aux territoires qui ne sont
pas encore €rigés en province. Pendant la présente session du parle-
ment fédéral, un projet dz loia été adopté, autorisant le recensement
de la population de ces contrées en vue de lui donner le droit d’élire
des députés A la Chambre des communes, et, sans aucun doute, de la
faire représenter aussi au Sénat. Comme leurs freres de Manitoba, les
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Métis des territoires auront bientdt leurs représentants autorisés dansles
deux Chambres. On prévoit facilemant qu'avant peu de nouvelles pro-
vinces seront organisées dans l'ouest, et que la population aura, comme
nous, ses Institutions provinciales.

Quant aux indiens, le parlement fédéral et le pays les ont toujours
favorisés d’une politique essentiellement civilisatrice, Ils les ont
traités avec la plus grande libéralité. On a fait des efforts constants pour
les tirer de I'dtat sauvage. Depuis 1872, nous leur avons consacré plus
de six millions de piastres. Nous leur donnons des réserves de terres et
des secours en argent. Nous leur enseignons Part de la culture, Des
écoles ont été établies pour leurs enfants, afin d’assurer aux nouvelles
générations les bienfaits de I'éducation. Tous ces avantages si précicux
leur sont garantis par la fol de traités solennels. Que peuvent-ils
demander de plus ? Pouvons-nous leur rendre un plus grand service
que celui de les civiliser, avec toutes les heureuses conséquences que
ce mot comporte ?

On me dira qu'il existe 13-bas certains griefs 4 propos de quelques
détails administratifs. C’est possible. Il serait méme inoui qu’il en fit
autrement. Il est facile de comprendre que laction gouvernementale,
ayant d s’exercer sur une aussi grande étendue, et & satisfaire les besoins
des groupes si épars d’une population disséminée dans un immense pays
ol récemment encore tout €tait i créer, ne puisse au début atteindre ce
degré de vigueur, cette rapidité d’exécution, cette justesse de décision
qu’elle obtient 11 ou elle regoit 'impulsion des rouages d’une adminis-
tration dans un état régulier de fonctionnement. C’est un inconvénient
que feront disparaitre rapidement les nouveaux moyens de communica~
tion, les chemins de fer surtout—qui suppriment les distances,—les dé-
veloppements du systeme postal, les perfectionnements toujours certains
du service public qui sont le fruit de Vexpérience, et qui accompagnent
Paugmentation de la population. Plus le gouvernement & Ottawa pourra
aisément se renseigner sur les demandes qui lui arriveront du Nord-
Ouest, plus il lui sera facile d’y répondre et d’y faire droit lorsqu’elles.
seront justes et bien fondeées.

Il est évident que rien ne justifie la prise d’armes qui a eu lieu au
Nord-Ouest et le mouvement insurrectionnel qui s’y fait. Nous devons.
tous condamner cette révolte contre lautorité de la loi. Clest aussi
I'opinion de Vauteur du projet de résolutions, parce qu'il propose en
premier lieu & la Chambre de protester solennellement de sa loyauté
envers la personne de S1 Majesté la Reine. 11 demande ensuite 2 cette
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Assemblée de dire qu’elle @ appris avec un profond regret les tristes événe-
menlts qui se prodvisent actuellement dans le Nord-Ouest diu Dominion, et
saist la premire occasion qui lut est offerte pour déclarer gu'elle ne peut
pas approuver les sujets de Sa Majesté qui cherchent @ régler par les armes
et leffuston du sang, des difficuités purement administratives.

Ce qui m’étonne, c’est qu’apres cette solennelle protestation de notre
loyauté, dont assurément nous n’avons jamais donné raison de douter,
et avoir réduit la question aux proportions d’une simple affaire de quel-
ques détails administratifs, il propose sérieusement que la Chambre
prononce contre le ministere fédéral la sévere censure que contiennent
les résolutions. Je le répete, il n’est pas dans les attributions de cette
Chambre de juger les actes d’un gouvernement qui est responsable au
parlement canadien et au pays. Nous n'avons pas plus le droit d’approu-
ver que de censurer. Les honorables députés de Trois-Rivitres et de
St. Hyacinthe nous ont cité comme un précédent qui justifiait leur
initiative dans cette circonstance, ce qu'a fait la Chambre des Lords
d’Angleterre au sujet des troubles de 1837. Il n’y a pas la moindre
analogie entre les deux cas. Le gouvernement anglais était directement
responsable au parlement impérial de sa politique au sujet du Canada.
La Chambre des lords et la Chambre des communes d’Angleterre
avaient constitutionnellement le droit de la désapprouver, si elles le
jugeaient & propos. Dans le cas qui nous occupe, il y a cette grande
différence que l'on propose A la Chambre de censurer un ministere qui
ne lui est pas responsable.

_L'’honorable député de Trois-Rivieres a-t-il bien réfléchi aux consé-
quences qu’une intervention aussi inconstitutionnelle et intempestive
que celle qu’il nous propose pourrait avoir pour notre province? Que
dirait-il si la Chambre des communes 3 Ottawa s’arrogeait le droit de
censurer les ministéres provinciaux ?

L’honorable M. Mexciexr—diputé de St-Hyacinthe.—C'est ce qu'elle
a fait dans la question Letellier.

M. Desjardins.—Je m’attendais & cette observation. L’hono-
rable député de St. Hyacinthe fait erreur. La Chambre des communes
n'a pas censuré les conseillers du lieutenant gouverneur Letellier, qui
avaient assumé vis-a-vis 'Assemblée 1égislative la responsabilité de son
acte en congédiant leurs prédécesseurs jouissant de la confiance
de la grande majorité de la députation. Elle n’a fait que désap-
prouver la conduite d’un officier du ministere fédéral, qu’elle a jugé
avec raison n'étre pas de nature a favoriser le bon gouvernement
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de la province. Elle était strictement dans son droit tout comme le
serait la Chambre des communes d’Angleterre en exprimant son opinion
sur la conduite de ceux que le gouvernement impérial charge de repré-
senter la couronne et d’en remplir les fonctions dans les colonies, On
ne peut pas plus nier aux ministres de Son Excellence le gouverneur
général le droit de lui conseiller de démettre un lieutenant gouverneur,
qu’au gouvernement impérial celui de conseiller 2 Sa Majesté le rappel
d’un gouverneur de Pune des colonies. Ce droit découle de celui qu’ils
ont de nommer 2 ces positions, et dans les deux cas ils sont respon.
sables au parlement de la maniere dont ils les exercent. Quant A la
démission de M. Letellier, le gouvernement fédéral savait d’avance que
Pavis qu'il allait donner a Son Excellence était conforme i I'opinion de
la Chambre des communes, parce gu’eile avait formellement exprimée.

Par le projet de résolutions et le sous-amendement que nous discu-
tons, on nous demande de condamner les conseillers de Son Excellence
le gouverneur général pour des actes dont ils sont responsables i la
Chambre des Communes et au pays qu'elle représente. 11 est donc de
toute évidence qu’il n’y a aucune analogie entre Yacte de la Chambre
des communes en 1879, rappelé par I'honorable chef de 'opposition, et
Iintervention tout & fait insconstitutionneile que 'on propose i cette
Chambre.

Supposons que nous censurions ou approuvions le gouvernement
fédéral au sujet de sa politique 2 Pégard du Nord-Ouest, est-ce que la
Chambre des communes a Ottawa n’aurait pas le droit de prendre une
décision contraire 2 la ndtre ? Ne pourrait-elle pas censurer lorsque
nous aurions approuvé, et approuver lorsque nous aurions censuré ? It
il fallait que la question se vidat dans l'arene électorale, de quelle cen-
sure les conseillers responsables de Son Excellence en appelleraient-ils
au jugement du peuple lui-méme ? Serait-ce de la ndtre ou de celie
de la Chambre des comnmunes? Personne n’hésiterait & répondre & cette
question. On sait trés bien que notre censure ne saurait constitution-
nellement atteindre un ministere fédéral fort de Vapprobation dela
Chambre des comimunes, de méme que notre approbation ne pourrait
le prbte’ger contre les conséquences constitutionnelles d’une censure
prononcée par les députés a Ottawa.

Si la Chambre des communes votait une adresse A Son Excellence
le gouverneur général blimant une politique que les conseillers de Son
Honneur le lieutenant gouverneur et cette Chambre croiraient favorable
4 la province, les honorables députés de Trois Rivitres et de Saint-
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Hyacinthe protesteraient sans doute contre une semblable intervention,
qu’ils diraient avée raison &tre une violation de nos libertés et de nos
dreits constitutionnels. Pourquoi alors nous demandent-ils de com-
mettie la faute qu'ils trouveraient si répréhensible de la part de la
Chambre des communes ?

L’honorable chef de 'opposition nous propose de dire par le premier
paragraphe de son amendement :

« “Que tout en faisant des veeux pour le rétablissement de la paix dans
le Nord-Ouest, cette Chambre espeére que des mesures seront prises
immédiatement pour faire disparaitre les causes des troubles et assurer
aux habitants du Nord-Ouest, sans distinction de races et de croyances,
les droits et les libertés qu'ils réclament avec raison depuis longtemps.”

L’honorable député de St-Hyacinthe a longuement parlé des affaires
du Nord-Ouest, mais il ne nous a pas dit quels sont ces droits et ces
libertés que les habitants de ces régions réclament avec raison depuis
longtemps et qu’il veut leur assurer.

Pour un, ie lui serais bien obligé sil voulait nous donner quelques
renseignements sur ce point. Il me semble pourtant que jai suivi avec
assez de soin et d'intérét les développements de la politique du parle-
ment fédéral au sujet des territoires de l'ouest, et je ne connais pas
quels sont ces droits et ces liberté&s qui ont ¢été refusés a leurs habitants.
Je sais bien tout ce qui a été fait pour le progres de ces contrées.
Comme électeur jai approuvé la politique qui a constitué la grande
province de Manitoba, qui a poussé avec une prodigieuse rapidité la
construction du chemin de fer du Pacifique, qui a réservé pres d’un
million et demi d’acres de terre pour les méus et leurs enfants, qui a
constamment eu pour but de civiliscr les indiens. Comme tout autre, je
prévois que de nouvelles provinces seront €rigées dans les tersitoires.
Mais je comprends qu'avant de doter cette population d’institutions
provinciales, il faut dtudier la question de la création de ressources
financitres suffisantes pour les faire fonctionner.

Il n’est guere possible que par ces prétendus droits mdeonnus et ces
libertés refusées, 'honorable chef de Popposition veuille tout simplement
parler des ‘difficultés purement administratives” que mentionne le
projet de résolutions de 'honorable député de Trois-Rivieres. Alors de
quoi s’agit-il? Puisque 'on nous demande de voter cet amendement, il
n’est que juste de nous dire ce qu'il sigifie et ce que l'on veut.

Quel étrange rcvirement d’opinion s’est donc fait dans certains esprits.
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Depuis quinze ans nos adversaires nous reprochent de trop faire pour
le Nord-Ouest. Que de fois n'ont-ils pas accusé le parti conservateur de
sacrifier les intéréts des anciennes provinces au profit des nouveaux
territoires! A les en croire, nous aurions été bien trop généreux i
lé¢gard des populations que nous avions ad nises 2 jouir des avantages
de notre systeme de gouvernement. Nous avions tort de leur prodiguer
les millions pour les chemins de fer et autres travaux publics, Suivant
eux, nous leur avions fait Ja part trop large dans la représentation 2 la
Chambre des communes. Partout dans les provinces de I'est, on nous
a reproché, — & coup sir bien injustement — de les oublier pour ne
penser qu’au Nord-Ouest.

Auvjourd’hui tout change. L’honorable député de St. Hyacinthe, le
chef de nos adversaires dans cette encecinte et dans la province, nous
apprend, & notre grande surprise, que les ¢ habitants du Nord-Ouest,
sans distinction de races et de croyances ” que, suivant ses amis et lui-
méme, nous avions si inddment favorisés, tant choyés, pour lesquels
nous avions €té si prodigues, “ réclamnent avec raison depuis longtemps ”
leurs “ droits ” et leurs * libertés.” Il est é€tonnant comme certains
hommes publics regardent peu aux contradictions, lorsqu’ils se laissent
entrainer i chercher quelques jours d’une popularité pourtant bien vaine
en exploitant un malheur national au profit de leur parti.

Je me permettrai une remarque au sijet d2 la proposition en aman-
dement de 'honorable député de Charlevoix. Je lis dans le second
paragraphe que cette Chambre “ croit devoir exprimer la confiance que
le gouvernement du Canada ne négligera aucun moyen légitime pour
dpargner autant que possible Veffusion du sang, et ramener promptc-
ment la tranquillité et 1a paix, et qu’elle espere que lordre sera bientdt
1établi” Si javais raison de croire que Pon demande d la Chambre
d’exprimer constitutionnellement sa confiance dans les conseillers
responsabies de Son Exccllence e gouverneur-général, le principe vrai
que y'al posé ne nous autoriserait pas & le faire. Mais je suis convaincu
que telle n'est pas Yintention de Thonorable député de Charlevoix.
Dailleurs, & la lecture attentive de sa proposition, il est facile de co n-
prendre qu'il ne s'agit que d’exprimer ¢ Uespoir ¥ de la Chambre que
des mcsures efficaces scront prises pour le rétablissement prochain de
la paix. C’est un veen que ndus avons bien le droit de formuler. Avec
cette signification, qui est la vdritable, je considire que dans les circon-
stances il est de notre devoir d’adopter cet amendement.

On a sévtrement critiqué le ministere de la milice au cours de ce
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dcbat.  L’honorable député de Trois-Riviéres veut que nous le censu-
rions 2 cause, dit-il, de Vinsuffisance de I'équipement et de l'armement
des volontaires sous les drapeaux.

J'ai Yhonneur de commander 'un des bataillons volontaires, et je
fais partie de notre milice active depuis 1868. Je puis donc parler de
notre organisation militaire avec une certaine connaissance de cause.
Je dis sans hésiter que 'on est injuste envers le ministere de la milice
et envers celui qui le dirige. Il est toujours facile de critiquer, lors
méme que Pon ne se donne pas la peine de se renseigner pour savoir si
ses reproches sont fondds. Je ne prétends pas que tout soit complet et
parfait dans notre systéme militaire, mais il est certain que nous avons
pour notre argent et méme beaucoup plus. S’imagine-t-on qu'avec le
million de piastres que nous consacrons annuellement & notre milice,
I’on puisse espérer étre sur un pied de guerre comparable a celul des
grandes puissances militaires ? Les plus séveres, aujourd’hui, 2 F'adresse
du ministére de la milice sont précisement ceux qui se sont le plus
opposés A 'augmentation des crédits en faveur de notre force volontaire,
Ils trouvent maintenant 2 redire A linsuffisance de ce qui a été fait
en dépit de leur constante opposition. L’honorable député de Trois-
Rivitres nous parle de 'équipement et de 'armement qu’il dit ne pas
étre ce qu'ils devraient. En premier lieu, est-il bien certain de ce qu'il
affirme? Sur quoi se base-t-il pour déclarer que les volontaires qui vont
faire la campagne du nord-Ouest n’ont pas P'dquipement nécessaire, et
qu’ils ne sont pas bien armés ? Il ne nous a rien dit & ce sujet.

Mais si 'honorable député de Trois-Rivieres ne I'a pas déja fait, je le
prie de référer aux comptes publics du Canada. Il constatera que 'on
ne dépense qui peu pres cent cinquante mille piastres annuellement
pour Péquipement et Varmement d’une force d’une quarantaine de mille
hommes. Est-il surprenant qu’avec une somme aussi modique nous
n’ayons pas de bien riches magasins militaires? On rapporte que Napo-
léon Ier aurait dit,—et, certes, on ne contestera pas sa compétence—
que pour faire la guerre il fallait trois choses; la premiere c’était de
Vargent, la seconde de l'argent, la troisitme encore de largent. Ilya
bien du vrai dans ces paroles. Veut-on doter le pays d’une forte organi-
sation militaire, lever une armée permanente assez nombreuse et lui
donner, ainsi quaux volontaires, les armes les plus perfectionnées,
remplir de vastes magasins militaires de tous les articles de I'équipement
de campagne le plus complet, je dis que c'est tres facile, mais a trois
conditions, La premibre, 1l faudra de Vargent, la seconde de argent, 1a
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troisitme encore de argent. Il serait inutile de se fawe illusion sur ce
point. L’honorable député de Trois-Rivieres estil prét & proposer une
semblable politique? Alors qu'il le dise ouvertement. Son aven méme
sera la preuve de Vinjustice des critiques qu’il fait de 'administration du
ministere de la milice, qui ne pouvait certainement pas faire plus avec
les faibles ressources financieres que le parlement a jusqu'ici mises 2 sa
disposition.

Je juge bien différemment ce qui s’est fait depuis le commencement
de la campagne du Nord-Ouest. A mon humble avis, la rapidité de la
mobilisation des troupes appelées sous les drapeaus, et de leur transport
sur le thédtre des hostilités & une si grande distance, fait 'honneur du
ministére de la milice comme la gloire de nos volontaires. N’est-ce pas
un résultat magnifique ? En quelques jours cinq mille hommes sont
réunis et rendus A des distances de quinze cents & plus de deux mille
milles, et cela malgré les inconvénients d’une saison encore rigoureuse,
et les difficultés des moyens de communication au nord du lac Supérieur.
Dans les circonstances, 1l n’était pas possible de faire mieux. Loin de
critiquer sans raison le ministre de la milice et les officiers de son dé-
partement, I'on devrait plutdt les féliciter du succes obtenu, qui est d’'un
si favorable augure pour I’heureuse issue de la campagne,

L’honorable député de Trois-Rivieres nous a.parlé en termes émus
des mistres endurées par les volontaires pendant le voyage. Personne
n’a de plus vives sympathies que moi pour mes compagnons d’armes
actuellement sous les drapeaux, dans les souffrances inséparables de
toute expédition militaire. Personne n’admire plus leur courage 2 les
supporter, Mais j’ai éprouvé pour eux un sentiment pénible en écoutant
Pauteur du projet de résolutions. Je suis bien convaincu qu’ils ne lui
sauront pas gré d’avoir entretenu cette Chambre de plaintes qu'ils ne
voudraient pas porter eux-mémes, qu’ils ont trop l'esprit de discipline
et le sentiment du devoir pour faire.

Lorsqu'ils ont couru aux armes pour aller généreusement et patrioti-
quement risquer leur vie pour rétablir Uordre et défendre l'intégrité du
territoire, ils savaient qu’a part les dangers qu’'ils auraient & braver sur
le champ de bataille, il leur faudrait subir les intemperies de la saison,
les inconvénients indvitables du déplacement d’un grand nombre
d’hommes, les privations du voyage, les fatiques des longues marches.
Ils comprenaient que la sollicitude des autorités, quelque grande qu’elle
fit, ne pouvait leur éviter les miseres inhérentes 2 toute campagne mili-
taire. Ils savaient qu'ils ne seraient pas au foyer domestique, au sein de

€5
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la famille, y jouissant de beaucoup de confort, mais qu’ils auraient’3
supporter les rudes épreuves de la vie du soldat en activité de service.
Cette perspéctive ne les a pas fait hésiter, parce qu'ils savaient aussi
que ces privations, ces fatigues, ces miséres, supportées avec courage,
seraient leur gloire tout comme la bravoure dont ils feraient preuve sous
le feu de I'ennemi. Ils ne se plaignent pas, et je pense bien qu’ils seront
peu flattés des remarques de 'honorable député de Trois-Rivieres. Ils
ne le féliciteront certainement pas non plus d’avoir dit qu’ils étaient
allés défendre une cause injuste. Si l'auteur de ces résolutions n'y a
pas déjd pensé, qu'il me permette de le lui dire en ma qualité de I'un
des membres ne notre force volontaire. Pour le soldat, la cause qu’il
défend, c’est celle de son drapeau, de 'honneur et de la gloire de son
pays. Cette cause est toujours sacrée, et il n’en connait point d’autre.
Nos braves volontaires ne sont pas allés faire une guerre d’extermination,
mais ils sont accourus pour rétablir la paix, assurer le respect des lois et
maintenir Uordre. Par leur dévouement et leur courage, ils ont noble-
ment mérité la reconnaissance et I'admiration de tous leurs concitoyens,
qui sauront leur en donner d’éclatants témoignages.

M. Robidoux—dputl de Chatcauguay.—M. le president, la
question qui nous est soumise est celle de savoir si le gouvernement
fédéral mdrite lapprobation du pays au sujet des événements qui se
déroulent st lugubrement au Nord-Ouest,

Comme 1l I'a dit lorsqu’il a soumis ses résolutioms i la Chambre,
Thonorable député de Trois-Rivitres nappartient 3 aucun parti. Il est
donc libre de toutes entraves vis-L-vis du gouvernement qui domine
A Ottawa.

Maiatenant dtudionsla question avec calme et impartialité et entendons-
nous bien sut les termes sur lesquels elle repose.  On semible vouloir
dire que le gouvernementn'est pas coupable de négligence dans les affaires
du Nord-Ouest. Je suis certain que si les honorables députds de la
droite étaient appeids A dire devant le peuple que les autorités féddrales
ne méritent pas la censure, il n’y en a pas un seul qui oserxit dire que le
gouvernement du Canada est exempt de blime.

Pour ma part, je crois devoir dire que jappuieral de mon vote 'amen-
dement de l'honorable chef de 'opposition.

On a été tres loin, et Pun des honorables députés de la droite a été
jusqu’a dire que nous devrions nous taire méme dans le cas olt nous
serions tous convaincus que le gouvernement cst coupable. C’est une
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doctrine un peu despotique et qui, si elle était reconnue, nous enlverait
I'une de nos libertés les plus précieuses, celle de juger les actes de ceux
qui nous gouvernent. Bien loin de mériter notre admiration, le gouver-
nement fédéral, dans toute cette affaire du Nord-Ouest, doit encourir
notre réprobation. On ne doit pas chercher 3 éviter la véritable question.

On nous a aussi accusé de manquer de patriotisme, de loyauté, parce
que nous prenons la liberté de dire que le gouvernement fédéral n'a
pas fait son devoir. Cependant dans les résolutions on proteste en
termes formels de notre loyauté envers la personne de Sa Majesté la
Reine. Mais y at-il du mal 4 dire que le gouvernement fédéral a mal
administré les affaires du pays. S'il en était ainsi, on pourrait faire le
méme reproche chaque fois que nous n'approuvons pas les actes d’un
gouvernement. L’honorable député de Montmorency a parlé en termes
sympathiques des volontaires. Nous sommes tous d’accord 3 faire leur
louange. Ils sont des jeunes gens fxéro'iques. Chez eux la voix du
patriotisme seule a parlé, et ils sont partis bravement, courageusement.
Hs nous reviendront couverts de gloire, et comme le disait ’honorable
chef de 'opposition dans son magnifique discours, ils nous reviendfont
tous des héros.

M. le président, & ce point du débat, apreés les éloquents discours
que nous avons eatendus, je me hornerai A dire que j’enregistrerai mon
vote en faveur de Yamendement de 'honorable chef de lopposition.

M. LeBlane—diputt de Laval.— M. le président, 'honorable
député de Chateauguay ne semble voir dans ce débat qu’une chose :
blimer quand méme le gouvernement fédéral. C’est regrettable. Une
question comme celle-ci ne doit pas étre traitée au point de vue des
partis politiques. Mieux vaut la dégager de tout préjugé, et l'envisager
avec calme et une parfaite indépendance,

L’honoiable député de Trois-Rivieres commence ses résolutions par
une solennelle protestation de loyauté envers la couronne britannique.
Excuse peut-Ctre pour les regrettables paroles quil vient aujourd’hut
faire inscrire au livre des votes et délibérations de cette honorable

Chambre.

Oui, M. le président, c’est avec un profond sentiment de tristesse que
nous avons appris les malheureux événements qui se produisent aujour-
d hui dans le Nord-Ouest. .\u moment ol le Canada a le plus besoin
de paix, de bonne entente et d'union, ap:és que le pays sest saigaé A
blanc pour assurer la construction de cet immense chemin de fer qui
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doit faire sa prospérité : au moment ou toutes les forces vives de la
nation sont mises 4 contribution paur assurer 'établissement des terres
fertiles du Nord-Ouest canadien, voila que la guerre civile éclate, met-
tant en péril les espérances que nous formions pour Vavenir du pays.

Et C’est 13, & ce méme endroit, ol s'accomplissent ces travaux gigan-
tesques, que insurrection a établi sen siége,

Devant elle fulent les populations épouvantées ; vieillards, femmes
et enfants sont massacrés par les sauvages.

Les travaux sur le chemin de fer canadien du Pacifique sont entravés
ou ralentis, 12 ol1 ils ne sont pas completement arrétés.

L'immigration européenne attirée par les avantages sans nombre que
lui offrent les vastes ressources de notre pays, prend une autre direction,
Et c’est alors que 'honorable député viert déclarer phlegmatiquement :
“ Qu'ils doivent étre blaméds, les sujets de Sa Majesté qui cherchent
¢ regler par l'effusion du sang, des difficultés purement administratives.”

Ces malheureuses paroles sont une insulte 2 la loyauté de nos braves
volontaires. Peut étre qu’a Pheure qu'il est, quelqu’un de nos parents,
de nos amis tombe sous le feu de l'ennemi, et 'honorable membre
choisit ce moment-1a pour jeter Pinjure 2 la face de ceux qui, n’écou-
tant que la voix du devoir ont volé 2 la défense du pays, de la justice et
du droit.

Qui sont ceux qui veulent Peffusion du sang?

Ceux-1a qui, aprés avoir été nourris aux dépens du pays, égorgent de
paisibles colons et jettent la terreur au milieu de nos populations:

Ce sont ceux qui, sous prétexte de faire valoir des droits, vrais ou
supposés, 1event 'étendard de la révolte pour entraver la marche du
progres, et essayer de faire perdre au pays, en un instant, le fruit de
vingt années de labeur et de travail incessants.

Et I'on appelle cela des difficultés purement administratives, et Pon
blame le gouvernement fédéral.

Drabord, pourquoi et en vertu de quelle autorité ?

L’honorable député a appris, par la voie des journaux, des chases
terribles sur le compte du gouvernement d’Ottawa, a propos de ces
affaires du Nord-Ouest.

L’honorable député a-t-il songé, un seul instant, de faire prendre A la
Chambre Pétrange attitude qu'’il a prise lui-méme dans cette affaire ; il
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1ui fallait vérifier ses assertions. A entendre I'honorable député tout le
Nord-Ouest serait en feu. Depuis quand les journaux ont-ils le don de
Téinouvoir jusqu’d ce point-la ?

A-t-il songé un seul instant que puisqu'il veut assigner le gouverne-
ment fédéral au tribunal de cette Chambre, illui faut plus que les
racontars des journaux, qui se contredissent du jour au lendemain, ou
les bruits qui courrent la rue, pour prouver ce qu’il avance si légere
ment.

Comment, M. le président, Pon veut que, nous constituant les juges
du gouvernement d’Ottawa, sans aucune preuve certaine, procédant
ex parte nous censurions des gens completement en dehors de notre
contrdle.

A quoi sert alors la constitution ? Foin que tout cela pour le député
de Trois-Rivitres ! La loi, les reglements de cette Chambre ne sont pas
assez larges, et imposent trop d’entraves 4 l'esprit aventureux de 'hono-
rable député. Dame, quand on apporte avec soi un contingent d'un
demi million de Canadiens qui s’appellent les fils de la liberté, et qui
vous télégraphie de Somerville, Massachusetts, des compliments splendi-
des, il faut des horizons, nouveaux de 'espace, quoi.

L’honorable député me permettra-t-il de lui demander quels sont ces
fils de la liberté qui ont pris la peine de lui télégraphier pendant qu’il
parlait le 15 au soir.

M. Turcotte.—De braves gens.
Plusieurs.—Ou cela est-il ?

M. LeBlane.—Cest dans I'Electenr du 16 avril courant, ¢a doit
&tre vral puisque c’est dans les gazettes; ¢a se lit comme suit :
“ Somerviile, Mass., 15 avril 188s.
% Un demi million de Canadiens se font I'écho de vos sentiments.
“ LES FILS DE LA LIBERTE.”
Je salue avec respect ce foudre de patriotisme dont la voix ardente a

le don de faire vibrer les cceurs A des centaines de lieues de distance.
C’est pire que du magnétisme, cela c’est de la magie.

Et ces canayens-la sont de fiers hommes aussi. Avec de pareils adver
saires, le gouvernement d’Ottawa n’a qu'a se bien tenir.

Si ce n’était pas dans la gazette, je pourrais dire que ces droles-1a ne
sont pas de cent lieues. Mais. ...V Electenr V'a dit.
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Puisqu’on en est & parler des journaux, je reviendrai, M. le président,
sur un article intitulé : “ A boulet rouge,” et dont on a parlé en cette
Chambre. Le voici :

“ A BOULET ROUGE

“ L’honorable M. Turcotte, député de Trois-Rivieres, a donné hier
avis 3 la Législature provinciale qu’il proposerait, lundi prochain,
une adresse au lieutenant-gouverneur blimant le gouvernement fédéral
au sujet de Vinsurrection du Nord-Ouest.

« Cette démarche de M. Turcotte est hardie, mais elle est virile,
C’est Vacte d’'un patriote et d'un homme. Nous verrons, lundi, §'il en
est beaucoup de cette trempe dans les rangs du ministere.

“ En est-il parmi les conservateurs qui ne savent pas que tout ce que
contient I'adresse proposée par M. Turcotte est la vérité? Pasun ?

« Combien y en a-t-il qui auront le courage et le cceur de l'avouer ?
C’est une autre affaire.

* Nous verrons cela.”

M. le président, chose éirange, et que lit-on dans le Star du 14 cou-
rant, & propos du passage 2 Montréal du régiment d’Halifax, en route
pour le théitre de la guerre !

C’est M. Beaugrand, maire de Montréal et propriétaire de la Patrie,
quti 2 la parole :

“ Le maire les félicita et leur exprima le plaisir que la ville aurait
€prouvé A leur donner Phospitalité. Ce baptéme du sang qu'on dit étre
nécessaire i tous les pays ne fera que consolider le Canada et cimenter
davantage les unes aux auires les différentes nationalités qui composent
notre population. Notre pays, a dit Son Honneur, sera bient6t couvert
d’'une bande d’acier qui s'étendra de 'Atlantique au Pacifique ; les sec-
tions non achevées au commencement de insurrection ont été recou-
vertes par lacier éblouissant des baionnettes de nos braves volontaires.
Cest le commencement d’une ere d'unité et de force pour le Canada. ”

Quelle différence, M. le présidens, entre ces loyales paroles du pro-

priétaire de la Patric et les phrases boursouffiées de son rédacteur en-
chef }

Quelle différence avec T'honorable député de Siint-Hyacinthe qui
emboite le pas derriére Phonorable député de Trois-Rivieres,
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11 est regrettable que le chef de la gauche ait jugé a propos de
prendre cette position. l.a place qu'il occupe en cette Chambre doit
produire au dehors un peu de conviction qu'une partie notable de cette
Chambre partage son opinion. C'est malheureux. Aussi que lit-on dans
le Star du seize courant ;

“ La discussion a la Législature de Québec sur la proposition de M.
Turcotte aux fins de censurer le gouvernement fédéral a été ajournde.
Le chef de I'opposition n’a pu rdsister & la tentation de faire un peu de
capital politique avec la proposition indigne d'un homme d’Etat, et
s'est identifié avec elle. A T'heure qu'il est on connait trés peu de chose
des griefs des Métis. Ce que 1'dn sait bien, par exemple, c’est qu’ils ont
eu recours 4 un moyen abominable et inconstitutionnel pour affirmer
leurs droits. Que dans ces circonstances la Tégislature de Québec, qui
n’a aucune responsabilité en cette affaire, se croit tenue de déclarer que
Yinsurrection est due au manque d’énergie et d’'une politique juste de
Ja part du gouvernement fédéral, ou que d’un autre coté sans rien con-
naitre des actions ou des omissions du gouvernement elle se croit tenue
d’approuver telles actions ou omissions, suivant le cas, la chose est
simplement absurde. ”

Si Phonorable député de Trois-Rivieres ct celui de Saint-Hyacinthe
veulent s’appuyer sur les dires des journaux, c’est le temps de mettre en
pratique leurs excellentes intentions. l.e Sia# passe un peu pour indé-
pendant et beaucoup pour libéral; tousles deux pourront y trouver
leur compte.

Je crois que le Star a raison, avec tous les journaux conservateurs,
sur ce point ; cette question n’aurait jamais di étre amenée dans la
discussion.

Mais puisquil en est ainsi, il est peut-étre bon que le pays sache 2
quoi s’en tenir sur les idées des honorables membres de cette Chambre

Je pourrais citer encore le Globe du 15 et plusieurs autres journaux
libéraux qui tous condamnent directement ou indirectement les résolu-
tions de I'honorable député,

Le Jjournal de Trois-Rividres et la Presse, deux journaux invoqués
par le proposeur des résolutions, abondent dans le méme sens,

Je termine, M. le président, en invitant les membres de la gauche &
suivre 'exemple de leur chef & Ottawa, 'honorable Edward Blake, qui
dans les circonstances n’a pas cru devoir rien faire qui put embarrasser
le gouvernement sur cette question, et je ne crois pas, malgré les pré-
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dictions de leur chef en cette Chambre, qu'ils aient jamais lieu de s’en
repentir.

Quant & moi, M. le président, je voterai contre les résolutions de
Thonorable député de Trois-Rivieres, et pour celle du député de Char-
levoix.

M. MecShane—déiputé de Montréalouest—M. le président, si
Thonorable député de Laval avait été & Montréal samedi, et s'il avait
assisté & 'assemblée qui a eu liey, ol il y avait 3,000 citoyens, il aurait
vu si ce quil vient dire aurait été bien accueilli par ceux qui étaient
présents & cette assemblée.

On se demande pourquoi notre estimé chef & Ottawa n’a pas encore
parlé de ce sujet. L’honorable M. Blake se fera entendre et sa grande
voix aura un immense retentissement dans tout le Canada. Je dirai
moi-méme qu’il est plus ou moins opportun de présenter ici dans ce
moment des propositions de cette nature. Cependant elles nous
donnent l'occasion de voir un curieux spectacle. Plusieurs orateurs ont
dit -leurs opinions et celles qu'ils croient étre celles de la population,
mais on aime mieux le parti de Sir John A. Macdonald 2 la justice et
au patriotisme. Je dis honte & ceux qui prétendent que je ne suis pas
Yoyal parce que je ne veux pas approuver un gouvernement qui n’a pas
fait son devoir.

Quand lord Lansdowne vint au Canada en 1883 des pétitions lui
furent adressées ainsi qu'au gouvernement, et cependant rien ne fut
fait pour rendre justice i ces pauvres gens. Ils mourraient de faim, et
les pétitions envoyées & Ottawa étaient restées enfouies dans le pupitre
de Sir David McPherson, ministre de l'intérieur.

Les discours prononcés & Montréal dans lassemblée de samedi,
€taient honnétes et sinceres, et je serais heureux de voir mes hongqrables
collegues se donner la peine de les lire dans les comptes-rendus publiés
par la presse.

On a dit que deux prétres avaient été tués par les rebelles. Ce n’est
pas vrai ; les Métis aimeraient mieux se tuer eux-mémes que d’Oter la
vie A leurs prétres.

L’honorable député de Montmorency a parlé du courage déployé par
les volontaires qui sont allés faire la campagne. Oui, M. le président,
ils ont montré beaucoup de bravoure, car, bien que le gouvernement
dépense un million et demi pour la milice, la plupart des soldats étaient
a peine vétus et mal armés.
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Pour ma part, je déplore les pertes de vie que cette campagne va
causer, car il aurait mieux valu régler cette question par l'application de
mesures de justice. Déja nous avons la preuve qu'on aurait pu reégler
cette question autrement que par les armes, puisque le gouvernement
s'est hité de nommer une commission pour arriver  un réglement de ces
difficultés. Et c'est cette pensée qui a inspiré le sentiment qui domine
chez la population de Montréal. On réprouve la rébellion, mais on ne
peut s’empécher d’avoir des sympathies pour ces malhcureux traités
avec tant d’'injustice. Mes propres compatriotes, je suis fiers de le dire,
sont en faveur de la cause de ces persécutés. Je n’approuve pas moi-
méme ce qui s'est fait ni la malheureuse excitation qui en a été la suite.
Mais aussi n'oublions pas les faits. Et ici je ne puis m'empécher de dire :
Honneur & I'honorable M. Blake qui condamne la politique néfaste de
Sir John A. Macdonald.

Honneur & M. Blake qui, jour apres jour, a signalé les dangers
imminents de la situation. Nous devons soutenir ceux qui sont allés
défendre l'ordre dans le pays et la majesté des lois outragée, mais dans
P'ceuvre de pacification que nous devons accomplir, n'oublions pas que
les armes seules ne peuvent établir une paix durable. Nous devons
remonter a la cause de cette rébellion et nous efforcer d’appliquer une
politique plus humaine, plus juste que celle qui a prévalu par le passé.

M. le président, je ne m’attendais pas de parler sur cette question ce
soir, aussi n'ai-je pas en mains tout ce qu’il me faudrait pour donner
3 mes remarques tous les développements désirables. Je termine en
disant que je voterai pour l'amendement de l'honorable chef de
Popposition.

I’honorable M. 'Xaillon—député de Montréalest, procureur géntval.
M. le président, on nous demande dans Iétat actuel de la question, de
voter 'amendement de 'honorable chef de opposition. Il importe de
se rappeler du texte de cette proposition. Le voici :

“ Que tout en faisant des veeux pour le rétablissement de la paix
dans le Nord-Ouest, cette Chambre esptre que des mesures seront
prises immédiatement, pour faire disparaitre les causes des troubles et
assurer aux habitants dy Nord-Ouest, sans distinction de races et de
croyances, les droits et les libertés qu'ils réclament avec raison depuis
longtemps.

“ Que les troubles du Nord-Ouest ont été en grande partie causés
par le manque de prévoyance et P'absence d’une politique prudente et
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énergique et par une politique ambigiie, remplie de titonnements, de
retards et d’irrésolutions de la part des autorités fédérales, a Végard des
habitants du Nord-Quest ;

“ Que cette Chambre espere, que le gouvernement de cette province
prendra les moyens constitutionnels pour mettre a la disposition des
familles de nos braves volontaires un montant suffisant pour les secourir
durant 'absence de leurs chefs et de leurs soutiens naturels.”

Ce sous-amendement n’est qu'une rdpétition des résolutions de
I’honorable député de Trois-Rivieres. Ony voit aussi la méme tendance
bien accentuée de blimer le gouvernement fédéral et le ministre de la
milice. Il y a une variante cependant. On dit dans la proposition prin-
cipale que les Métis se sont soulevés i propos de difficultés administra-
tives, et dans le sous-amendement un déclare que ce n’est plus pour des
difficultés administratives mais parce que les habitants du Nord-Ouest
sans distinction de races et de croyances, n’ont pas “ les droits et les
“ libertés qu’ils réclament avec raison depuis longtemps.” Je ne suis
pas chargé de mettre d’accord I'honorable chef de l'opposition avec
P’honorable député de Trois-Rivieres, mais je soupconne que le chef de
Vopposition a choisi cette rédaction parce que ces mots sont plus
sonores, choix qui résulte plutdét des habitudes que de la vérité de la
situation. A part cette différence que l'on s’explique quand on connait
le caractére de Pun des auteurs de ces deux propositions, il y a une
parfaite similitude entre les deux.

On a compris que l'étroite liaison qu'il y a entre les deux propositions
ne permettait pas d’en fairc une discussion séparée. Aussi nous avons
discuté les deux ensemble.

Laissons de c6té, dés le début, les protestations de loyauté, d’admi-
ration pour le courage des volontaires et la demande de secours pour
leurs familles. Ces choses ont été mises 13 pour mieux dissimuler le but
de la proposition principale.

Je crais pouvoir le dire sans crainte de me tromper, c’est un but de
parti que l'on veut atteindre. Il s’agit de soulever P'opinion publi-
que contre le gouverncment conservateur d’Ottawa. Prenons donc
les choses telles qu'elles viennent, et voyons les moyens qu’il faut
employer pour avoir quelque chance de succes dans une voie pratique.
Les surprises sont quelques fois bonnes comme mesures de tactique,
mais quand on reste encore quelque temps dans le calme d'une sage
réflexion, on voit vite renaitre le bon sens, avec ses droits imprescrip-
tibles.
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M. le président, le moins que 'on puisse dire, c’est que ces propo-
sitions sont étranges. Elles me font Veffet de plantes exotiques qui
languissent faute du climat et de I'atmosphere propres A leur dévelop-
pement normal.

On nous proposé de prononcer un jugement sur une cause que nous
ne connaissons pas. Que savons-nous des réclamations des Métis et des
miseres des volontaires?.... Et s'il y a eu miseres, quels moyens
avons-nous d'établir qu’il en dépend du ministre de la milice. On est
venu avec des articles de journaux comme preuve X lappui de ces
accusations. Est-ce une preuve suffisante pour faire le proces du gou-
vernement devant l'opinion publique? Cela peut faire Paffaire d'un
parti, mais non pas de ceux qui veulent étre justes avant d'étre parti-
sans. Je le demande & mes honorables collegues, que savons-nous des
documents qui sont dans les archives des ministeres publics & Ottawa ;
que savons-nous des négociations qui paraissent avoir eu lieu ? Savons-
nous si le ministre de la milice a négligé quelques-uns de ses devoirs
ou un seul de ses devoirs ?

On se sert de journaux pour accuser. Mais voyez donc ce que 'on
peut penser en s’appuyant sur les dires des journaux. I’autre jour, I'hono-
rable chef de lopposition nous a dit, avec des larmes dans la voix, la
mort de jeunes gens. Je lui en veux de nous avoir presque fait pleurer
pour rien. Ces jeunes gens qu’on nous disaient morts, se portent au
contraire tres bien. Je trouve dans le Journal de Québec une lettre signée
par un volontaire du ge et que j’invite les honorables membres A lire
attentivement. D’apres le ton de cette lettre, je puis dire qu’en voild un
qui se serait sentt bien humilié §’il avait entendu les jérémiades de
I'honorable député de Trois-Rivieres et de ’honorable chef de 'opposi-
tion. Toujours d’apres les journaux : est-ce que nous ne voyons pas que
Monseigneur Taché hésite encore & croire que les Peres Marchand et
Fafard aient été tués. Mais 'honorable chef de 'opposition ne pouvait
étre satisfait de cela. Il lui fallait deux morts ; sans cela il les aurait fait
mourir tous. C’est encorc un bonheur qu'il en ait trouvé deux. L’hono-
rable député ne calque pas son discours sur les circonstances, mais les
circonstances sur son discours, quand bien méme les événements
devraient le démentir immédiatement. Voild un systeme qui ressemble
2 la recommandation de ce maire d’une commune, qui disait : & Pavenir
il faudra que la pompe soit essayée au moins 24 heures avant chaque
incendie.

Nous n’avons pas de reseignements, et nous navons pas méme les
-3 )
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moyens de nous renseigner. Qui pouvons-nous forcer de paraitre devant
nous pour nous faire connaitre tous les éléments de cette question ? Et
si nous n'avons pas les moyens de nous enquérir de tous ces faits, sur
quoi baserons-nous notre jugement ?

Malgré notre ignorance incontestable des détails, il y a une chose
relative A I'ensemble que nous savons, c’est que l'administration des
affaires du Nord-Ouest présente beaucoup de difficultés sérieuses. De
plus, c’est qu’on ne va pas 4 la guerre sans qu'il en cofite, comme le
disait I'honorable M. MacKenzie ces jours derniers. En dernier liey,
c’est que nous n’avons pas juridiction pour juger cette question.

Dans les résolutions, on dit que ’Assemblée 1€égislative représente la
province. Oui I'Assemblée représente la province mais seulement dans
la limite de ses attributions constitutionnelles. Son role est de s’occuper
de ce qui la regarde. Si nous y allions de ce pas, nous pourrions bien
prendre tout ce qui est réservé par 'acte d'union au parlement fédéral.
Nous pourrions bien dire que le gouvernement conservateur avait raison
de hiter 'exécution des travaux du chemin de fer du Pacifique, et les
événements le prouvent aujourd’hui, mais & quoi bon porter de ces

jugements.

Sommes-nous ici pour faire des discussions oiseuses, pour poser des
prémisses dont nous ne pouvons pas tirer les conséquences logiques ?
Nous faisons assez de discussions sur des sujets qui sont dans nos
attributions, pour que nous n’allions pas nous méler d’affaires qui, comme
Législature, ne nous regardent pas. On a senti la vérité de ce que je
dis, car plus loin on déclare que les * membres, comme citoyens,” ont
droit de s’occuper de cette question. Pourquoi la province porterait-
elle les frais d’une telle discussion ? Je ne crois pas qu’il soit opportun
de la faire ici.

M. le président, quelques uns de nos amis en parlant sur ces résolu-
tions, ont dit que, dans leur opinion, elles exprimaient un manque de
leyauté. Et 'honorable chef de 'opposition trouve que c’est une exagé-
ration. Je crois que non. Il y aici un manque de loyauté parce que
nous n'avons pas de juridiction counstitutionnelle, parce que nous
n'avons pas de renseignements positifs, et parce que rien nous force
d’en parler. Si donc nous n’avons pas de renseignements, on ne pouvait
nous forcer d’en parler, Il ne pouvait y avoir que le désir d’embarrasser
le gouvernement qui put engager l'auteur de cette proposition 2 la
soumettre & nos délibérations. Or faire un tel acte dans des circons-
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tances aussi graves, augmenter les difficultés de la tdche des autorités
en répandant le mauvais vouloir, je dis que c’est un manque de loyauté.

Est-ce avec ce langage qu'on pourraengagér les Métis 2 revenir au
respect de l'autorit€ et encourager ceux qui pourraient étre employés 2
porter les armes 13 bas,

Mais il y a plus et voici unej phrase qui sent la déloyauté, ou je me
trompe fort, On déclare :

“ Que cette Assemblée représente constitutionnellement la province
de Québec et a le droit incontestable d’exprimer son opinion, lorsque
ses fils sont appelés & aller verser leur sang pour une cause dont la
justice est pour le moins discutable. * Et l'on dit que ce n’est pas de la
déloyauté :.... “Pour une cause dont la justice est pour le moins
discutable .. .. mais je comprends que cette cause est celle du bon
ordre et de la paix publique. Cependant voila que 'on déclare que
cette cause n’est pas juste. Si ce w'est pas de la déloyauté, ce n’est pas
non plus un langage loyal.

La loyauté oblige & travailler en faveur de lautorité constituée. Or
c’est le contraire que l'on fait dans cette proposition. Ce n’est pas parce
qu'on dit que l'on proteste solennellement de sa loyauté envers la per-
sonne de Sa Majesté la Reine, que 'on vante le courage des troupes et
et que P'on blime les Métis d'avoir recours aux armes, ce n’est pas parce
que l'on dit toutes ces choses 13 que on réussira A dissimuler ce qui se
trouve dans le paragraphe que je viens de lire,

Nos adversaires nous disent que les Métis ne manquent pas de loyauté
mais qu’ils agissent par désespoir. Il y a analogie entre nos adversaires
et les Métis, ct il peut se faire que ce que nous voyons maintenant dans
cette Chambre soit Yacte d’un parti au désespoir, d’un parti qui n’a pas
de programme, et qui cherche A égarer Popinion publique. Cela pour

rait jusqu'a un certain point expliquer les sympathies des uns pour les
autres.

Ici, M. le président, jarrive au moment solennel. F.’honorable chef de
Topposition nous a parlé de ce qui s’est passé en Angleterre & propos des
troubles de 1837-38. Il n’était pas nécessaire pour lui de faire des contor-
sions. Dans le parlement impérial on a prononcé des discours éloquents et
c'était du devoir de ceux qui les ont faits. Le gouvernement anglais était
saisi de nos difficultés depuis trés longtemps. 1Des 1806 on envoyait un
mémoire sur nos griefs, mais nos réclamations se firent entendre depuis
1827 ou 1828. Nous avions des représentants A J.ondres. Notre cause
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€tait pendante devant le parlement impérial ; or, comment aurait-il pu
€viter de s’en occuper? Nous ne sommes pas obligés de suspendre nos
procédés parce que nous sommes menacés de troubles. Le parlement
impérial avait nos pétitions signées par des milliers de citoyens. Nous
avions un agent qui a été entendu par la Chambre des communes en
Angleterre. Pour toutes ces raisons on ne pouvait donc pas éviter de
discuter la question de nos droits. Dans les procédés des Chambres qui
ont été lus par ’honorable chef de l'opposition, on dit: “ vu les dotu-
ments....” Li on discutait donc sur des documents, mais il n’en est
pas ainsi ici. On ne peut donc pas faire de comparaisons entre les deux
cas.

L’honorable chef de 'opposition nous a lu quelques pages de Garneau.
Lisons en encore. C’est un bon auteur. A la page 354 on trouve
quelque chose de fort intéressant dans les circonstances. Ainsi on
trouve comment cet historicn apprécie la conduite de ceux dont on a
cité les paroles pour nous inviter & marcher sur leurs traces: Voici le
jugement que porte Garneau :

# Des le jour de Vouverture des Chambres impériales, le 16 janvier
*¢ (1838), lord John Russell fit passer une adresse pour assurer la reine
“que le parlement ¢tait prét a laider dans la répression des troubles,
¢ et, le lendemain, il présenta une loi pour suspendre la constitution du
¢ Bas-Canada.

“ Cette loi souleva des débats, qui se rcnouveltrent dans les deux
“ Chambres durant plusieurs jours ; mais une partie de Topposition
¢ n’avait saisi ce moment que pour faire la guerre au ministere, et non
“ pour défendre les intéréts des Canadicns-Francais. Ce furcnt, entre
“les torys et les whigs, entre Sir Robert Pcel et lord John Russell, des
““ récriminations réciproques et oiseuses.  Roebuch fut entendu devant
“les deux chambres en qualité d'agent du Canada. 11 fit un discours
“ de quatre heurcs dans les communcs, sans changer les opinions.”

On voit aussi que 'un des notres, je ne dis pas ceux qui refusaient
«d’entendre nos plaintes, mais je dirai celui qui nous est le plus sympa-
thique, nous déclare que ces hommes avaient cu tort. C’est un blame
direct pour nos adversaires dans cctte Chambre. A Uépoque de ce
deébat, les troubles de 1837 étaient finis et on ne croyait pas 3 ccux qui
menacaicnt de se¢ produire en 1838.

Mais il y a un autre trait de ressemblance entre la conduite de ceux
dont jarle Garnecau et celle de nos adversaires.  Qu'on lise la loi
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de lord John Russell, et on y verra comment sont jugés ses adversaires.
La cause des Métis, le courage et la souffrance vraie ou exagérée des
volontaires, tout cela est secondaire. Pour nos adversaires, c'est l'in-
térét de parti qui est en jeu.

On a attiré V'attention sur la différence de la conduite des libéraux ici
avec celle de leurs congéneres politiques & Ottawa. J’ai télégraphié i
Ottawa pour savoir si 'opposition libérale avait soumis des résolutions,
et 'on m’a dit que non. les honorables MM. Blake, Laurier, Langelier,
et autres ne jugent pas A propos d’ouvrir la bouche ; eux qui forment
partie du tribunal qui doit juger la conduite du gouvernement fédéral,
n'ont pas encore parlé.  Mais il fallait que I'honorable chef de 'opposi-
tion vint & leur montrer 'exemple et leur dire : Vous tous vous étes des
nains, céder la place aux géants que nous avons ici dans la Chambre
de Québec. Ces hommes ne connaissent pas leur devoir envers les
braves volontaires, envers les Métis. Peut-étre aussi ces nains du par-
lement fédéral diront-ils & ces géants que nous avons ici : Venez prendre
notre place a Ottawa, car sans vous le pays est perdu.

Pour établir les torts de M. McPherson et de M. Caron, on a invoqué
le témoignage des gazettes. J'ai déja dit que les journaux ne sont pas
toujours exacts. D’un autre ¢6té il ne faut pas accuser les journaux ;
ils ne donnent que les renseignements qu'ils ont et tels qu’ils les
regoivent.

DY

On a parlé des journaux, parlons-en & notre tour. Le IF7ness rend
hommage & M. Caron. Maintenant si je citais ce journal sur les causes
qui ont amené cette rébellion, on me dirait peut-étre que cette feuille
parle ainsi par fanatisme, Mais 1ci 1l défend un Canadien-Frangais. Le
FPost qui est indépendant et qui est I'organe d’une classe importante de
la population, prend, lui aussi, la défense de M. Caron.

L’henorable député de Trois-Rivitres nous a beaucoup parlé du
Journal de Trois-Rivieres. Voyons ce quil a dit sur la position prise
par cet honorable députd.

Voici ce que je trouve dans le numéro de ce jonnal & la date du 16
avril :

“ A Québec rien de bien important non plus, si ce n’est une motion
“ de M. Turcotte, appuyde par M. Mercier, proposant un vote de non-
“confiance contre le gouvernement fédéral au sujet des affafres du
“ Nord-Ouest. M. Turcotte aurait dd ajouter 4 sa motion une demande
“ de transfert du ddépartement des sauvages & Québec et conclure & la
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“ destitution du lieutenant-gouverneur Dewdney et de tous les employés
“qu'll a sous son contrdle et qui ont si fort maltraité les Mcus depuis
*¢ des années. .

“ 11 se serait posé en homme pratique ! !

Voila I'opinion de 'un des journaux dont on a invoqué le témoignage
contre nous. Mais prenons un fait certain, c’est le dépdt des résolutions
et de 'amendement de 'honorable chef de I'opposition. Voyez ce que
dit ce méme journal & propos de ces faits.

L’honorable M. Marehand—député de Stfean—Lisez donc la
Presse.

M. le Procurecur-général.—IL honorable député de St-Jean
w’invite & lire la Presse. Je vais en lire, mais je suis certain qu’il ne
trouvera pas cela de son godt. Qu'il prenne le numéro du 17 avril et
qu’il médite bien ce qu'on dit & propos de ce débat. Je pourrais finir
par un article du F»s¢ de Montréal qui est un résumé complet de toute
la situation, mais je crains de fatiguer inutilement la Chambre. 11 ne
peut y avoir de doute sur 'esprit de ces résolutions. Clest l'esprit dé¢
parti qui les a créces et mis au jour. On le savait d'avance. Plusieurs
jours auparavant on nous parlait d’une bombe 2 effet terrible qui devait
¢clater au milieu de nous, et quand nous avons vu ces résolutions, bien
que nous ne les trouvions pas formidables, il nous a bien fallu nous
résigner & croire que C’était 1a la fameuse bombe dont on nous avait
menacé. Si cest 1 tout ce que nos adversaires ont 3 offrir & nos
volontaires, ceux-ci les trouveront guere généreux. J'en prendrai le
témoignage de MM. Ouimet et Amyot, et je suis certain que nos
adversaires, avec ce maigre bagage, seront mal requs.

M. le président, on a bien tort de mélé ces intéréty mesquins de
parti au patriotisime et 3 une demande de secours pour les familles de
nos volontaires, On abuse trop souvent des mots de patriotisme et
d’amour de la patrie. Gardons-les donc pour les grandes circonstances.
Ceux qui sont les plus patriotes, ce sont ceux qui sont allés au Nord-
Ouest. Ce ne sont pas ceux qui parlent ici et qui travaillent & encou-
rager les Métis & prolonger Ja lutte et la campagne si courageusement
entreprise par nos troupes pour faire prévaloir lautorité. Si tout le
monde voulait y mettre de la bonne volontd, il serait facile de nous
entendre. Iist-ce qu'on ne «onnait pas la bonne volonté des citoyens de
Montréal pour venir en aide aux familles des volontaires. Déjd ona
souscrit $18,co0 pour cette fin. On demande une aide pout ces familles
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si dignes de notre intérét, mais est-ce que la Chambre n’a pas donné
une souscription qu’elle avait faite dans un autre but... Connaissons-
nous la longueur de la camapagne commencée, et d’ailleurs savons-nous
si le gouvernement fédéral ne fera rien. Aun reste, s1 'occasion se présente
le gouvernement saura faire son devoir. Nous en faisons autant tous les
ans sans que personne présente des adresses et fasse tout ce bruit.

On n’abuse que trop souvent des meilleurs sentiments, et agir comme
on le fait en ce moment, en abusant de ces motifs d’un ordre si élevé,
ce n'est pas faire acte de patriotisme,

Les émotions que Thonorable chef de P'opposition a voulu créer ne
se sont pas produites. Nous aurions pu applaudir son discours dans
d’autres circonstances, mais nous n'en étions-pas capables quand nous
connaissions le dessous des cartes.

Peut-étre tout le parti libéral approuvera-t-il la conduite de son chef,
mais nous espérons que le parti conservateur saura attendre avant de
nous juger. Nous irons devant le peuple chacun avec son bagage. Nous
saurons endurer les mistres de cette guerre comme nos volontaires
savent supporter celles qu'ils ont 3 subir dans la présente campagne.

L’honorable M. Marehand—député de St-fean.—DM. le président,
je n'aurais pas pris la parole si 'honorable procureur général et un ccr
tain nombre d’autres membres de la Chambre ne nous avaient pas
attaqués en mettant en doute notre loyauté. On a mieux aimé déplacer
la question que de se risquer & se prononcer carrément sur ces propo
sitions. Quant 2 notre loyauté, il suffit de lire la proposition de ’hono-
rable chef de l'opposition pour se convaincre que nous sommes aussi,
sinon plus loyaux que les membres qui nous attaquent sous ce rapport.
Je crois que nous avons un dossier aussi recommandable que les con-
servateurs. On sait que chaque fois quil s’est agi de faire preuve de
loyauté le parti libéral w’a pas manqué de faire son devoir.

Voici ce que nous disons : “ Que I’Assemblée législative de la pro-
“vince de Québec désire protester solennellement de sa loyauté envers
“la personne de Sa Majesté la Reine. ”

’honorable procureur général peut bien dire que nous ne sommes
pas loyaux, mais je dis que cela n'est pas loyal envers des adversaires.

Peut-on aller au-dela de ce texte pour trouver de la déloyauté lorsqu’il
n’y en a pas ?

Peut-on prétendre, d'un autre cdté, que nous sommes déloyaux parce
66
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que ces résolutions ont été présentées dans le cours méme des troubles,
clest-d-dire, du choix de I'heure oli la Chambre est saisie de cette ques-
tion? Nous avons, pour détruire la valeur de ce motif, 'exemple des
conservateurs anglais qui, au moment méme ol I'Angleterre saignait
sous les coups victorieux des Arabes, proposaient de censurer le gouver-
nement 2 propos de la campagne du Soudan.

Nous sommes aussi accusés de prendre cette position inopportuné-
ment. Nous avons I'exemple de la conduite actuelle des conservateurs
anglais et 'exemple de la Chambre des Lords et de la Chambre des
communes lors de linsurrection de 1837. En voild assez pour nous jus-
tifier de cette accusation.

L’honorable procureur général nous disait tout a ’heure que, dans le
cas des griefs des Canadiens en 1837, il y avait eu mémoire sur
mémoire, et méme qu’une enquéte avait été faite, que par conséquent
on ne pouvait s’empécher de parler de nos réclamations. Clest vrai,
mais 0’y a-t-il pas eu des mémoires de fait sur les affaires du Nord-
Ouest. Il est vrat aussi qu’on ne les a pas écouté. (En Angleterre on a
répondu par le canon; ici on a répondu par le sommeil. On a dormi
au son de la voix des Métis réclamant justice.

On a aussi avancé que notre conduite nous mettait en contradiction
avec 'honorable M. Blake, le chef de Popposition libérale dans le parle-
ment fédéral.  Pourtant n'a-t-il pas dit a Sir John Macdonald que lui
seul était responsable de tout ce qui arrivait. Voild la protestation qu'il
a fait entendre en plein parlement. Et il a été applaudi par les deux
cOtés de la Chambre.

L'honorable procureur général nous a dit que nous n’avions pas de
preuve & fournir A Pappui de nos accusations. Cependant nous pouvons
citer une foule de journaux conservateurs, et lc Aaz/, le principal organe
de sir John Macdonald, qui nous disent tous les causes de cette insur-
rection. Mais on nous dit que ce ne sont que des €crits de journaux, et
que ce ne sont pas des preuves. Nous avons plus que cela ; nous avons
le fait méme du soulevement des Métis.  Tout le monde sait que clest
une race ties tranquille, amie de Pordre et de Pautoritd.  Cette paroisse
de Saint-Laurent o la rébellion a éclaté est organisée comme le sont
nos paroisses dans le Bas-Canada. Dts aujourd’hui, nous pouvons dire,
avec les €léments (ue nous avors pour nous renseigner, que tout ce qui
arrive n’aurait pas cu lieu si on n'avait pas fait cc qu’on sait. La cause
de ces troubles réside dans la cenduite des agents des autorités fédé-
rales, et pour nous affermir dans ceite conviction nous avons non seule
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ment les témoignages des journaux et le souletvement des Métis, mais
nous avons aussi "aveu du gouvernement lui-méme, aveu qui se dégage
dé la nomination de cette commission qui doit aller faire droit aux
demandes des Métis,

Pourquoi aurait-on nommé cette commission si les Métis n’avaient pas
eu de griefs sérieux 2 faire valoir ? N’aurait-on pas été justifiables d’en-
voyer du canon pour écraser les rebelles, sans leur offrir comme on le
fait la branche d’olivier sous forme d’une commission munie des plus
grands pouvoirs — 2 ce qu'on dit du moins — pour faire droit 2 leurs
réclamations. Il y a encore plus: nous avons le témoignage de Mon-
seigneur Taché, de St-Boniface, 2 qui on demande si on peut empécher
les Métis de prendre les armes et de combattre, et qui dit qu'il est trop
tard.

11 est trop tard en effet, et le devoir des Canadiens est de recourir aux
moyens que I'on devra employer.

D’autres orateurs de la droite ont dit : Le gouvernement ne doit pas
recevoir de reproches, car le gouvernement libéral qui I'a précéd€ a é€té
coupable lui aussi lorsqu’il était au pouvoir. Si nous prenons la peine
d’¢tablir une comparaison entre la conduite du cabinet libéral avec celle
du gouvernement de sir John, on trouvera que le résultat ne sera
certainement pas A I'avantage de ce dernier.

Te gouvernement libéral a recu des pétitions, mais qu’a-t-il fait? 11
ne s'est pas contenté de ronfler ou de scmmeiller. Non, deux ministres
se sont rendus au Nord-Ouest et ils n’ont laissé les gens que quand ils se
fussent déclarés satisfaits. Le gouvernement actuel, Jui, dort tout le temps
et ne s'éveille pour nommer une commission que lorsqu'il est trop tard.
Et 4 toutes les remarques, & toutes les pétitions, il répond : “la question
est sous notre plus scricuse consid(ration.” Pendant ce temps, rien n’est
fait pour rendre justice & qui de droit.

L'honorable procureur général nous a lu ou nous a menacés de lire
des lettres venant de volontaires rendus au Nord-Ouest, dans le but de
nous faire croire que tout (tait pour le mieux dans le meilleur des
systemes militaires possibles.

Sil faut faire la guerre de cette maniere, je pourrai lire d’autres
lettres qui sont dans un sens absolument contraire.  Alors cela ne prouve
qu'unc chose, c’est qu’il y a contradiction, mais de 1a il ne s'en suit pas
que le ministere de la milice soit exempt de tout blime.
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Je tenais, M. le président, & donner ces explications pour retablir les
faits.

Pour condamner ces résolutions, on a aussi parlé de leur inopportu-
nité. Cette raison n’existe pas plus que Pautre. On a dit également que
cette ‘question n’est pas de notre compétence, Je ne suis pas de cet avis.
En ce moment la province de Québec voit ses enfants partir pour le com-
bat. Nous savans qu’il y a des volontaires qui sont partis misé€rablement
vétus pour affronter les rigueurs de la saison de 'hiver pendant un aussi
Jong voyage. Nous savons toutes les souffrances horribles que ces braves
jeunes gens ont di endurées grice a la négligence coupable du gouver-
nement ; nous savons aussi que les cartouches qu'on leur a données
pour aller au combat, ne sont pas considérées comme bonnes. Et a ce
propos, 'un de mes amis me disait hier que les cartouches sont si mau-
vaises que cela prenait plus de temps de les faire sortir du canon, qu'il
en fallait pour charger le fusil par la gueule.

Je dis qu’en face de tous ces faits nous avons le droit de protester, et
que notre indifférence serait coupable.

L’honorable procureur-général nous a cité T'opinion de certains
journaux qui bliment les résolutions de l'honorable député de Trois-
Rivieres et 'amendement de Phonorable chef de T'opposition.

Cela prouve une chose, c’est que ces journaux se contredisent du jour
au lendemain. C’est qu'ils ont eu le courage de faire un acte de patriote
dans le premier mouvement, mais qu'apres cela ils sont retombés dans
leur routine ordinaire.

Je me résume, M. le président, et je dis que pour les raisons que
jai données, on n’a pas droit de nous accuser de déloyauté et de faire
une démarche intempestive, lorsque nous demandons i la Chambre
d’exprimer son opinion sur ce grave sujet. Lorsque nous irons devant
Je peuple pour rendre compte de notre conduite, le corps électoral
jugera séverement ceux qui ont manqué de patriotisme. Les électeurs
seront contre ceux qui ont vu dans ce qui $¢ passe ici un mouvement
de parti, et ils seront avec ceux qui ont compté sur le patriotisme pour
repousser la responsabilité de ce qiii se passe dans une partic du pays.

M. Faucher de Saint-Yaurice.—député de Bellechasse.—~
M. le président, je regrette, que ces résolutions aient été présentées au
moment ol nos volontaires paient de leur personne et se mettent au ser-
vice de lautorité constituée. Ce n’est pas quand nous devons lutter et
combattre qu’il s'agit de discuter. Déja la presse s’est trop occupée des
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lacunes qui peuvent exister dans notre armement. Aurait-elle raison ?
Elle ferait encore ceuvre anti-patriotique en renseignant la presse étran-
gere. En temps de lutte et de bataille on garde ces secrets L pour soi,
et on ne prend pas le monde entier pour confident.

Nos régiments, et je suis heureux de le constater, nos régiments fran-
¢ais sont en ce moment 2 l'avant-garde. Ce n'est pas le temps de leur
dire des choses désagréables, et pourtant c’est ce que fait un grand
journal anglais de notre ville, je le regrette et pourle Morning Chronicle
et pour sa clientele frangaise. Un article comme celui qu’il publie ce
matin sous le titre  Frenck regiments” ne s'explique pas et s’oublie
difficilement.

Au cours des résolutions de P'honorable député de Trois Rivitres,
sur I'insurrection du Nord-Ouest, ' Evening Zelegram, de Toronto, fait
les remarques suivantes : I'avis de proposition lui-méme indique claire-
ment I'état du sentiment dans la province de Québec et explique d'une
facon assez apparente pourquoi les régiments de cette province étaient
si peu disposés & prendre les armes lorsqu'ils en ont été requis.”

Les régiments de Québec ont pris les armes et se sont mis en marche
au premier appel. L'esprit guerrier parmi les soldats du neuvidme
bataillion était monté au plus haut degré, et lorsque les troupes quit-
terent notre ville, au milieu des applaudissements de milliers de citoyens,
leur enthousiasme n’était nullement refroidi. Un grand nombre de sol-
dats éprouvaient indubitablement des sympathies pour les Métis, mais
leur loyauté envers leur pays et leur désir de maintenir 'ordre l'ont
emporté sur le sentiment ; le bataillon est parti avec la détermination
de prouver sa loyauté envers le Canada et envers I'autorité constituée,

Quant 2 la proposition de I'honorable député de Trois-Rivieres je la
crois intempestive, Ce n’est pas le temps de blimer le gouvernement
fédéral quand il fait son possible pour rétablir la paix dans le Nord
Ouest, et pour ramener la confiance parmi nos fréres les Métis. Ce n’est
pas 2 la milice qu'il faut s’adresser pour cela, c'est peut-étre A la manitre
dont le département a éié administré.

M. Boyex—dbputé d: Jacques-Cartier.— M. le président, pour
bien comprendre la position queé nous devons juger, il faut d’abord se
demander si les Métis ont réellement des griefs & faire valoir. Or jai
ce sujet une certaine expérience personnelle qui m'aide 3 former une
opinion. J'ai eu le plaisir, en octobre dernier, d’aller visiter le Nord~
Ouest, et jai vu la des multitudes de savages qui demandaient non un
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sou d’auméne, mais 2 manger. On leur demandait pourquoi ils ne tra-
vaillaient pas, et ils nous répordaient qu'ils ne pouvaient pas avoir de
terres pour se livrer & la culture.

Une députation de Métis a formulé les demandes de ces derniers
vers la fin de la session de 1884. M. Royal accompagnait la députation
et lorsqu’on eut commencé 2 parler des griefs des Métis, 'honorable M.
McPherson, ministre de lintérieur, s'est laissé aller au sommeil et
bientdt on dit s'interrompre pour Yentendre ronfler.

Les réclamations des Métis étaient écrites en blanc et en noir dans
des documents, mais au lien de les produire, l¢ ministre les avait
enfouis dans son pupitre et ils étaient 13 depuis dix-huit mois.

On prétend que nous manquons de renseignements pour nous pro-
noncer. Quant & ce qui concerne l'accusation dirigée contre le ministere
de la milice, ne savons-nous pas que le 65¢ bataillon de Montréal a dii
retarder son départ pour avoir des chaussures N’avons-nous pas vu des
officiers sacrifier leur argent pour chausser leurs soldats, et quand le
colonel Ouimet demandait des revolvers pour ses soldats, on lut disait ¢
Si vous voulez des revolvers, achetez en a vos frais.

Les journaux annoncent que Phonorable M. Caron, ministre de la
milice, a déclaré devant la Chambre des communes que M. QOuimet
* était avec son bataillon 2 Calgarry.

M. Ouimet est arrivé ce matin 3 Montréal. Il n’est donc pas 3
Calgarry. Cela prouve que M. Caron ne connait rien du tout de ce qu’il
est censé savoir. Je le répete : le colonel Quimet est arrivé 2 huit
heures et demie ce matin & Montréal.

On a beaucoup fait entendre les mots de patriotisme et de loyauté.
L'honorable député de Pontiac s'est écrié que ces résolutions étaient
tout imprégnées de sentiments déloyaux parce qu’elles censurent la
conduite du gouvernement fédéral. Alors chacune de nos propositions
est donc un acte de déloyauté, puisque nous nous effor¢ons dans chacune
d’elles de faire perdre la confiance du peuple dans le gouvernement qui
administre ses affaires. On voit A quelle position absurde on arrive en
suivant ce raisonnement faux et impossible.

Non, on ne peut interpréter ainsi I'esprit qui a dicté ces résolutions.
Je crois que ceux qui les auront repoussées par leur vote seront mal
tegus par leurs électeurs. Ceux qui nauront voté que par esprit de
parti ne reviendront pas en triomphatcur de Vépreuve d’un appel au
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peuple. 1.’élection de Lévis, qui vient d’avoir lieu, sest faite sur cette
question du Nord-Ouest, et le candidat libéral a été élu par 418 voix de
majorité.

Les résolutions demandent aussi des secours en faveur des familles
des volontaires.  Nous devrions leur voter quelque chose en effet, et ce
serait le meilleur moyen de leur prouver Padmiration que nous professons
pour le courage et le dévouement dont ils ont fait preuve. Pour toutes
ces raisons, M. le président, je donnerai mon vote en faveur de 'amende
ment de 'honorable chef de opposition.

L’honorable M. Foly—déput? de Lotbiniére—M. le président, je
veux expliquer mon vote. Je suis obligé de me séparer de mes amis, avec
lesquels je marche depuis si longtemps.

J'ai Yintention de voter contre toutes les propositions. Je ne veux pas
paraitre approuver les Métis avant d’avoir eu pleine et entitre satisfac-
tion quant 2 ce qui regarde les causes de ces troubles. Je ne puis, non
plus, voter confiance dans le gouvernement fédéral. En somme, je ne
veux pas discuter la question comme on V'a fait depuis que ce débat est
commencé. Je n’en dirai pas davantage, ne m’étant levé que pour
expliquer mon vote en quelques mots seulement.

L’honorable M. 'Eurcotte—diputé de Trois-Rividres.—M. le pré-
sident, en proposant mes résolutions, j’ai dit que je ne voulais pas faire
d’esprit de parti, mais je constate avec douleur que 'on a rapetissé 1a
question.

Je ne parlerai pas des injures qui m’ont été lancées ; st j'y fais allusion
en passant, c’est simplement pour dire que je les méprise.

M. le président, bien que Yon m’ait accusé d’avoir manifesté de
Pesprit de parti et que l'on ait dit que je cherchais i embarrasser le
gouvernement fédéral, je le répete—non pas pour me disculper de ces
accusations mais pour rétablir la vérité des faits—qu’en proposant mes
résolutions, je n’ai pas pensé aux intéréts d’'un parti ou d’un autre.

Je me suis efforcé d’expliquer mes vues. J’ai voulu prouver les griefs
des Métis. Jai établi que toute la presse était unanime 2 reconnaitre
que les Métis avaient des revendications sérieuses 2 faire valoir. Si on
prend le fait que le gouvernement a envoyé une commission pour
s'enquérir de ces griefs avec pouvoir d’y faire droit, on y trouve déj
une preuve accablante que j'avais raison de dire ce que jai dit. Quel
est le but du gouvernement en nommant cette commission, sinon de
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regler les griefs de ceux que Yon traite de rebelles. 11 ne peut y avoir
deux opinions sur ce point. La question est trop sérieuse pour croire
que l'on a voulu faire une farce avec la nomination de cette commission.
J'ai démontré que les griefs et les droits des Métis avaient été méconnus,
je ne veux pas me répéter car je désire étre court.

En méme temps que jai établi existence des griefs des Métis, j'ai
démontré que le gouvernement fédéral était responsable de ce qui est
arrivé, étant lauteur de la cause ; que ce gouvernement savait depuis
longtemps que les Métis réclamaient des droits qu’on négligeait toujours
de leur reconnaitre. Depuis un an surtout, le gouvernement savait ce
qui en était, et plus particulitrement depuis le mois de septembre
dernier. Un mémoire contenant un exposé complet des demandes des
Métis a été envoyé & Ottawa et le gouvernement ne s’en est pas occupé.
Plus tard, le gouvernement savait que Riel était au milieu des Métis et
que ceux-ci s’agitaient beaucoup. Or ils s’agitaient pour des raisons.
Pendant tout ce temps, le gouvernement ne s’est nullement occupé de
cette agitation qui prenait un caractere sérieux. Voild pourquoi j’ai dit
que le gouvernement était responsable de tous ces troubles, car il aurait
pu les prévenir en faisant droit aux justes demandes qui lui ont été
adressées. En le blimant je n’ai pas fait I'acte d’'un partisan mais celle
d’un bon citoyen.

On a dit que nous n’avons pas le droit de blimer le gouvernement
fédéral lorsque nous sommes convaincus qu'il a tort, et que de plus,
Thonorable M. Blake n’a rien fait, ce qui nous interdit toute initiative.
Cette raison n’est pas bien fondée. Est-ce a dire que, d’ici 2 1la fin
de la session, M. Blake ne blimera pas ces événements et leurs auteurs ?
Je n'ai aucun doute qu’il y aura des cceurs assez généreux pour parler
de cette question. Est-ce A dire que nous n’avons pas le droit de pro-
tester ? IYapres les arguments dont on s'est servi pour combattre ma
proposition, nous n"aurions pas le droit de dire notre opinion, nous serions
comme des enfants. Je comprends les choses autrement. Etant con-
vaincu que le gouvernement est responsable, je crois que c’est mon
devoir de le dire et de le condamner, dussé-je pour cela étre seul, je n’en
protesterai pas moins.

En terminant je dirai ceci, j’ai cru que javais un devoir 2 remplir, je
Yai fait. Quand on m’a accusé de vouloir embarrasser le gouvernement
d’Ottawa, c’est a tort qu'on P'a dit, et par 1A méme on a rapetissé le débat
par esprit de parti. Mais je dirai qu'on a peur de nuire au gouverne-
ment d'Ottawa en disant la vérité. Cela n’empéche pas que la grande
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majorité pense comme moi. Que 'on vote comme l'on voudra, cela
m’'occupe fort peu, car j'ai la consolation de savoir que jaurai fait mon
devoir.

La loyauté se montre par des faits. Quand nous envoyons des Cana-
diens combattre contre les Métis, nous donnons 12 une bonne preuve
de notre loyauté. Et je ne doute pas que nos volontaires rendus sur le
champ de bataille sauront faire leur devoir, mais ce sang sera versé pour
réparer les bévues et impéritie du gouvernement fédéral. Quand le
pays sera appelé A juger la conduite de ce gouverhement, je suis con-
vaincu qu’il me donnera raison.

M. Stephens—député de Montrialcentre—M. le président, je
crois que ce n'est pas le temps de discuter cette question. Quand le
temps viendra de juger ces événements, pour ma part je n’hésiterai pas
a faire mon devoir. J’avoue que d’apres ce que nous pouvons voir, je
crois qu’il y a eu faute de la part des autorités fédérales, mais nous
devons pour le momeut soutenir Pautorité et le gouvernement qui
Pexerce. Clest le devoir de tous les bons citoyens.

Cette question réglée, j'en viens 2 un autre point. Dans le cours de
ce débat, nous avons entendu beaucoup parler de loyauté. Nous avons
vu un honorable député nous donner une legon sur ce que nous devons
comprendre par le mot loyauté. C’est ainsi que ’honorable député de
Pontiac nous a dit en termes peu menagés ce quil entendait par ce
mot. “ Est-ce qu'il appelle cela loyal de s’efforcer d’embarrasser le gou-
“ vernement dans ce qu'il fait*pour supprimer la rébellion et d’essayer
« d’ébranler la confiance des bons et fideles sujets en déclarant que le
“ gouvernement est A blimer et que les insurgés ont droit. Si c’est ainsi
“ que l'honorable député désire manifester sa loyauté & Sa Majesté,
“alors jaimerais 3 savoir qu'est-ce que c’est que le mot sédition ou
“ trahison.”

Voild un bel échantillon d’éloquence loyale. Il s’en suit que si on se
révolte contre la Reine, ce n’est rien, mais si c’est contre la Reine et
contre ses ministres, alors c’est déloyal.

Plus loin 'honorable député de Pontiac ajoute: * Les loyaux sujets
“ n'ont que faire de précher leur loyauté sur les toits des maisons, leurs
“ actions et leur conduite Vétablissent. Je serais chagrin d’étre forcé de
“ croire que le vieil axiome frangais: guf s'excuse Saccuse s'appliquerait

3

¢ 3 Pauteur de la proposition dans ce cas.”

Voild ce qu'on nous a dit. Qu’on sache que les dix-sept membres qui
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siegent de ce coté<i de la Chambre (Porateur désigne ia gauche) n’ont
pas de contrat avec le gouvernement fédéral. Aucune considération
mercenaire ne les fait agir. Quand on nous accuse de déloyauté je crois
qu'il est de notre devoir de retorquer. J’ai servi mon pays comme sim-
ple soldat, et j’ai vu qu'on ne pouvait arriver au rang supérieur quand on
ne porte pas la marque du parti au pouvoir.

M. PPoupore—dipui de Pontiac—]Je défie I'honorable député qui
vient de parler de prouver que ma conduite dans cette Chambre n’est
pas celle d'un homme absolument indépendant. Jusqua ce qu'il ait
fait cette preuve, je lui nie le droit de salir ma réputation d’homme public
par des insinuations perfides. Sl croit que I'indépendance de caractere
est la compagne obligée des millions de piastres, il est dans lerreur,
et il ne me faudrait pas aller bien loin pour lui en donner la preuve.

M. MceShane—député de Montréal-ouest.—Je proteste contre ceux
qui sont les créatures du gouvernement fédéral, par le fait que celui-&t

les emploie comme entrepreneurs. Ceux-1a sont loyaux pour leur bourse
avant tout.

I’amendement suivant de 'honorable M. Mercier est mis aux voix :

“ Que tout en faisant des veeux pour le rétablissement de la paix
dans le Nord-Ouest, cette Chambre esptre que des mesures seront
prises immédiatement, pour faire disparaitre les causes des troubles et
assurer aux habitants du Notd-Ouest, sans distinction de races et de
croyances, les droits et les libertés qu’il's réclament avec raison depuis
longtemps.

“ Que les troubles du Nord-Ouest ont été en grande partie causés par
le manque de prévoyance et 'absence d’une politique prudente et éner-
gique et par une politique ambigiie, remplie de titonnements, de retards
et d’irrésolutions de la part des autorités fédérales, & I’égard des habi-
tants du Nord-Ouest ;

“ Que cette Chambre espere, que le gouvernement de cette province

prendra les moyens constitutionnels pour mettre a la disposition des

_ familles de nos braves volontaires un montant suffisant pour les secourir
durant I'absence de leurs chefs et de leurs soutiens naturels.”

Ont voté pour : — Messieurs Bernard, Bernatchez, Boyer, Demers,
Gagnon, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret dit Malouin,
Robidoux, Shehyn, Turcotte, Watts et Whyte.—15.

Ont voté contre : — Messieurs Asselin, Audet, Beaubien, Beauchamp,
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Bergevin, Blanchet, Brousseau, Cameron, Caron, Casavant, Charlebois,
Désanlniers, Deschéaes, Desjardins, Dorais, Duckett, Duhamel, Fau-
cher de St-Maurice, Flyan, Frégeau, Gauthier, Joly, Lapointe, Lavallée,
LeBlane, Leduc, Lynch, Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel,
Picard, Poulin, Poupore, Richard, St-Hilaire, Stephens, Taillon,
Thoraton et Trudel.—41.

L’Assemblée législative n’a pas adopté.

M. Cameron—député de Huntingdon.—M. le président, je ddsire
dire un mot avant que la proposition suivante soit mise aux voix. J’ai
voté ainsi que je lai fait, non parce que j’ai perdu confiance dans la
loyauté de mon chef, jai voté contre lui parce que nous voyons les
choses sous un jour différent. Maintenant je vais voter contre la propo-
sition principale parce qu’elle va trop loin. Elle veut blimer des ministres
qui n’ont pas été entendus. Plus tard, ces hommes seront jugés comme
comme ils le méritent. Je m’oppose 2 ces résolutions pour une autre
raison. Il me parait que si on vote cela, je donnerai un vote en faveur
des rebelles. Je crois que Riel doit étre blaimé, car, je ne puis l'oublier,
il a les mains tachées de sang,et jamais toute I'eau de océan ne lavera
cette souillure.

Aussi, si Sir John avait fait son devoir dans le temps, nous n’aurions
pas a déplorer les événements sinistres qui se passent aujourd’hui dans le
Nord-Ouest. En reprenant mon siége, je désire répéter que je n’ai pas
perdu confiance dans la loyauté de mon chef.

M. BPuhamel—diputé & Ottazva—M. le président, aprés ce qui
s’est passé, j’ai raison de douter de la sincénté de I'honorable député de
Trois-Rivieres et de '’honorable chef de P'opposition.

Ces résolutions sont-elles de nature & fajre renaitre la paix dans le
Nord-Ouest ? Sont-elles de nature 2 empécher l'effusion du sang ct &
arréter la dépense d’argent que le trésor fédéral est obligé de faire pour
supprimer ces troubles? Non, aussi je ne puis me persuader qu’on ¢tait
sincere quand on a soumis ces résolutions & la Chambre. J’ai été sur-
pris d’entendre Thonorable député de Trois-Rivieres dire qu'il espérait
voir lopposition & Ottawa exprimer sa désapprobation au sujet de la
conduite du gouvernement. J’ai €té surpris, M. le président, parce que
j’étais loin de m’attendre & voir sit6t 'honorable député et ceux qui le
suivent montrer leur jeu. Dire que le gouvernement ne s’est pas occupé
des griefs des Métis, ce n’est pas, & mon point de vue, argumenter avec
sagesse et raison. Qui nous assure que ces griefs sont tous justes, tous
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fondés. Pour le croire, il ne faudrait pas connaitre le monde. Il ne
fandrait pas connaitre la nature humaine pour dire que les Métis ne
demandent que ce qui est juste.

On dit aussi dans ces résolutions que les Métis se sont révoltés par
désespoir. Ies sauvages ont toujours été bien traités, et cependant ils
n’ont jamais cessé de montrer des mauvaises dispositions contre la civi-
lisation européenne. Ils sont les adversaires quand méme de cette civi-
lisation. Je crois que les Métis ont eu tort de considdrer les progres de
la civilisation comme contraires 2 leurs intéréts.

Depuis quelques années la civilisation s'est avancée rapidement dans
le Nord-Ouest. Je comprends que la construction des chemins de fer
et la colonisation ont amoindri certaines ressources de la population
primitive, mais en retour le gouvernement par sa politique de progrés a
fait bénéficier la culture de leur pays. En ont-ils profité ? J’aime a le
croire ; dans tous les cas on ne peut montrer de lindifférence pour de
tels avantages.

Je crois que les sauvages ont des torts, s’ils ont des droits. Le gou-
vernement ne pouvait faire une enquéte plus vite qu’il ne l'a fait. Quand
les ordres d’Ottawa devaient passer par les mains d’un grand nombre
d’employés, il n’est pas surprenant que tout ce mécanisine ait pu causer
des retards qui laissaient intactes des injustices qu'’il fallait réparer.

Dans tous les cas, on doit admettre que la cause est encore enveloppée
de beaucoup d’obscurité et qu’il ne convient pas de la juger hitivement.
Dans les circonstances, ces résolutions ne peuvent faire que du mal, si
Popinion publique s’en emparait et partageait les vues de leur auteur.

La proposition suivantc de M. Gauthier est mise aux voix :

“ Cette Chambre regrette les tristes €événements qui se produisent
actuellement dans le Nord Ouest, mais admire le courage et la loyauté
des officiers et soldats volontaires de cette province, qui, n’écoutant que
la voix du patriotisme et du devoir, ont, sans hésitation, abandonné
leurs occupations et leurs familles pour se rendre sur le théitre de
Pinsurrection.

“ Qﬁe, pour des motifs de loyauté, de patriotisme et de prudence,
cettc Chambre ne saurait discuter en ce moment les faits qui ont pu
engager une partie des habitants du Nord-Ouest dans la voix de la
sédition et de l'oubli de leurs devoirs envers l'autorité constituée ; mais
qu'elle croit devoir exprimer la confiance que le gouvernement du
Canada ne négligera aucun moyen légitime pour €pargner autant que
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possible, Veffusion du sang et ramener promptement la tranquillité et la
paix, et qu'elle espere que lordre sera bientdt rétabli.”

Ont voté pour: — MDM. Asselin, Audet, Beaubien, Beauchamp,
Bergevin, Blanchet, Brousseau, Caron, Casavant, Charlesbois, Désaul-
niers, Deschénes, Desjardins, Dorais, Duckett, Duhamel, Faucher de
St-Maurice, Flynn, Frégeau, Gauthier, Lapointe, Lavallée, l.eBlane,
Lynch, Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Picard, Poulin,
Poupore, Richard, St-Hilaire, Taillon, Thornton et Trudel.—38.

Ont voté contre :— MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Camecron,
Demers, Gagnon, Joly, L.emieux, Marchand, McShane, Mercier, Rinfret
dit Malouin, Robidoux, Shehyn, Stephens, Watts et Whyte.—18.

L’Assemblée législative a adopté.

La proposition de I'honorable M. Turcotte telle que modifide par
I'amendement précédent est adoptée par un vote semblable.

La séance est levée.
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ASSEMBLEL LEQISLATIVE,

Stance du mercreds, le 21 avril 1883,

SOMMAIRE :—D3épit de documents.—Proposition de 'honorable M. Mercier sur
les finances de la province : MM. Mercies, Desjardins, Gagnon, Poulin, Robert-
son, Stephens, McShane, Turcotte et Gauthier.—Adoption de divers projets de
loi.~—Adoption de divers articles du budget.

PRESIDENCE DE L'HONORABLE M. J. WURTELE.

La séance est ouverte & trois heures.

L’honorable M. Blanehet—député de Beauce, secrétaire de la pro-
2ince.—]’al 'honneur de déposer sur le bureau de la Chambre :

Réponse 4 une adresse de I'Assemblde lézislative du 15 avril 1885,
demandant copie des réponses des membres catholiques du conseil de
Yinstruction publique 2 la Icttre de Phonorable J. A. Mousseau, en date
du 23 décembre 1884, & 'honorable M. G. Ouimet, 2 eux communiquée
par M. le surintendant.

Aussi, réponse & un ordre de PAssemblde législative du 16 avril 1883,
demandant :

1. Copie de la correspondance entre I'honorable surintendant de
Pinstruction publique et les commissaires d’école de la ville de Lachine,
en 1875 ct en 1876, au sujet de la construction de toutes maisons
d’école dans la dite ville.

2. Copie de la correspondance autorisant les commissaires 4 em-
prunter une somme de $8,500 pour payer la construction des dites
maisons d'¢cole.

3. Copie de la correspondance au sujet du prélevement d’une taxe
spéciale, pendant 13 ans, pour payer l'emprunt de $8,500.

4. Etat montrant les sommes percues, annde par année, sur cette
taxe, depuis son imposition, jusqu'au 1°' avril 1885, le montant d’arré-
rages, le montant employé chaque année & 1n réduction de la detic de
$3,500.

5. Le montant de la dette an 1¢r avril 1885,

It aussi, réponse a4 une adresse de I'Assemblée Iégislative, du 3o
mars 1885, demandant copie du tableau transmis par le percepteur du
revenu, pour le district de Kamouraska, en obéissance 3 la circulaire
du 19 avril 1884 de I'assistant trésorier, au sujet des licences.



— 10535 —

LE BUDGET—~ASIENDEMENT DE L'HONORABLE M. MERCIER SUR LA
SITUATION FINANCIERE DE LA PROVINCE.

L'ordre du jour appelle la suite de la délibération sur le projet de
budget. .

L’honorable M. Mexciev—député de St-Hyacinthe.—M. le prési-
dent, aujourd’hui je me permettrai d’attirer Vattention de la Chambre
sur une situation qui est de lavis de tous les gens sérieux, bien anor-
male. Depuis 1875, nous procédons d’'une manitre bien dangercuse
quant & ce qui regarde notre avenir financier. Nous accumulons déficit
sur déficit et pour combler le vide, nous empruntons. En 1882, lorsqu’il
a été question de vendre le chemin de fer, M. Chapleau nous a déclaré
que le seul moyen de mettre un terme & ce systtme ruineux, était de
vendre notre voie ferrée. Il nous assurait que du moment que nous
aurions vendu cette propriété, espoir de la province, nous aurions un
revenu suffisant pour faire cesser les déficits et que du coup nous n’au-
rions plus besoin de faire de nouveaux emprunts. Ceci nous était dit
peu apres 'emprunt effectué en France.

Néanmoins pendant la méme session on nous demandait et on obte-
nait P'autorisation d’emprunter trois autres millions de piastres. C’¢tait,
on se le rappelle, 2 la fin de la session de 1882. Plus tard, en 1383, le
gouvernement Mousseau est venu nous diéclarer que ces trois millions
n’étaient pas suffisants et qu'il fallait encore $500,000.

De sorte que depuis 1880, nous avons emprunté sept millions et demie
de piastres.  Et de cette somme ¢norme pour la province, tout ce qui
nous reste, c’est $9oo,000, comme on nous 1'a dit Tautre jour. Nous
avons donc absorbé tout le produit de ces cmprunts pour les affaires
courantes, quand on nous disait que cet argent devait étre consacré au
paiement de toute la dette flottante, dans laquelle se trouve les subsides
aux voies ferrdes, les réclamations provenant de la construction du che-
min de fer du Nord ct la dette duc au Quebee central.  Nous n’avons
que $900,000 de disponibles, et il nous reste encore pres de trois millions
A payer. Ceci nous a été dit l'autre jour par I'honorable trésorier ¢'une
manitre assez claire pour ne pas s¢ méprendre.

Dans ces circonstances il me semble que la Chambre doit étre invitée
A considérer de pres cette situation tout-i-fait anormale. Nous avons
épuisé la ressource des emprunts, et nous devons en étre trés con-
vaincus lorsque nous constatons que nos revenus ne sont pas suffisants
pour solder toutes les dépenses courantes. Il me semble qu’il est temps
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de faire une haltg ¢t de se demander ol nous gllons. Il est vrai que
parmi les ressources de la r’provfnce,‘ I'honorable trésorier compte
‘que ‘Monréal nous doit $5?]ooo pour sa souscrjpﬁon au pont de Hull.
Nous n’avons pas besoin de“songer 2 réaliser du moins de sitot cetactif
On nous a dit qu'on ne voulait pas payer ; c’est donc un proces en
perspective que vous’ous pféparez fe jour ot ¥ous voudtez forcer la
perception de ce montint.” Xontréal refuse de payer, & on n’est pas
capable de montrer un .geul niot des autorités de cette ville qui dise
qu’en va3 acquitter cette dette,

On nous dit aussi que¢ Montréal ddit $74,000 pour le prolongement
dela voie ferrée jusqu’aux casernes. Clest encore un compte pendant
depuis 1882, &t il n’est pas payé celui-d non plus. Nous sommes donc
dans cette embarrassanta position d’'un homme qui a deux millions 4
payer €t qui n'a que $90q,000.:en mains, -On voit la néeessité de faire
un nouvel emprunt Pannée prochaine. . ' ’

M. le président, si on eXamire la sitthtion financitre depuis quelques
'années, voiti ¢e que nous Yoyons. En 1868 hous n’avions pas de dette.
Maintehant Hous en avons une de vingt millions. Ne discutens pas la
cause de cette dette, il suffit pour le moment d’en constater Vexistence.
Je sujs de ceux qui croit que & province a fait des sacrifices pour les
chemins de fer qui devront Paider plus tard par un accroissement de
prosperité. .

La dépense de la ptemitre annde normale de la confédération, clest-
A-dire, 1868 69, était de $1,183,238.44, et 'an dernier elle gélevait 2
$3,269,391.61, soit unc augmentation de $2,086,153.17.

s

Pendant ce temps quelle a €té 'augmentation de la recette,

En 1868-69, elle ¢tait d¢ $1,386,837.29, et en 1883-84, de $2,894,-
147.42. Augmentation, $1,507,310.13. Qu'on se rappelle ces chifires,
afin de bien comprendre mon argumentation. L’augmentation des
dépenses a donc été de 177, 15 par cent, celle de la recette. de 108,
69 par cent sculcment.

Quelle est notre position maintenant. Si vous consultez le document
portant le numéro 84, de la dernitre session, vous trouverez que les défi-
cits de 1875 a 1883, forment un total de $1.841,362.50. Dans la recette
de cette période, nous voyons les montants suivantsy figurer. En 1878-
79, recu du trésor fédéral, d-compte de 1tglement $500,000. En 1879-
80, recu du méme et pour la méme raison, $125,000. Ea 1881-82,
recu de la cité de Montréal et du tonds d’emprunt municipal,
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$554,146.83. Ceci donne un total de $1,179,146.83, qui doit étre
ajouté aux déficits dont je viens de donner le chiffre. Il y a aussid
ajouter le déficits de 1883-84, $500,000. Cela forme un grand total de
$3,520,500.33.

Voild 1a position financiére. Cest-A-dire que depuis 1875 nous ayons
accumulé des déficits pour former un total de $3,520,509.33.

En face d’une situation comme celle-l3, que nous reste-t-il a faire ?
Des récriminations.... A quoi cela nous servirait-il? L’on doit faire
pour le mieux en vue de relever nos finances et de leur donner une
situation plus prospére.

Mes honorables amis de la droite ont cru aux promesses du gouver-
nement Chapleau et A celles du gouvernement Mousseau. Je sais que je
ne réussirais pas si je voulais les convaincre que ces gouvernements ont
mal administré les finances. Car, quand on a vu la droite approuver les
actes des gouvernements Chapleau et Mousseau, il n’est pas surprenant
qu'elle fasse la méme chose pour 'honorable trésorier actuel. Je dirai
franchement que ce gouvernement est moins mauvais que les deux
autres, mais il est plus incapable.

Nous sommes appelés 3 voter le budget et il convient de demander
au gouvernement ce qu'il entend faire. Personne ne dira que la situation
n’est pas déplorable. Nous allons nous mettre, si nous continuons ce
systeme, dans 'obligation de voter 'année prochaine un nouvel emprunt.
Que la majorité sache donc une bonne fois envisager froidement la
situation. ’ :

Tous les ans nous constatons un écart considérable entre les reccttes
ordinaires et les dépenses ordinaires. Il faut trouver de Pargent, car il
n’y a pas moyen de laisser en suspens le service public. apres le sys-

teme actuel nous prenons tous les ans sur les emprunts pour combler le
déficit.

Tant que nous aurons la balance en banque du dernier emprunt, nous
pourrons prendre sur cette somme pour solder ces déficits. Mais quand
nous Paurons toute absorbée, il faudra bien emprunter de nouveau.

En d'autres termes, nous sommes dans la position d’'un homme qui
emprunte une certaine somme pour améliorer sa terre, mais au lieu
d’appliquer cet argent aux fins pour lesquelles il 'a emprunté, il le
prend pour vivre. Tout va bien, en apparence, tant qu’il lui en reste,
mais vient le jour ol Pemprunt est €puisé, alors il devra encore recourir
au préteur et bientot il sera ruiné complétement.

67
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Je ne veux pas fatiguer la Chambre par de longs développements. Je
crois comme bien d’autres que le temps est arrivé de faire une halte, et
de se demander s'il n’est pas grandement temps d’arréter ce systeme. Je
veux mettre les honorables membres de la droite en position de faire
face 4 cette situation. J'ai voulu mettre tous les chiffres qui élucident la
position dans la proposition que je vais soumettre & la Chambre, afin
que les honorables dépuiés aient le loisir de lire mes chiffres et de les
¢tudier. Je veux que le gouvernement examine la situation ¢t y apporte
remede. Nous sorumes 3 la veille de voir notre mandat expirer, et dans
peu de temps nous aurons i rencontrer nos électeurs.

La derniere fois que nous les avons vus, ¢’Ctait en 1881 ¢t la situation
était presque désespérée. M. Chapleau avait promis d’y remddier et il
n’a rien fait. M. Mousscau, gui lui a succédd, avait également | romis de
rétablir I'équilibre budg@aire et il n'a rien fait. Le gouvernement actuel
avait fait lui aussi de belles promesses. Ou sont les réformes qu'on
hous avait promises? Ou sont les remedes qu'on devait appliquer aux
maux de la situation ?  Guand nous irons devant le peuple, pourrons-
nots satisfaire les Clecteurs ?

En 1881, notre dette était de dix-sept millions et maintenant elle est
de vingt millions. ILes déficits n’ont pas cess¢ et les emprunts non plus,
Dans les circonstances quel cst notre devoir ? Je crois que nous devons
prier le gouvernement de considérer la situation et d’y apporter remtde.
Nous ne devons pas nous exposer 2 alier devant le corps ¢lectoral sans
avoir des mesures 2 lui soumcttre pour mettre nos finances en bon €tat,
Ce que je demande, c'est qu’on nous dise ce qu'il y a a faire.

Est-ce que nous sommes ici simplement pour fiire mettre devant la
Chambre des documents qui nous renseignent sur la situation, sans
nous croire obligés de faire quelque chose pour améliorer si elle laisse
a désirer. A quoi servent ces documents si nous ne faisons rien, et si nous
ne disons pas que le pays est cn face de la taxe directe ou de la banque-
route.

Que l'on étudie donc tous les chifires ct personne ne pourra s’empé-
cher de dire que notre situation est désespérde.

Mais on me dira sans doute que le gouvernement va s'efforcer d’ici &
la prochaine session de remédier a cet état de choses. Ce n’est pas cela
qu'il nous faut, car cette session scra peut-étre la dernitre ; dans tous
les cas, la prochaine scssion sera la dernitre, ¢t alors il sera trop tard
pour aller devant les €lecteurs.  Profitons de ces douze mois pour amé-
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liorer la situation. Si nous n’agissons pas, nous ne pourrons pas dire
que nous avons amélioré la position lorsque nous aurons donné carte
blanche au gouvernement.

D’un autre c6té, il est bien clair que le gouvernement n'ose pas faire
face 4 la situation. Le discours de Vhonorable trésorier est la preuve
qu’il n’a pas os€ envisager la position comme un homme d’affaires. Il n’a
pas répéter dire ce qu'il dirait lorsqu'il n’¢tait pas dansle gouvernement.
Or dans des circonstances aussi graves, notre devoir n’est pas d'applau-
dir simplement. Nous disons au gouvernement : Agissez ¢t vous allez
avoir le concours des deux cdtds de la Chambre. Présentez-nous des
mesures 12isonnables ¢t pratiques, et vous allez avoir Pappui du pays.

Avons nous le droit de léguer a ceux qui vont nous succéder une
situation aussi désespérde, lorsque nous n’aurons pas eu le courage d'y
faire face. Si nous revenous, nous aurons manqué i notre devoir, et si
nous ne revenons Das, nous aurons lalssé cette tiche 1 des hommes
nouveaux qui seront sans exjérience. Je le réplte ; profitons du temps
qui nous reste pour améliorer ia situation budgétaire.

La propositicn que je vais vous remettre, M. le président, est rédigée
dans les termes les plus moddrés ct de vrate conciliation. Notre but est
d’améliorer la situation. Nous ne tenons pas i embarrasser le gouverne-
ment, mais nous tenons & mettre notre protét dans les journaux de la
Chambre. A la majorité de repousser la nouvelle tentative que nous
faisons pour sortir la provizce du gouffre ol elle se trouve & I'heure qu'il
est, dans lequel eile a &té piongée par nos adversaires.

J’ai Yhonneur de proposer en amendement que tout en étant préte &
voter Jcs subsides & Sa Majesté,

Vu que, d’apres les statistiques officielles, les recettes et les dépenses
générales du funds consolidé du revenu, durant la rere année de la
confédération et lannde dermidre (1883-84), ont ¢t respectivement
comme suit : -

Dépenses 1883-84- oo R $3,269,391 61
«“ 18(,3_‘69 .......... e e e 1,;83,238 44
—_—~—
....... e ieeseee e $2,080,1
Augmentation,, .00 $2,086,153 17
. IR D T . $2,894,147 42
Recettes 1883-84 -~ o ieereeraeer e .- 1,386,837 29
“ 186869 —_———

$I,507,3Io 13

v

_Augmentation , .-’
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Vu que, durant cette période, les dépenses ont aug nenté de 177.15
par cent et les recettes de 108.68 par cent seulement ;

Vu que cette diffiérence considérable dans Yangmentation des recettes
et des dépenses a déj preduit les déficits qui suivent :

2]

. Déficits apparents de 1875 & 1883, suivant
le document No. 84, de I'an dernier. .. $1,841,362 50

2. Montants requs sur le capital en 1879,

1880 et 1882, et entrés comme recettes

ordinaires, d’apr¢s le méme document,

SavoiIr :
a. 1878-79, recu du Dominion, 4 compte de

réglement ... ..., ...l ... $500,000
0. 1879-80, recu du Dominion, 3 compte de

reglement ............. Ll 125,000
¢. 1881-82, recu de la cité de Moniréal et
du fonds d’emprunt municipal........ 554,146 33

1,179,146 83
3. Plus, déficit de I'année 1883-84........ 500,000 00

Total des déficits accumulés........ $3,520,509 33

Vi que, sur le produit des sept millions et demi d’emprunts faits
depuis 1880, il ne reste & I'heure qu'il est que neuf cent mille piastres
en banque, tandis (ue nous avons 4 faire face 4 au-dela de deux millions
de réclamations cncore pendantes, auxquelles il faudra ajouter Jes déficits
qui vont se découvrir chaque année ; et quil est évident qu’un nouvel
emprunt deviendra nécessaire afin - d'acquitter cette nouvelle dette
flottante s'accroissant.avec une rapidité inquidtante.

Vi qu’il est impossible de continuer un tel état de choses sans expo-
ser Ja province A un désastre financier et la conduire & la taxe directe
ou 2 la hanqueroute ;

Cette Chambre prie les ministres de ne plus retarder A remédier A
cctte situation inquidtante et croit devoir les informer qu'ils mériteront
le blame sdvere de la province, ¢i, persévérant dans linaction coupable
qui a caractérisé leur politique depuis leur accession au pouvoir, ils ne
soumettent pas bientdt et surtout avant les prochaines €lections génédra-
les, quelques mesures pratiques et propres 2 faire cesser les déficits et
3 empécher de nouveaux emprunts.

M. Desjardins —diputé de Montmorency.—M. 1> résident, je
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crois devoir soumettre 3 la bienveillante considération de mes hono-
rables collegues quelques remarques sur la question financitre, Clest
peut-étre le sujet qui s'impose le plus & notre attention. Il importe
beancoup de se renseigner avec exactitude sur la situation de nos affaires
afin de bien juger les résultats des opérations du dernier exercice, et de
se permettre des prévisions pour l'avenir.

J’ai écouté avec intérét le discours dant J'honorable chef de 'opposi-
tion a accompagné 'amendement qu’il vient de proposer. Jg le félicite
du ton de modération qu'il a donné au débat, et, dans la réponse que je
me propose de faire 4 ses critiques, je m’en tiendrai avec soin 2 la ques-
tion qui nous occupe.

Pour bicn connaitre et bien juger la situation financitre de la province,
il faut, en premier lieu, se rendre un compte exact des opérations de
Iannée terminée le 30 juin 1884, et prévoir, avec autant de précision
que possible, quels seront les résultats probables des opéritions de Pex-
ercice prochain. Je m’attacherai, secondement, & bien calculer nos
obligations et A apprécier 'importance de nos ressources. Je dirai en-
suite quelques mots au sujet de la proposition en amendement faite par
I'honorable député de St-Hyacinthe.

I.es opérations de I'année financitre terminée ie trente juin dernier
se sont soldées par un déficit. A quelle somme ce découvert s'éleve-t-
il? Il appert, par les comptes publics, que les dépenses de l'exercice
de 1883-84, sesont €levéesd. ... ..oiiii i $3,269,391 61

Mais de ce montant il faut déduire les som-
mes payées pour les travaux imputables au
capital, c’est-a.dire les dépenses extraordi-
naires :
Pour le palois lgislatif............. ..$83,835 95
Pour le palais de justice A Québec.... 54,018 38

—% 137,854 33

Les dépenses ordinaires de 1883-84 ont donc été de....$3,131,537 28
Les recettes ordinaires, pendant la méme année, se sont
Glevées ... ...t 2,804,147 42

D’ouil ressort des opérations de l'exercice un déficit de.$ 236,389 86

Mais pendant cette année financiere nous avons racheté, au montant
de $47,559.509, un certain nombre des obligations de notre emprunt eon-
tracté en France. L’augmentation exacte de la dette par I'écart entre le
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déficit de I'exercice et le rachat ¢e nos ob'izations, n’a donc ¢té que de
$188,830.36.

Comparons maintenant les recettes et les dépenses de 1883-84 et
celles de Vexercice précédent, 1582-83.

Les recettes ordinaires de 1883-8, se sont dlevées a....$2,094,147 42
Recettes ordinaires de 1882-83........... ... ... .. 2,798,163 87

Avgmentation ........ ... $ 95,983 55

La plus grands= partie de cette augmentation de $95,983
a été produite par la recette additionnelle de lintérét
des dépdts,

Les dépenses ordinatres de 1883-84 ont été de......... $3,031,537 28
Dépenses ordinaires de 1882-83........... ... .. ... . 3,013.564 63
Augmentation.. ... .. e $ 118,072 65

Il ne suffit pas de constater qu’il y a eu une augmentation dans les
dépenses de 1833-84 cnmpardes 3 celles de Pannée précédente. I faut
surtout connalire les causes de cette augmentation. Ea 1833 S nous
avons payé pour lintérét, le rachat et les frais d’administration de la

dette provinciale la somme de...... e R «..$ 963,192 56
En188283..... ... . 889,794 oo
Auvgmentation. ... ......... ... $ 74398 56

Personne ne saurait sérieuserient critiquer cette augmentation dans
Ie chapitre du service de Ja dette.  Elle a eu lieu parce que la province
a db pourvoir au paiement des subventions que cette Legislature,
obéissant A Popinion publique si formellement manifestée, a votdes en
faveur d’un grand réseau de chemins de fer.

De $118,072.65 retranchons les $74,39S8.56 de laugmentation du
service de la dette, et il reste une balance de $43,674.09. Mais il ne
faut pas oublier que, pendant I'annde 1883-84, nous avons fait des
dépenses spéciales et tout a fait imprévues. L'incendie de lancien
palais Iégislatif nous a obligé & payer $15,000 pour la bibliotheque et
$28,032 pour le logement temponmire de la T.égislature. Ta province a
contribué $15,000 aux frais de construction d’'une salle de manccuvres
3 Québec. Le ministere des terres de la Couronne a payé, en 1883-84,
Ia somme de $14,549.49 pour des dépenses faites en 1882,83. 1l est
évident que pour faire une comraraison exacte entre les dépenses des
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deux exerdices, 1l fut ajouter ces $14,5149,49 2 celles de 1882-83, et les
dédaire de cciies de 1883-84 ¢ soit un deart de $29,098.98. Ces diffé-
rentes sommes de dépenses spéeiales et imprivues s'élevent au montant
de $87,130.)8, ¢t excedent de $43.455.89 la balance de auraentation
des dépences de.1883-84 compardes a ceiles de 1882-83, déduction faite
de Taccrcissement dans le service de la dette. 11 ressert donc de ces
chiffres qu'en réahtd il y a ey, I'annde derniere, une dininution de
$43.450.89 dans les frais du scrvice ordinaire de la province, compards
a ceux de I'exerc'ce précédent.

Nous venons de voir qu'il y a cu une augmentation de $74,398.56
dans la dépense du service de la dette provinciale, en 1883-84, compa-
rée & celle de 1882 83. Mais constatons maintenant qu'elle a été Paug-
mentation de la recette de Tintérét.  I’annde dernicre nous avons eu
les recettes suivantes de lintérét -

Du prix de vente du chemin de fer du Nord.......... $374,532 82
Intérét des dépdts, etc.. ..o vt 9%7.979 13
Montant........................ $472,511 95

En 1882-8;.
Intérét recu du prix de vente du chemin
de ferdu Nord .................. $259.384 g0
Intérét-divers .. ... ... . . L. 10,216 92 209,601 32

C’est donc des recettes de I'intérét une augmentation de.. $202.910 63
Déduisons 'augmentation de la dépense du service de la

dette provinciale. ... ... o i 74,398 56
Différence du cOté des recettes. . ........ $128,512 oF

I’augmentation des recettes de lintérét en 1883-84 vient de ce
qu’en 1882--83 I'mtérét du prix de vente du chemin du Nord n’a pas
été recu en entier, les dchéances de tous les paiements n’ayant pas eu
lieu dans le cours de l'exercice. Secondement, la balance de 'emprunt
autor.sé en 1882 et 1883, et négocié avec la banque de Montréal, était
en dépdt dans cette institution financitre A un intérét de cinq pour
cent. Le gouvernement retire ce dépdt au fur et & mesure qu'il doit
payer les subventions aux chemins de fer et les frais de construction du
palais 1égislatif.

Nous voulons tous que les affaires de la province saient administrées
avec le plus d’économie possible, Mais il ne faut pas se bercer de
vaines espérances sous ce rapport, et demander ce qui est impraticable.
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Nous devons aussi savoir reconnaitre les efforts faits pour diminuer les
dépenses provinciales, lorsque nous en avons des preuves évidentes.

Je puis établir que I'on a sérieusement travaillé i réduire les frais du
gouvernement pendant 'année financiere 1883-84, en comparant les
sommes dépensées aux crédits autorisés pour les différents services.

Voici ce tableau comparatif des dépenses controlables :

Creédits. Dépenses. Diminutions.
Législation..,.ovviiiiiiieiiiiniieanns $ 219,572 29 $ 216,864 78 $ 2,711 51
Gouvernement civil—Traitements.. 169,305 00 142,796 57 26,508 43
Dépenses contingentes............... 60,033 00 60,024 23 07
Justice.......... ittt taraeanaans 387,036 00 385,985 09 1,066 91
POLICe. ..o iiiiiviiieiiciienn i 16,200 (W 14,523 83 1,676 17
Ecoles de Réforme..............o..0. 54,500 00 54,500 00 L...eiie
Inspection des bureaux publics..... 11,000 00 9,539 59 1,460 41
Instruction Publigue............ paee. 359,075 00 §38,810 00 265 00
Institutions littéraires et rcienti-

AQUES...oiviiiinaen i eneeoann o, 22,400 0) 18,599 30 4,000 70
Bureau des Arts et Manufactures... 3,000 00 B000 00 L.
Agriculture.....cooeviniiiiiniunienn. 92,500 OV 85,941 75 6,358 23
Immigration....oeceeeee i 17,009 00 17,000 00 ool
Colonisation......,. e 86,250 00 82,246 83 4,003 65
Travaux Publics......cuve. o $427,779 204,075 13
Moins, dépenses extraordi-

NATes....oiiiveriieneeeees 300,000

— 127,779 00 137,854 33 116,220 B0 11,338 20

Institutions de Charité........... ver. 800,680 00 205,112 00 5,268 00
DIVerS...coveieiinncrnioricisinneoomenn 280,462 U4 276,701 65 12,761 29
$2,215,615 23 $2,137,965 94 $ 77,649 29

I/intérét de la dette, la somme appliquée au rachat de nos obliga-
tions amortissables et les frais d’administration ne sont pas compris
dans ce tableau, parce que ce ne sont pas des dépenses contrélables.

Cette Chambre a autorisé le ministeré 3 dépenser pour les fins du
service public de la province énumérées plus haut, pendant 'année
1883-84, jusqud concurrence de la somme totale de $2,215,615.23.
Les dépenses réelles pour ces services ont Eté lmitées & $2,v37,965.94.
Il y a donc une diminution de $77,649,29 entre les frais encourus et
les crédits votés. C'est 1a I'économie réalisée par lc gouvernement, et,
en justice, nous devons lui en tenir gowpte,

Dans leurs discours sur la situation finanéiere, 1 la dernitre ssssion,
Phonorable chef de l'opposition et Phohorable député de Québec-est
prévoyaient que le déficit de lannée alors courante s'éleverait a
$675,000 en chiffres ronds. Le découvert dans les opérations de 'année
n’a été que de $236,389. De sorte que, dans leurs prévisions, ils ont
fait erreur au montant de $438,610.
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Dans votre discours du budget, A la session de 1883, M. le président,
—vous étiez alors le trésorier de la province,—vous calculiez avoir un
minime excédent en 1883-84, et vous espériez qu'au moins les op<dra-
tions de 'année se solderaient en ¢quilibre. Je partageais vos vues.
Mais nous savions que cette prévision ne se réaliserait qu'autant que
la perception du nouveau revenu des impots sur les corporations com-
merciales aurait lieu, et que vous retireriez du fonds d’emprunt muni-
cipal la somme que vous aviez portée i votre budget des recettes. On
sait que le droit de cette Législature de taxer les corporations conimer-
ciales a été contesté, et que la question est soumise au jugement du
plus haut tribunal de 'empire.

A la dernitre session, en 1884, je faisais devant cette Chambre de
nouvelles prévisions sur les opérations de 'année alors courante, et doat
les résultats des dix premiers mois nous €taient approximativement
connus. Je n'avais pour baser ces prévisions ue les mémes informa-
tions que les honorables députés de St-Hyacinthe et de Québec-est,
qui avaient parlé avant moi. Ils savaient comme mol que P'unpdt des
corporations commerciales ne serait pas percu, et que I'on ne retirerait
pas du fonds d’emprunt municipal la somme prévue par vous, M. le
le président, en 1883. Le déficit qu'ils calculaient devoir atteindre
$675,000, je 'dévaluais au maximum de $289,000, et jexptimais la con-
viction que le gouvernement, avec les dispositions 4 I'’économie dont
nous le savions animé, pouvait le limiter & $200,000 en chiffres ronds.
Avant de dire & mes honorables collégues les résuitats que je prévois
des opérations financitres de l'exercice en cours et de année prochaine,
et qui sont bien différents de ceux dont s’alarment Thonorable chef de
Lopposition et I'honorable député de Québec-est, ils me permettront
bien de signaler & leur attention que, comparées au déficit exact de
1883-84, qui est de $236,389, mes prévisions de 1884 pour cet exercice
étaient aussi précises qu'il fit possible de les faire deux mois avant la
fin de l'année.

«

A la dernigre session, j'ai évalué les dépenses ordinaires de 1833-84,
y compris lintérét de la balance des emprunts autorisés en 183z et
1883, & $3,098,000. Il restait & ajouter le budget supplémentaire addi-
tionnel de Pexercice, qui a été de $42,050. Ces deux,sommes s’élevent

A ettt eieaaaa $3,140,050
Les dépenses de cette année ont étéde................ 3,131,537

Différence en moins........ e $ 8,513
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Je calculais que les recettes ordinaires de 1883-84, y compis l'inté-
rét des dépots, seraient de $2,87),569 & $2,910,000, une marge de
$30,000. Le revenu ordinaire d: lannde a été de $2,894,147, une diffé-
rence sculement de $15,852 en m ins du maximum que je prévoyais.

Quels sont les rdsultats probables de Tevercice en cours 2 Clest ce
qu'il s’agit maintenant de prévoir,

L'honorable députd de Québec-est est d’oninion que le defivic de
I'année courante scra de $369,117.61, peut-étre plus.  Je n'bdsite pasa
dire que c’est un caleul bien exagerd.

Les dépenses ordinaires du budget général de 1884-83
voté Pannée derniere sont de. . ... oL .. $ 2,856,441.93
Lc premier budgct supplémentaire est de...... .. e 25,695.00
. deuxieme budget supplémentaire que cette Chambre
le deu g
est appelde & voter pour dépenses ordinaires, est de. 62,152.68
Cestun montantde. .. ........... $ 2,894,292.61

Il a fallu fairc des dépenses spéeiales et imprévucs pour lesquelles
la Chambre aura 4 voter un troisieme budget supplémentaire. Je suis
bien convaincu que ces dépenses ne dépasseront pas $85,000, somme
qui porterait les dépenses ordinaires de 'annde courante au maximum
de $2,980,000, et qu'il est possible qu'elles soient limitées & $2,940,000.

I’annde dernitre, jai évaludé le revenu de 1884-85 2 $3,011,672.80.
Te 28 février dernier, les recettes ordinaires de I'excrcice ¢taient déja
de $2,118,966.42. On devra percevoir au moins $800,000 des diverses
sources jusquau 3o juin prochain. Il ne peut y avoir une différence
considérable entre mes prévisions de l'année dernitre et les revenus
probables de Fexercice que pour la recette du fonds d'emprunt muni-
cipal. Je crois que le revenu de 1884-85 variera de $2,900,c00 2 $2,950-
ooo. Il est donc probable que les opérations de I'annde se solderont
en équilibre, ou, dans tous les cas, par un découvert qui ne devrait
pas excéder $50,000. Sans les dépenses spéciales et imprévues qu'il a
fallu faire cette année pour les commissions d'enquéte, la garde des
¢difices des ministeres et de la Législature apres lattentat de lautomne
dernier, Taide a,la population en détresse du Labrador, etc., nous
aurions pu avoir, comme je le pensais A la dernitre session, un excédent
de quelques milliers de piastres. Il n’est pas possible que la prévision
de 'honorable député de Québec-est d'un déficit de $369,000 et plus
se réalise. Cette Chambre peut étre sans inquiétude sur ce point.



— 1067 —

Jai déclaré Pannée derniire que je serais parfaitement satisfait si le
gouvernement pouvait réduire les dépenses de $150,000 pendant Pexer-
cice en cours.

Dapres les prévisions que je viens de faire, nous

aurions la comparaison suivante pour les dépenses de

18838 . it $ 3,131,537.28
Dipenses de 1884-S5. ..ol 2,080,000.00
Diminution...........ccien ... $  151,537.28

Le rdsultat désiré serait donc obtenu, et le gouvernement aurait
rempli ses promesses d’économie 2 la satisfaction, j’en suis convaincu,
de la Chambre et de la province.

Je vais maintenant examiner quelles scront les opérations probables
de Pexercice prochain. Le budget général de 1885-86 que la Chambre
estdvoterestde.......... L., $3.545,929 3T

De cette somme il faut déduire les crédits des dé-
penses extraordinaires imputables au capital. lls sont
comme suit :—

Cheminsdefer...................... $340,000 o0
Dépot de garantie du Québec Central... 130,383 84
Palais Législatif (page 11 du budget).... 85,000 oo
Palais de Justice,Québec (p. 11 du buiget) 93,000 oo

Montant des dépenses extraordinaires......... 645.333 84

Dépenses ordinaires prévues.......... e $2,900,545 53.

Je sais qu’avant la fin de la session un budget sup-
plémentaire pour Pannde prochaine nous sera soumis.
A la prochaine session, la Chambre sera trés probable-
ment appelée A voter un deuxidme budg:t supplémen-
taire pour 1885-86. J’ajouterai au budget général pour
ces budgets supplémentaires, la somme de.......... . 80,000 oo

Montant des dépenses ordinaires de 1885-86 prévues. $2,080,545 53

Comme pour l'exercice en cours, je crois que les dépenses ordinaires
de Pannée financitre prochaine peuvent étre limitées de $2,940,000 A
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$2,980,000. Pour payer ces frais du service public, je compte que les
différentes sources de revenu donneront le rendement suivant :

Subvention du gouvernement du Canada et intérét des

dépits permanents. ......... ool ieiiinen... $1,261,872 80
De la province d’Ontario—(prévision de I'hon. trésorier). 40.000 00
Terres dela Couronne........ .o ovtven v, 585,000 0o
Ticences. ... e e . 270,000 00
Justice... oo i e 233,000 00
Divers, avec intéréts des dépdts............. ... ... 125,000 00
Intérét—chemin de fer du Nord. .................. 380,000 00
Fonds d’emprunt municipal —(prévision dé¢ Thon. tré-

E103 ¢ 11 IS N 75,000 00

Montant des recettes de 1885-86 prévues. .. .. vro $2,969,872 80

Pour solder une dépense que j'évalue de $2,940,00a 2 $2,980,000, je
prévois que nous aurons un revenu qui peut, atteindre $2,970,000 en
chifires ronds. Nous avons dong la perspective que les opérations de
I'année prochaine se solderont en équilibre, oy, tout au plus, car, en
finances surtout, il ne faut jamais oublier le chapitre de Pimprévuy, par
un déficit d’'une cinquantaine de mille piastres.

Le budget général des dépenses de 1885-86, que cette Chambre est &
voter, est-il une preuve que le gouvernement veut réellement adminis
trer les affaires de la province avec économie ? Je le crois sincerement.
Pour s’en convaincre, il me semble qu'il suffit de comparer les crédits
portés aux budget de 1885-86 aux dépenses faites en 1883-84 pour les
différents services. Voici ces chiffres :

1883-84 1885-36 Augmen+ Diminue
tations tions
Dépenses Creédits
demandés

Udéret de la dette, rachat, ete..... $ 964,192 %5 8 95,817 65 $21,625 (9
Législation...... ..., PPN 216,861 73 165,475 00 $ 61,380 78
Gouvernement civil.........oo..ou0. 202,820 80 148,200 00 14,620 80
Justice, police, éco es de réforme,

L R 464,748 51 432,736 48 31,812 03
Instruetion pub. instit. litt., ete.... 373.214 39 R63.735 00 9,479 30
Agriculture, colonisation........... 185,183 10 167,739 00 17,458 10
Travaux publics, moins ceux im-

putables au capital................ 116,220 8 82,89 00 33,331 &0
Tustitutions de charité.............. 295,412 00 296,321 09 912 00
Divers Services. ..oveeiiiaverviiian.n 313,075 43 217,638 40 95,437 bii

$3,131,7 28 32,500,515 533 $:22,537 09 $253,528 84
Moins les £ ugmentations........... N T 22,537 09

Diminution........ O e et ieeeees $230.901 T
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Ains1 nous constatons que la comparaison des crédits demandés dans
le budget général de 1885-86 ct des depenses encourues en 1883-84,
fait ressortir une diminution de $230,000 en chiffres ronds. Je sais
que les budgets supplémentaires de Vannée prochaine feront dispa-
raitre une partie de ces retranchements. Je les ai évalués & $80,000,
Hormis de circonstances bien imprévues, sur lesquelles le gouverne-
ment n'aurait aucun controle, ils ne devraient pas considérablcment
excéder cette somme. lLes économies A réaliser dans les dépenses de
'exercice prochain comparées d celle de 1883-84 s'éleveraient donc 2
$150,000. l.e gouvernement, comme le budget qu'il nous a soumis le
prouve, veut les faire. Cette Chambre doit d'abord lui tenir compte de
ses bonnes intentions, et elle devra lui témoigner son approbation si,
comme nous en avons la confiance, il obtient le résultat qu'il se propose
et que nous désirons.

L’augmentation de $21,625 dans le chapitre de Dintérét et du rachat
de la dette est plus apparente que réelle, parce que dans le budget de
1885-36 sont comprises pour I'amortissement $30.854 67 qui n’ont pas
été paydes poar la méme fin en 1883-84.

De la comparaison des ddpenses encourues pendant lexercice de
1883-84, et des budgets des années 1884-835 ¢t 1885-85, il me parait
¢évident que pour conserver au service public une efficacité satisfaisante,
on ne peut raisonnablement espérer pouvoir administrer les affaires de
la province & moins d’une somme de $2,000,000 3 $3,000,005. Aprés
avoir réduit les dépenses & ce chiffre, la tache de nos gouvernants est
de les contrdler avec assez de vigaeur pour ne leur donner que les
accroissements que, dans lavenir, les développements des besoins
publics rendront nécessaires.

Le déficit de 1883-84 a €1é de $236,389. Bien qu’il ne soit guére plus
du tiers de la somme a laquelle les hoporables députés de Saint-lya-
cinthe et de Québec-est Vévaluaient I'année derniere, il est encore trop
considérable.  Si pareil découvert devait étre le résultat des opérations
de Texercice en couts et de celley des années prochaines, j'y verrais cer-
tainement une cause sérieuse d'inquidtude pour notre avenir.  Je n'hg-
siterais pas a demander au gouvernement de prendre sans tarder les
moyens d’améliorer la position financiere de la province.  Mais ce serait
faire crreur que de juger la situation actuelle de nos affaires budgétaires
par les opérations de Tannée derniere.  En 1883-84, nous n'avons pas

equ du gouvernement fédéral le revenu additionnel de $247,000 qu'il
nous a donné par sa législation, & la fois si juste ct si géndreuse, de la
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dernitre session. Nous aurons cette recette pour la premicre fois pen
dant P'exercice en cours. Si nous 'avions eue Pannée derniere, au lieu
d’un déficit de $236,389 nous aurions terminé I'exercice avec un surplus
d’une dizaine de mille piastres.

Comme je I'ai dit, toutes les probabilités sont que pour I'année cou-
rante et année prochaine, nous aurons ’équilibre, oy, tout au plus, un
déficit qui ne deviait pas excéder une cinquantaine de mille piastres,
excepté par des causcs exceptionnelles que nous ne pouvons certaine
ment pas prévoir aujourd’hui. Je w’hésite pas  le déclarer, et je ne suis
pas optimiste, cetle situation financitre, telle que les mesures, Ia poli-
tique et les événements des dernitres anndes Pont faite, est bien satis
faisante et doit nous rassurer pour Vavenir. Je sals qu'il faut que la
province soit gouvernée avec prudence, avec €nergle, sagesse et écono-
mie. Je veux autant que tout autre que ces grandes qualités dominent
dans lu conduite de nos affaires. Mais que Pon ait raison de s'alarmer,
de faire, comme les honorables députds de Saint-Hyacinthe, de Québec-
est et de Montréal-centre, un sombre tableau de Ia position de la pro-
vince A propos de ses finances, C'est ce que je ne puis pas admettre.

Dans ces temps d’'une si forte dépression du commerce de bois, qui
affecte considérabloment notre seconde ressource financitre en impor-
tance, nous pouvons encore compter, avec la somme additionnelle
reque cette année ct qu'd lavenir nous recevrons du gouvernement
fédéral, sur un revenu de plus de $2z,go0,0co. Ce fait ne prouve-t-il
pas qu'avec la reprise de Vactivité dans P'exploitation de nos richesses
foresticres,—ce qui ne saurait beaucoup tarder,—le revenu des terres
de la Couronne s’élevant de nouvcau 2 la somme de $8o0,000 et plus
«qu’il a atteinte en 18818-2 ct 1882-83, le revenu provincial excederait
$3,100,000 ? En limitant les dépenscs & $3,000,000 au plus—ce qui
scrait facile—nous aurions donc un excédent d’au-deld de $r1oo,000.
Voild comment je juge notre situation financizre et les perspectives de
Pavenir. Jexprime mon opinion sans hésiter, ct je m'en rapporte sans
crainte aux événcments pour me donner raison contre ceux qui croient
que la province est dans une position presque désespérée.

L’honorable député de Montréal-centrz coateste ma manicre de voir
-au sujet des dépenses imputables au capital. Il ne veut pas gue l'on
calcule comme dépenses extraordinaires 13¥s frais de construction des
magnifiques édifices des ministéres et des chambres. Il donne pour
raison, si je comprends bien sa pensée, que nous ne retirons aucun
revenu de ces bitisses. Mais est-il possible de mécoanaitre q1e l'emploi
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«que nous faisons de l'argent payé pour cette ceavre si importante soit
un placement treés avantageux, que les travaux termings, nous aurons
une propriété de beaucoup de valeur ? Est-ce que l'usage que nous

ferons de cette propriété pour le service public ne sera pas d’un grand
intérét provincial ?

Je ne saurais micux répondre sur ce paint & 'honorable député de
Montréal-centre qu’en lui opposant Popinion de I'un de ses chefs
politiques, dont assurément il ne récusera pis la compétence et Vauto-
rité'en manidre de finances. Je le prie d’examiner les comtes pudlics
du Canada, pendant 125 ciny années d2 pouvoir du gouvernement de
Phonorable M. Mackenzie, de 13732 1878, et d2 me dire si Sir Richaid
Cartwright, le ministre des finances dns ce cabinet, n’a pas toujours
porté au compte du capital les frais de construction des édifices publics
a Ottawa ? Sir Richard Cartwright, comm: ses devanciers et son suc-
cesseur, avait raison de calculer ainsi, et Pon ne peut sérieusement pré-
tendre qu’il ne soit pas juste d’anp'ijuer le m2me systéme a la compta-
bilité de la province.

]

I'honorable député de Montréal-centre ne veut pas non plus que
Tintérét des dépoOts soit un revenu ordinaire.  Qu'il regarde aux
comptes publics du Canada de 1873 4 1878, et il verra que Sir Richard
Cartwright a toujours compté comme revenu ordinaire la recette de
I'intérét des placements permanents et temporaires.

On admettra sans doute qu'il est de la plus haute importance de
connaitre cxactement quelles sont les obligations financitres de la
province, ct ses ressources pour les remplir. Les opinions varient sur
les sommes préeises de notre actif et de notre passif. Il me seinble
pourtant qu'il est assez facile de les calculer avec justesse.

Quoiqu'en disent les honorables députés de Saint-Hyacinthe, de
Québec-est et de Montréal-centre, je persiste & prétendre que les cing
millions de piastres qui nous oat été donndes par la législation du
parlement fédéral, & sa dernicre session, sont bien réellement un actif
pour notre province. On s’appuie, pour soutenir I'opinion contraire,
sur le fait que le gouvernement du Canada ne nous paie que lintérét
de ce capital qu’il garde en dépdt. Je ne puis pas interpréter la loi
fédérale de cette manitre, parce que je considire que c'est se tromper
sur lintention du législateur, sur la lettre méme du statut, et aussi

sur la politique de ceux qui Pont rédigé et fait approuver par les
<hambres. :
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La premiere clause du chapitre 4 des statuts du Canada 1884,—
“acte a leffet de faire une nouvelle répartition des subventions an-
nuelles & payer par le Canada aux diverses provinces formant aujourd’hui
la confédération, ” se termine en décrétant que les sommes accordées
aux provinces par cette loi, “seront réputées un capital di aux dites
provinees respectivement, portant intérét & cinq pour cent par année,
Izquel intérét leur scra payable comme partie de leurs subventions an
nuelles de la part du Canada, le et apres le premier jour de juillet mil
huit cent quatre-vingt-quatre. ”’

Dans Pavant dernier paragraphe de la premiére clause du chapitre 8
des mémes statuts, — ““actc autorisant certaines subventions pour aider
a la construction des lignes de chemins de fer y mentionnées,”—je lis
les mots suivants : Les subrentions & la province de Québec seront capita-
lisbes et Tintérét en sera payé aux époques et de la maniére dont le goucer-
nement du Canada conviendra avec le gouvernement de la dite province.

Ces deux lois décretent donc que ces sommes sont un capital di 3
notre province, et le taux de l'intérét qui lui sera payé. l.e gouverne-
ment fédéral garde ce capital en dépot permanent, c’est-2-dire que la
province a un placement de premitre classe & Ottawa. Un placement
est certainement un actif, personne ne saurait séricusement soutenir le
contraire. Voild pour la lettre de la loi, cherchons maintenant l'intention
du législateur et la pensée politique qui le guidait. Pourquoi le statut
a-tdl été ainsi rédigé 2 Evidemment et uniquement dans lintérét des
provinces, pour leur rendre service. Non-seulement le gouvernement
fédéral consentait & nous accorder cinq millions, mais il complétait sa
libéralité cn nous ofirant de les garder en depét, et de nous en payer
un intérét de cinq pour cent. Si, en réponse aux demandes que nous
leur avions adressées, les ministres d’Ottawa nous avatent dit: nous
allons vous donner cinq millions en considération des déboursés que
vous avez faits pour la construction des chemins de fer, mais nous vous
les paicrons immédiatement, quelle en aurait €té la conséquence? 11
nous aurait fallu trouver un placement pour ce capital, en attendant la
date de P'échéance de nos obligations pour un égal montant. N’est-il
pas certain ue nous n'aurions pas pu placer cette somme avec les deux
grands avantages dc la sécurité ct d'un intérét de cing pour cent que
nous avons obtenus a Ottawa 2

Ta politique du gouverncment fédéral de garder le capital de ces

subventions en dépdt & cing pour cent est donc tout a fait en faveur des
provinces. 11 est évident quiil eut été plutdt de Pintérét du trésor fédéral
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de payer ¢ces subventigns aux provinces sans délai, parce que le gouver-
nement ¢u Canada pouvail. emprunter 2 moins de quatre paur cent la
somme pour laquelle il s'est généreusement engagé A nous donner cing
pour cent. 1] est facile dg calculer la somme annuelle qu'il autait gagnée
par cette apération. Le capital des subventions accordées aux diverses
provinces par le chap. 4, 47 Vict,y que yai déja cité, est de.$3,172,397.92
Subvention spéciale & la province de Québec pour le

chemin de fer du Nord, chap. 8, 47 Vict....... ... . 2,394,000.00
—————— e
Montant....... et $9,566,397,92

En emprontant & quatre pour cént cette somme pour laquelle il paie
cing aux provinces, le golvernement fédéral aurait gagné annuellement
$95,663.9y. Ce sont les ptovinces qui profitent de ces quatre-vingt-
quinze mille piastrés, et notre part est de $49,430. Dans Vingt ans le
gouvernement fédéral paieta donc & la province de Québec prds d’'un
million dintérét de plus qu’elle aurait pu obtenir de tout autre place-
ment, pour un aussi long terme, qu'elle aurait di faire s'il Veut
obligée d’accepter tout de suite le paiement du capital de cinq millions
qu'il lui donnait.  C’était & tous les points de vue le meilleur arrange-
ment possible. Je félicite Phonorable trésorier et le gouvernement de
I'avoir proposé et demandé, et le ministtre d’Ottawa d’y avoir généreu-
sement consenti pour rendre service aux provinces.

Mais on me dira peut-étre que ces cinq millions ne seront pas dispo-
nibles le jour ol la provitice en aura besoin pour rencontrer ses éché-
ances, parce qque P'on peut induire de la lettre de la loi que le gouverne-
ment fédéral les gardera en dépdt & perpétuité. Il ne faut pas qu’une
supposition bien puérile nous inquitte pour Yavenir. I.intérét du gou-
vernement fédéral de nous payer ce capital ira toujours en augmentant,
parce que la hausse graduclle de son crédit lui permettra d’emprunter &
de meilleures conditions qu'aujourd’hui. Nos deux premiers emprunts
provinciauy, payables i Londres, seront échus, I'un le premier mai rgog,
Pautre le premier mai 1906. Autant qu’on peut prévoir A cette distance,
il est tres | robable que le ¢zédit public du Canada sera alors assez bon
pour permetire au gouvernement fédéral d’emprunter A trois pour cent.
Pcut-on croire un seul instant que si le trésorier de la province, en vue
de Péchéance prochaine de nos obligations, allait demander & Ottawa le
1 aicment des cing millions en dipot, le ministre des finances féddérales
¢t ses collegues seraient assez peu hommes d'Etat, assez peu financiers,
assez | eu habiles ct intellizents, | our refuser de nous remettre un capital

63
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qui porterait pour nous un intérCt de cing pour cent, tandis quil pour-
rajt &g emprunté 3 trois pour cent 2 Paser lobjection, ¢est la réscudre.
Le gonvernement fddéral gagnerait deux pomr cent d'intérét, suit
$100,000 annuellement sur cinq millions. On peut donc €tre certain
qu'il serait trop heureux de payer ces millions 2 la province, s'il deve-
nait de Vintérét de celleci de Jes Jui demander.  T.es gardant en dépit
pour nous rendre service, il nous les paterait sans doute volontiers pour
nous étre utile, les circonstantes financieres de la province ayant changé
avec le temps. .

Il est pent-¢tre bien trop t6t pour se demander ce qu'il y aura de
mieux 2 {aire pour se préparer 4 rencontrer nos €chéance en 19o4 et
1906. Cependant il n’est pas hors de propos de remarquer qu'il pourrait
étre préférable de renouveler cefte partie’de notre dette provinciale &
son échéance, plutét qué de la racheter en retirant le placement si sar
que nous avons & Ottdwa a eing pour cent. l.e erédit de la province a
constaniment €td en progrés depuis quelle a fait son premiet emprunt.
Nos obligations  ¢inq pour tent sont maintehant cotées jusqu'a 107 sur
Ie marché anglais. 11 y 4 tout lfeu de crbire que si nous continudns X
administrer nos affaires avec ‘prizdence et économie, si nous ne contracs
tong pas de nouvelles obligations considérables, notre crédit hausserd
davantage. Les probabilités sont quh TPépoque de nos premibres Eché-
ances » Londres, nous pourrons alors emprunter 3 quatreé pour cent au
pair. Dans ce cas, il serait dvident qu'il vaudrait micux renouveler cctte
partie de la dette par une conversion facile  opérer, plutdt que de
demander les cing millions au gouvernement fédéral pout 1a payer. Ja
provincg gagnerait $50,000 annuellement par cetie opdration, parce
qu’elle continuerait & percevoir un intérét de cing pour cent sur sod
placement & Ottawa, tandis qu'elle ne paierait plus que quatre pour cent
sur sa deite convertic.

Si dans une vingtaine d'anndes le crédit de la province est tel qu'ele
puisse empruntcr & quatre pour cent, rien n'empdécherait de renouveler
A ce tauy, soit par la conversion, soit par un autre cmprunt, les obiiga-
tions «que le capital du prix de vente c¢u chemin de fer du Nord doit
amortir ¢n vertu de la loi, si les compagnies nui nous doivent voulaient
continuer & nous payer un intérét de cing pour cent. Le placement A
Ottawa et le prix de vente du chemin de fer du Nord forment un mon-
tant de $12,6co,000 en chifires ronds. Cette somme nous donnant un
intérét de cin} pour cent, la conversion d'un €gal montant de Ia detic
de cinq & quatre pour cent ferait gagner $126,cc0 4 la province annuel
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lement. Cette €pargne annuelle et ses intéréts composés, appliqués
Pamortissement de la dette ainsi convertie, la rachtteraient rapidement.

Ta province resterait avec son capital et le revenu régulier qu'elle en
recevrait.

Bien que ces prévisions soient, prématurées, il n’est-pas sans utilité de
les faire pour établir quels avantages nous pouvons tirer de nos res-
sources financieres par une hahile gestion, par une vigoureuse poli-
tique, et par une prudente direction. D’ailleurs, il est du devoir des
hommes publics de ticher de prévoir autant que possible les événe-
ments probables d’un avenir méme assez lointain, afin de contribuer 2
les préparer pour le plus grand bien de la nation qu'ils gouvernent.

Si je n’ai pas réyssi 3 convaincre les honorables députés de St-Hyacin-
the et de Montréal-centre que le capital de ¢ing millions gui nous est
da par le gouvernement fédéral est bien un actif, §irai chercher dans
leur propre parti une autorité devant laquelle ils s’inclineront sans doute
L’honorable M. Ross, le trésorier du gouvernement libéral de honorable
M. Mowat, & Ontario, est bien convaincy, lui, que la somme accordée
par le chap. 4, 47 Victoria, doit étre comptée dans Uactif de la province.
Aussi je lis dans son discours du budget fait & ¥ Assemblée législative de
‘Torontp, vendredi, le 13 février dernigr, sous le titre de “ Assets, ”
“actif 7 :  capital déclaré da A I'anciennge province du Canada par lacte

- de la Puissance (47 Viet,, chap. 4) $5,397,503.13, portant intérét & 5
pour cent. Part d’Ontario sur la base de la sentence arbitrale telle que
divisée par le (iépartcment des finances, $2,848,289.52.”

L’honorable M. Ross va plus loin, et il compte dans Pactif d’Ontario
les fonds en dépdts 3 Ottawa pour P'éducation, bien que ces sommes
soient spécialement appliquées 2 cette fin par la loi.

1’honorable trésorier d’Ontario est peut-étre, apres Sir Richard Cart-
wright, la plus forte autorité financitre du parti libéral. 11 serait surpre-
nant de voir Popposition dans cette Chambre refuser de partager son
opinion, surtout sur un point ot il a certaincment raison.

Je conclus donc que les cing millions en dépét A Ottawa forment
partie de P'actif de la province. Je crois que T'honorable trésorier aurait
pu les compter tous dans I'état qu’il nous a donné,

Jai expliqué, Pannée dernicre, que la dette publique ne se composait
que de ce qui était actuellement dd le jour méme ol on en calculait le
montant. I)apres cette méthode, qui est d’une grande exactitude finan-
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ciere, également adoptée a Ottawa, a Toronto et ailleurs, j'établis comme
suit le passif et l'actif de la province de Québec le 30 juin 1884 :

PASSIF.

Dette consolidée .. ........ ... ... L. $ 18,283,080 oo

Emprunts temporaires et dépdts............ ... .. 611,595 43
Balance due pour lec chemin du Nord............. 269,475 50

Montant.......... ... .. $ 19,165,050 93
ACTIF.
Prix de vente du chemin du Nord... $ 7,600,000 oo
Subvention fédérale pour do do ... 2,394,000 00

Ancienne dette du Canada, C. 4,47 V. 2,548,013 6o
Dues par la province d’Qntario, et par

Ia cité de Montréal pour le pont de

Hull et le prolongement du chemin

du Nord aux casernes........... 279.518 78

Montant de Tactif.... .. .. $ 12,821,532 38

Dettenette. . ............ $ 6,343,518 55

v Je pourrais compter aussi dans l'actif la somme de $1,728,713.78 de
dépots dans les banques le 3o juin 1884, et le montant di au fonds
d'emprunt municipal, ce qui réduirait la dette nette & guére plus de trois
millions de piastres.  Je ne le fais pas, parce que les dépdts spéciaux
sont pour la plus grande partic réservés pour le paiement des subven.-
tions aux chemins de fer et des frais de construction du palais législatif,
Quant au fonds d’emprunt municipal, je crois quil est micux de ne pas
le compter dans actif aussi longtemps que nous considérons comme un
révenu ordinairé les sommnics que nous en percevons.

'

La dette contractée pour les grands travaux d’utilité publique exécutés
depuis la confédération est-elle réellement, pour la province, le fardeau
que l'on prétend, et doitelle inspirer des craintes pour notre avenir
financier ? Assurément hon. Il est généralement admis aujourd'hui que
Ie poids d'une dette publique se calcule par les sacrifices annuels qulelle
impose au pays pour Vintérét et Pamortissement. Voyons ce qui en est
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pour notre dette provinciale. En 1883-84, nous avons payé pour l'intérét

seul deladette.. .. .. . e $ 909,660 84

De Pautre cOt¢é nous avons re¢u pour lintérét de Tactif
les sommes suivantes :

Intérét—chemin de fer du Nord......... $ 374,532 82
Intérét—pour divers................... 97,979 13
Intérét delactif. .. ... oo 472,511 9§
Intérét de ladette nette.. .............. .. $ 437,148 89

La population de la province de Québec doit certainement dépasser
maintenant 1,400,000 dmes. L'intérét payé pendant le dernier exercice
pour la dette nette, c'est-i-dire $437,148, divisé par le chifire de la
population, ne représente que $o,31% par téte. Nous recevrons, pendant
Yexercice en cours, un intérét additionnel de $247,160 pour le capital
en dépét & Ottawa. L’intérét de la dette nette sera A peine de quinze
centins par téte de la population cette année. C’est dejd étonnant, mais
il y a plus que cela, puisqu’en réalité le peuple de la province ne paie
pas une piastre de taxe pour l'intérét de la dette provinciale. A Vappui
de cette proposition, je crois devoir citer I'opinion d’un des plus forts
économistes du jour, M. Leroy Beaulieu, auteur d’'un magnifique traité
de la science des finances. Il parle longuement de la question des
dettes publiques. Je ferai remarquer 2 la Chambre que quand il s’agit
des anciens pays de I'Europe, qui n’ont pas ou que tres peu de domaine
public, Yauteur se prononce fortement pour 'adoption d’une politique
financiere qui puisse amortir rapidement les obligations nationales. 11 a
une opinion bien différente au sujet des dettes contractées par les pays
neufs pour des fins d’utilité publique. Je lis 3 la page 563 du second
volume de son Traité de la Science des Finances :

“ Dans ces circonstances la dette publique peut étre considérée
comme n’existant pas, puisque UEtat a un actif disponible et réalisable
qui lui est supérieur. Cette bonne fortune n’échoit guére qu'aux pays
neufs, dont le territoire n’est pas complétement occupé, ou bien encore
aux contrées qui n’ont contracté de dettes que pour les travaux publics.”

Notre province est précisément dans cette situation qui fait dire a cet
économiste dont l'autorité est incontestable, “ que la dette publique peut
étre considérée comme n’existant pas.” Nous avons un pays neuf dont
une vaste étendue du territoire n’est pas occupée. Sans compter les
sommes qui nous sont dues, nous avons dans notre magnifique domaine
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public un actif disponible et réalisable bien supéricur au montant de
notre dette provinciale. Ce domaine public est notre seconde source de
revenu en importance. La recette annuelle a déji dépassé $800,000.
La recette nette, déduction faite des frais de perception et d’administra.
tion du ministere des terres de la couronne, s’éleve, dans les années
prosperes, i plus de $550,000. Il est facile de prouver que le peuple
de la province ne paie pas une piastre de taxe pour lintérét et 'amor-
tissement de la dette contractée pour lui assurer les avantages de tout
un réseau de chemins de fer. Le revenu de lactif provincial et du
domaine public est beaucoup plus considérable que la somme annuelle
que nous payons pour le service de la dette. Faisons le calcul suivant
qui est tres exact. Nous recevons du prix de vente du chemin de fer

du Nord, unintérét de s p. c.....cvvvi ... $ 380,000 oo
Intérét & 5 pour cent du capital en dépdt & Ottawa (chaps.

get8 47 Vict). oo 247,160 68
Intérét de divers placements, d peupres.............. 60,000 00
Recette nette moyenne du revenu des terres de la cou-

TOMNE ..t vvvneneeanns e ...+ 550,000 00
Montant du revenu de Tactif et du domaine public.....$r1,237,160 68

En 1883-84, la province a payé pour l'intérét, Pamortis-
sement et les frais d’administration de sa dette la
SOMME A€ o oot et e i e i 964,192 56

Différence. .. ... ovvviriinne . $ 272,068 12

Nous avons donc de l'actif et du domaine public $272,968 de plus
que le montant pay¢ en 1883-84 pour le service de la dette. Alors il
est évident que I'on ne demande pas un sou de taxe au peuple, pour
rencontrer les obligations annuelles que nous impose la dette qu'il a
plusieurs fois ordonné a cette Législature d’autoriser le gouvernement 3
contracter pour le plus grand bien de la province.

L’honorable député de Québec-est reproche au gouvernement de ne
pas avoir payé, en 1883-84, les $30,854 pour Pamortissement de 'em
prunt de 1374. Il en conclut qu'il faut ajouter cette somme au déficit
de lexercice. Je ne puis approuver cette critique ni cette conclusion,
Nous ne pouvons amortir 'emprunt de 1874 que de deux manieres;
premitrement, en placant le montant annuel & cette fin, en attendant
Téchéance des obligations ; secondement, en rachetant, comme on l'a
déja fait avec beaucoup de raison, des obligations sur le marché pour la
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somme appliquée a l'amortissement. Aujourd’hui ces deux moyens ne
sont guere praticables. Il est eatrémement difficile, sinon impossible,
pour le trésorier de trouver, tous les ans, un placement pour la somme
peu considérable d’'une trentaine de mille piastres & un intérét égal &
~«celui que nous payons pour Pemprunt de 1874, c'est-d-dire cinq pour
cent. Placer ces fonds de Pamortissement & quatre pour cent, ce serait
perdre un pour cent d'intérét par année. Dans dix ans nous aurions un
fonds de $300,000, et, par conséquent, nous perdrions $3,000 par année.
C’cst un obstacle contre lequel tout trésorier se heurterait. Il n’est donc
pas juste de blimer le gouvernement de ne pas avoir payé au fonds
d’'amortissement la somme qu'il ne pouvait placer qu’en faisant subir
une perte & la province.

Reste le second moyen, antérieurement employé, celui de racheter
dans 1c marché des obligations pour cette somme de $30,854. Mais
bien que I'on s'en soit servi avec avantage, les circonstances-ont telle-
ment et sivite changé qu'il n’est plus dans lintérét public d’en faire
usage. Le crédit de la province s’est bien affermi, et il a constamment
été a la hausse. Nos obligations & cing pour cent sont maintenant cotées
jusqua 1oy sur le marché. Pour continuer 4 amortir 'emprunt de 1874
par le rachat, il nous faudrait donc payer pour chaque obligation une
prime de 7 pour cent, c’est-h-dire $107 pour chaque $100 rachetées. Ce
serait une perte annuelle de 7 pour cent, soit $2,159 sur les $30,854
ainsi employées. Dans dix ans nous rachéterions pour $300,000 d’obli-
gations moins 7 pour cent, c'est-d-dire que la province perdrait $21,000.

It est évident que le systeme d’amortir une dette publique par le
rachat n’est praticable qu’autant qu’il est possible d’obtenir les obliga-
tions au pair, ou, tout au plus, dans des circonstances particulieres, a
une prime tres minime, un ou peut-étre deux pour cent. Si nous avions
un excédent annuel considérable, que nous ne pourrions ni employer
pour des fins d’utilité publique, ni placer sGrement & un taux d’intérét
ézal & celul de nos obligations, ni réduire par une diminution d’impbéts,
il serait peut-étre alors de bonne politique de s’en servir pour racheter
la dette, méme 2 la prime de 7 pour cent qu'il faudrait payer. Mais
nous ne sommes pas dans les conditions que je viens de mentionner.
Nous avons heureusement réussi & améliorer notre situation financiere
au point que nous pouvons compter sur 'équilibre, ou & peu pres, pour
I'exercice en cours et 'année prochaine, malgré la dépression du com-
merce de bois. Je crois méme 2 la possibilité d’'un excédent a la reprise
«de Tactivité dans Uexploitation de nos richesses forestieres. Mais ces
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excédents, si nous les obtenons, nous aurons cent manitres de les
employer dans Yintérét de la province, plutdt que de les appliquer au
rachat de nos obligations avec une perte de 7 pour cent.

Je Vai déji dit, et je le répete, le mode d’emprunt par obligations
amortissables par tirages périodiques est de beaucoup préférable, parce
qu'avec ce systtme I'amortissement est strictement obligatoire. Je ne
blame pas le mode adopté pour nos premiers emprunts, parce que je
comprends qu'il était peut-étre, dans le temps, le plus favorable pour
négocier sur le marché anglais, ol il nous fallait d'abord établir notre
crédit. 11 est aussi possible d’obvier a Yinconvénient de la difficulté de
Pamortissement avec ce systeme d'emprunt, en négociant A un taux d'in
térét réduit pour que les obligations soient avantageusement vendues un
peu au-dessous du pair, disons de go & g2 pour cent. Aussi longtemps
ensuite que les obligations sont cotées au-dessous du pair sur le marché,
aussi longtemps il est de I'intérét public d’amortir cette dette par le
rachat, pour la raison que le pays, qui a ainsi emprunté, fait alors un
profit net de toute la différence du pair au cours qu'il paie pour obtenir
ses obligations. C’est ce qui a été fait, année dernitre, pour 'emprunt
du Canada A 3} pour cent, négocié A une fraction au-dessus de g1. Une
des conditions de 'emprunt est que 'amortissement se fera par le rachat
des obligations tant qu’elles n’auront pas dépassé le pair. Ilest évident
que le jour ou elles le dépasseront, le Canada pourra alors emprunter a
3 pour cent & des conditions favorables qui lui assureront le méme
avantage pour P'amortissement.

Je ne puis pas approuver la conclusion de Thonorable député de
Québec-est, par laquelle il ajoute au déficit de 1883-84 les $30,854 qui
n’ont pas pu étre employées & amortissement de lemprunt de 1874
pour les raisons que jai expliquées. l.e montant de la dette nette pro-
vinciale n’a point augmenté parce que cette somme n'a pas été appli-
quée a Pamortissement, seulement il n’a pas été réduit. l.a somme n’a
pas été payée, je ne dirai point que c'est une €conomie, parce qu'il
faudra toujours racheter cette partie de la dette plus tard, mais ¢a n’en
a pas moins été une diminution de dépenses pour cet exercice.

Les mémes difficultés qui ont empéché cet amortissement en 1883-84
existent cette année. Elles existeront encore 'année prochaine et dans
Pavenir. Je crois qu'il y a un moyen facile de régler cette question, et
de faire cesser 'inconvénient de porter au budget annuel une somme
que 'on ne peut employer 4 la fin pour laquelle elle y est inscrite. Je
me permettrai de suggérer d’appliquer, par un statut, le capital que nous
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avons en dépot 2 Ottawa 3 'amortissement de la balance de 'emprunt de
1874 et de 'emprunt de 1882 et 1883. Nous n’aurions plus qu'd porter
au budget le montant nécessaire pour le rachat de nos obligations amor-
tigsables. Nous diminuerions ainsi de $30,854 la somme de nos dépenses
annuelles, dans un temps ol 1l est de trés bonne politique de les réduire
de tout ce qui ne doit pas étre nécessairement payé dans l'interlt de la
province.

I’honorable chef de I'opposition a résumé son opinion, et, je suppose,
celle de son parti, sur la situation financiecre de la province dans la
proposition en amendement qu’il a faite en terminant son discours.
Il est trés important que le peuple connaisse les vues des deux partis
sur le véritable état de ses affaires provinciales. C’est une information
qu'il a le droit d'avoir, afin de pouvoir juger qui a raison, et quel est le
programme des chefs qui dirigent les partis, autant qu’il est possible de
le déduire de Pexposition de leur politique financitre. 1.’honorable
député de St-Hyacinthe a exercé son droit, en nous demandant de nous
prononcer sur uné proposition contenant la critique d’ensemble qu’il
croit devoir faire de la gestion des affaires de la province par les gou-
vernements conservateurs depuis la confédération. Pour un, je ne
saurais le regretter, parce qu’il me fournit Poccasion de répondre 2
cette critique, et de défendre de nouveau la politique de progres que,
comme citoyen et comme homme public, j'ai approuvée, et qui a €té si
féconde en heureux résultats.

Jai lu la proposition de Thonorable chef de Popposition avec atten-
tion. Je n’hésite pas & dire que la Chambre ne doit pas Padopter ;
premierement, parce qu’elle n’est pas basée sur la réalité des faits ;
secondement, parce qu’elle n’est pas une appréciation exacte de la
situation financiere de la province ; troisiéinement, parce qu'elle
exprime pour notre avenir des alarmes que rien ne justifi¢ ; quatriéme-
ment, parce qu'elle contient une censure injuste & Vadresse du gouver-
nement actuel et des ministres conservateurs depuis 1867.

La premiere par(ie de la proposition se lit comme suit :

“Que tous les mots apres “ que ” soient retranchés et remplacés par
les suivants :

Tout en étant préte & voter les subsides & Sa Majeste.

Vu que, d’apres les statistiques officielles, les recettes et les dépenses
générales du fonds consolidé du revenu, durant la premitre année de la
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confédération et l'annde dernitre (1883-84), ont été respectivement
colame suit ¢

Dépenses 1883-84.. ... .ol $3,269,391 61

. “ 1867-68 ... ... ... e 1,183,238 44 +
Augmentation.......... .- $2,086,153 17
Rcecettes 1883-84... ..o viei il 2,804,147 42
¢ 1807-68.. .. oo 1,386,837 29
Augmentation ........... $1,507,310 13

Vu que, durant cette période, les dépenses ont augmenté de 177.15
par cent et les recettes de 108.68 par eent seulement.”

La comparaison qui est faite entre les dépenses de 1883-84 et celles
de la premitre annde apres la confédération n'est ni exacte, ni juste, et,
on me permettra de le dire, ni raisonnable. Elle n'est pas exacte, parce
que jai prouvé que des $3,269,391.61 que la proposition mentionne, il
faut déduire les sommes payées pour les travaux publics imputables au
capital. Cette soustraction faite, on constate que les dépenses ordinaires
de 1883-84 n'ont €te en réalité que de $3,131,537.28. Sil'on compte,
en 1883-84, les frais des travaux publics imputables au capital, que la
Législature a décrété devoir étre payds par des emprunts, il est évident
que la comparaison manque de base, parce qu'il n’y a pas eu de dépen-
ses extraordinaires pour les mémes fins en 1867-68.

La partie de la proposition plus haut citée n’est pas juste, parce qu'on
ne saurait sérieusement comparer les dépenses d'un exercice pendant
lequel il a fallu payer pres d’un million pour Uintérét et 'amortissement
d'unc dette contractée pour de grands travaux d'utilité publique, 2 celles
d’unc année pendant laquelle on r'a eu qud rencontrer les frais du
service ordinaire du gouvernement. Pour arriver 4 une comparaison 2 la
fois exacte et juste, il faut faire ce caleul :

Dépenses de 188384 ..o v e .a. $ 3,260,391 61
A déduire—Intérét, rachat et frais d'ad-
ministration de la dette............ $964,192 56

Pour dépenses cxtraordinaires imputables
aucapital. ...l 137,854 33

$ 1,102,046 89
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Montant des dépenses du service administratif en

1883-84......... e e . . $2,167,344 72
Clest avec cette somme de dépenses pour Padministra-
tion du gouvernement qu’il faut comparer celle de

lannée 1867-68:. ... . it i 1,183,238 44

Augmentation.. .. ....... ... ... $ 984,105 28

La comparaison inexacte ct récllement injuste qu'il a faite a donc
conduit 'honorable député de St-Hyacinthe 2 Verreur suivante :

Augmentation calculée dans la proposition........... $2,086,153 17

Augmentation réelle pour les mémes fins de l'adminis-
L8 22 L4 o) o PP 984,105 28
Différence en moins.........cooiven .. $1,102,047 89

Passons maintenant a la comparaison des recettes. Llle n’est pas plus
juste que celle des dépenses. En effet, ce n’est pas faire connaitre la
situation actuelle avec exactitude que de comparer les recettes de 1867-
68 A celles de 1883-84, puisqu'd la fin du dernier exercice le parlement
fédéral nous a voté un capital de cinq millions de piastres en chiffres
ronds, qui nous donne pour l'année courante, et nous assure dans
Vavenir, un revenu additionnel de prés d’un quart de million. Ajoutons
cette nouvelle recette au revenu de 1883-84, et nous avons le montant
suivant comme rendement des diverses sources dans les années de pros-
périté commerciale.

Recettes de 188384 . ..o ii il $2,894,147 42
Intérét & 5 pour cent du capital en dépdt & Ottawa. . .. 247,160 68

Montant.............. e «o. $3,141,308 10
Je compare & cette somme celle du revenu de 1867-68. 1,386,837 29

Augmentation................... $1,754,470 81

Dans sa proposition, '’honorable député de Saint-Hyacinthe ne cons-
tate qu'une augmentation de revenu au montant de $1,507,310.13.
Ce n’est pas juste puisque nous avons une recette nouvelle et certaine
de $247,160.68.

Pour comparer I'augmentation du revenu 2 celles des dépenses du
service ordinaire de la province depuis la confédération, je déduis,
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pour étre exact, les recettes qui proviennent de notre politique des
chemins de fer, de méme que jai retranch€ du chiffre des dépenses
celles du service de la dette.

Augmentation du revenu............ceeeieiiininn. $1,754,470.81

Moins l'intérét du prix de venterdu che-
min de ferdu Nord............... $380,000.00

Moins lintérét du capital en dépdt a
Ottawa. ..o vttt tiie e 247,160.68

Moins l'intérét de la partie de I'emprunt
de 1882 et 1883 non encore pay€e pour
subvention aux chemins de fer, de la
banque de Montréal en 1883-84, (I'in-
térét de la balance de cet emprunt étant

compté dans les dépenses de I'année). 65,856.15
_ $ 693,016.83
Augmentation en 1883-84 dans le rende- - _—
- mentdesmémes sources qu’'en 1867-68. $1,061,453.98

La subvention fédérale par la législation de 1873, le domaine de la
Couronne, les licences, la justice, etc., ont donc produit en 1883-84, un
revenu de $1,061,453 98 plus considérable qu’en 1867-68. Alors si
nous comparons 'augmentation du revenu & celle des dépenses pour
ces deux exercices, nous obtenons le résultat suivant :

Augmentationdurevenu........... ..., $1,061,453,98
Augmentation des dépenses ordinaires.............. 984,105.28
Différence en faveur durevenu.................... $77,348.70

1’augmentation des mémes dépenses ordinaires de 1867-68 est donc
de 831 pour cent, et celle des mémes sources de revenu de 7614 pour
cent, et non de 177.15 pour cent pour les dépenses, et de 108.68 pour
les recettes, comme le dit la proposition de 'honorable député de Saint
Hyacinthe.

Jai prétendu que la premiere partie de la proposition n’était pas
raisonnable. J’en appelle & mes honorables collegues, et surtout 2 ’hono-
rable chef de 'opposition lui-méme. Je leur demande s'il est possible
de bien juger la situation financiere d’un pays par la simple comparaison
des montants de ses dépenses annuelles, tant ordinaires qu’extraordi-
naires, pour deux exercices 3 uinze ans d’intervalle, sans donner les
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explications nécessaires sur les développements de la richesse, des
ressources et des aflaires gouvernementales de ce pays pendant une aussi
langue période ? Certainement non.

I'honorable député de St-Hyacinthe fait-il de la réduction des
dépenses ordinaires de la province A la somme a laquelle elles se sont
élevées en 1867 68, un article de son programme politique ? Prend-t-il
I'engagement devant la Chambre et devant le public de réduire les
dépenses ordinaires & $1,183,238.44, comme pendant la premiere
annde apres la confédération, s'il est chargé de gouverner la province ?
Je suis certain qu'il a trop d’expérience pour commettre une semblable
imprudence, et qu’il ne veut pas faire une pareille promesse, parce
quil a trop d'intelligence pour ne pas comprendre qu’il serait dans
Pimpossibilité de la remplir. Mais alors pourquoi base-t-il sa critique de
la politique financiere suivie depuis 1867 sur un fait qui était dans
la nature méme des choses, et qu’il ne pourrait pas empécher s'il était
appelé a la direction de nos affaires provinciales ?

Pourquoi, comme je l'ai établi avec la plus rigourense exactitude, les
dépenscs ordinaires de la province ont-elles augmenté de $984,105
depuis 1867-68 jusqu'a 1883-84? Pour la raison si bonne que pendant
le dernicr exercice nous avons pay¢ beaucoup plus quen 1867-68 pour
favoriser les grands intéréts de la colonisation, de lagriculture, de
I'administration de la justice, de l'instruction publique, des institutions
de charité, et autres services. I honorable chef de lopposition est-il
prét & déclarer que, s'il était appelé au pouvoir demain, il mettrait en
téte de son programme un article disant que sa politique serait de
réduire les crédits pour les services que je viens d’énumérer & ce qu'ils
étaient en 1867-68 ? Pour enarriver 12, il lui faudrait entre autres retran-
cher $72,575 2 la colonisation, $37,262 A lagriculture, $83,204 & lins-
truction publique, $170,155 aux institutions de charité, $111,293 3
I'adininistration de la justice. Je n'ai pas besoin de dire, ce que tots
mes honorables collegues savent comme moi, que la province condam-
nerait énergiquement une semblable politique. Il n’y a donc pas raiscn
de censurer les gouvernements conscervateurs pour unc augmentation
de dépenses entierement dans l'intérét public bien compris.

Si la proposition de I'honorable député de St-Hyacinthe exprime bien
réellement sa pensée, je dois Jui dire que nous sommes aux antipodcs
sur cc point de l'augmentation des dépenscs.  Je ne verrais certaine-
ment aucune cause de satisfaction dans le fait qu'en 1383-84 nos dé.
penses ordinaires n'auraient pas (té plus considérables qu’en 1867-68,
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J'y trouverais, au contraire, la preuve que nous n’aurions fait aucun pro-
gres, que nous aurions passé dix-sept ans & piétiner sur place, que nous
aurions manqué de courage, d’initiative, d'esprit d’entreprise, de con-
fiance en nous-mémes et dans les ressources et Favenir de notre pro-
vince. Je ne cangois pas comment honorable député de St-Hyacinthe,”
lui, le chef, dans cette Chambre et dans la politique provinciale, d’un
parti qui se targue d’étre avant tout le parti du progres, ait pu se décider
3 nous soumettre une proposition condamnant une augmentation des
dépenses faites en faveur des plus chers intéréts de notre population.
Nous faisons plus pour ces intéréts que pendant la premicre année apres
la confédération, pour 'excellente raison que, de son cOté, notre revenu
a augmenté dans de plus grandes proportions. Voici la comparaison
des recettes des diverses sourges suivantes en 188384 et 1867-68 ;

Subvention du gouvernement du Canada.

1883-84.........%1.014,712 12
1867-68.,........ 015,309 23
: ———————  Augmentation...... $ 99,402 8q

Terres de la Couronne,

1883-84. .. vu.. .. $ 753,378 28
1867-68...... ceve 377,769 55 )
~———— Augmentation......$ 375,608 74
Licences :
1883-84..........% 208,840 48
1867-68...,...... 62,392 39
————  Augmentation...... $ 206,447 59
Justice, timbres judiciaires et d'enregistrement :
188384.......... $ 198,324 8o
1367-68.......... 108,604 o8
—-——  Augmentation...... $ 89,720 72
Intérét - divers, rien en 1867-63- recette en 1883-84.. .. 97,979 13

De la province d'Oatario, rien ¢n 1867 68 —recette en
............ 25,000 00
Divers revenus, augmentation pour 'année 1883-84 com-

parée & 1867-68 (a V'exception de la recette de Pactif). 167,294 93

Mentant.. ... e $1,061,453 98
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La seconde partie de la proposition de Thororable déjuté de Saint-

Hyacinthe se lit comine suit :

“Vu que cette différence considérable dans laugmentation des
recettes ot des dépenses a déjh produit les deficits qui suivent :

“ 1. Déficits apparentsde 1875 & 1883, sui-
vant le document No. 84, de I'an dernier.

“ 2. Montants requs sur le capital en 1879,
1880 et 1882, et entrés comme recettes
ordinaires, d’apres le méme document,
5avoIr ¢

“a. 1878-79, recu du Dominion, & compte
deréglement.......................

“ b. 1879-80, recu du Dominion, & compte

$1,341,362 50

$500,000 00

de reglement........... cyeaeees.s, 125,000 0O
“c 1881-82, recu de la cité de \Iontréal
et du fonds d’emprunt municipal. .. ... 554,146 83
PR

3. Plus, déficit de Pannée 1883-84.....

“Total des déficits accumulés. , . .

1,179,145 83
500,000 00

$3,520,5¢9 33

Ainsi T'honorable chef de l'opposition ealcule que la somme des

déficits des excrcices depuis 1875 séleve 2 $3,520,5¢9.33.

Je crois

pouvoir prouver que ccs chiffres ne sont pas exacts. Ia proposition dit,
en premier lieu, que Jes déficits apparents de 1875 2 1883 ont (té de
$1,841,362.50. Mais dans les dépenses des exercices depuis 1875,
comme il appert par les comptes publics de ces années, sont comprises
les dépenses extraordinaires des €difices des ministires et des chambres,
des burcaux publics et de Pécole Normale Jacques-Cartier & Montréal.

Voici Pétat de ces dépenses imputables au capital pour chaque année
depuis 1875 :

Dépenses extraordinaires...oo ... 1875-76..........% 16,000 co
do do ... 1876-77 v 77,328 73
do do ... 187778 . ... ... 172,151 32
do do ...l 1878 79...... ... 136,538 14
do do ... 1879 So... ...t 152,673 52
do do Ll 1880 81.......... 88,183 75
do do ... 1881-82......... . 41,052 42
do do il 1882 83.......... 33,541 61

Mentant. ... ... oo un.. $ 717,469 49
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Pour établir le montant exact des déficits depuis 1875 entre les
recettes et les dépenses ordinaires, il faut déduire la somme des frais
imj utables au capital du montant que mentionne la proposition en
amendement. Nous avons alors le résultat suivant :

Déficits apparents de 1875 271883, suivant le document
No. 84 delandernier.. ...t iiiienan.. $1,841,362 50

Moins dépenses eatraordinaires...... ... .. ... ..., . 717,469 49

Déficittotal. .............. $1,123,893 o1

I.’henorable chef de l'opposition ajoute 4 la somme des déficits appa-
rents les recettes du capital en 1879, 1880 et 1882, Sur ce point, il a
raison. Mais il me permettra de lui faire remarquer qu’il justifie pleine-
ment ma prétention au sujet des dépenses extraordinaires. Si vous
retranchez du revenu ordinaire d’'un exercice les recettes du capital, il
est évident que, pour la méme raison, il faut déduire des dépenses du
méme exercice les travaux imputables au capital. J’attirerai aussi Patten-
tion de la Chambre sur le fait quaujourd’hui '’honorable député de St-
Hyacinthe contredit formellement l'opinion de T'honorable trésorier
dans le gouvernement de Phonorable député de T.otbiniere, qui préten-
dait, lui, que le demi-million qu’il avait re¢u du gouvernement fédéral
était une recette ordinaire, et qui le comptait comme telle. I.’honorable
chef de I'opposition était membre du ministere de 'honorable M. Joly.
I1 est responsable de la politisue de ce gouvernement. Il se contredit
donc aussi lui-méme, en comptant maintenant comme recette du capital
une somme qu'il considérait comme une recette ordinaire lorsqu'il était
ministre.  On voit que sa principale préoccupation, comme celle de ses
colleguces, en 1879, était de trouver le moyen d'offrir & la Chambre et &
la jrovince un budget apparemment en équilibre.

Jajoute a la somme des déficits que jai constatée, soit. . $1,123,893 o1
le montant des recettes du capital pendant les excrcices

de 1878-79, 1879-8¢, 1881-82 (je concede que la somme

pavée rar la cité de Montréal pour sa dette au fonds

d’emprunt municipal peut étre considérée comme unc

recette du capital). ... oL 1,179,146 83
L'honorahle chef de Topposition ajoute $500,000 pour

le découvert de 1883-84. l.e déficit de cet exercice n'a

réellement été quede. ..o ol i i e 236,389 86
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La différence entre les chiffres de I'honorable député de St.Hyacinthe
et ceux des déficits réels est donc comme suit :

Total des déficits d'apres Ia proposmon en amendement. $3,520,509 33
Montant des dLﬁClt: rlels. . oLl 2,539,429 70

Différence. ... ... oo $ 981,059 63

Il est bien vrai que depuis 1875 les découverts annuels se song
élevds A plus de deux millions ¢t demi. Mais pour bien juger les résultats
de nos opérations financieres, durant cette période, il faut se rappeler
que, pendant ces dix exercices, nous avons payé $570,373.34 pour le
rachat de la dette. De sorte que la dette provinciale n'a été augmentée
que de $1,969,056.36, par I'écart entre les recettes et les dépenses depuis
le premier de juillet 1874 jusquau 3o juin 1884,

Il n'est pas surprenant que nous ayions ed des déficits pendant les
anndes de la construction du chemin de fer du Nord et les premiers
temps de son exploitation. Il noys fallait payer Fintérét des capitaux
que nous avions cmpruntés pour les travaux, et nous navions point ou
que peu de revenu de entreprise.  Depuis la situation a bien changé,
¢t nous sommes maintenant certains d’une recctte anncelle de $627,000
comme l'un des heureux résultats de notre patriotique et vigoureuse
politique de chemins de fer.  La moyenne des déficits depuis 1875 n’a
(té que de $253.942. Cost $373,055 de moins que le revenu annuel de
Fintérét de Tactif qui provient de nos chemins de fer.

A ce sujet. je me suis souvent demandé sil ne serait pas d'une exacte
comptabilité, ct méme d'une bonne politique pour les gouvernements,
de faire comme bien des compagnies de chemins de fer et autres, et de
charger le compte du capital, et non celui des dépensces ordinaires
annuclles, des intéréts quiils paient pendant I'exéeuticn des travaux de
construction des voies ferrées qui seront exploitées par I'Etat.  Je suis
réelicment porté & croire que ce systeme serait 1 plus raisonnable et le
plus vrai.

La seconde partic de la proposition de T'honorable député de St-
Hyacintae ne soutient done pas plus la discussion séricuse que la pre-
miere.

Le troisieme paragraphe de la proposition en amendement se lit
comme suit :

“Va que, sur le produit des sept millions et demi d’emprunts faits
d2juis 1880, il ne reste, 3 Theure quiil est, que neuf cent mille piastres
i » s 1 » 4
69
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en banque, tandis que nous avons 2 faire face 2 au-dela de deux mitliors
de réclamations encore pendantes, aus juelles il faudra ajouter les deficits
qui vont se décounvrir chaque annde, et quiil est cvident qu'un nouvel
emprunt deviendra nécesshire afin d'acquitter cette nouvelle dette flot-
tante s'accroissant avec une rapidité inquictante, ”

Il n'y a pas licu de <étonner de ce que les $7.500,000 empruntées
depuis 1880 ont étd en grande partic employées aus fins pour lesquelles
cette dette a €té contracide. Cette Chambre a autorisé les deuxn emprunts
de 1880, 1882 et 1883, parce qu'il fallait pourvoir au paiement des
subventions aux chemins de fer, des frais de construction du chemin du
Nord, des ddifices des ministeres et des Chambres.

La dette flottante ct les obligations que Pemprunt autorisé en 1882 ¢t
1883 devait payer ont été augmentdes de la somme des déficits des deus
derniers exercices. Mais, avec les ressourcas actuelles, la dette flottante
ne saurait considérablement s'accroitre par les découverts dans les
opérations annuelles. Il est aussi probable qu'avee la reprise de Pactivité
du commerce de bois, nous pourrons cn payer une partie avee les
excédents.

Nous avons suffisamment de dépots en banque pour payer, pendant
les deux ou trois prochaines années, les frais des travaux imputables au
capital. Si nous ne contractons pas de nouvelles obligations importantcs,
il y a tout lieu de croire que nous naurons A faire aucun nouvel emprunt
considérable.

La proposition de Thonorable dé] uté de Saint Hyacinthe se termine
par les deux paragraphes qui suivent :

“Va qu'il est impossible de continuer un.tel {tat de choses sans
exposer la province & un ddsastre financier et la conduire 2 la taxe
directe ou a la banqueroute ;

“Cette Chambre pric les ministres de ne plus retarder @ remédier
cette situation inquiétante, et croit devoir les informer quiils mériteront
Ie blime sévere de la province si; persévérant dans inaction coupable
qui a caractérisé leur politique depuis leur accession au pouvoir, ils ne
soumcttent pas bientdt, et surtout asant les prochaines dlections géné-
rales, quelques mesures pratiques ¢t propres & faire cesser les déficits et
a empécher de nouveaux emprunts.”

Aprts ce que je viens de dire de la situation de nos affaires, je ne
surprendrai personne en déclarant que je conteste la prétention que la
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continuation de l'état de choses actuel exposerait “ la province A un
désastre financier,” et la conduirait * & la taxe directe ou 2 la banque-
route.”

Je crois avoir.abondamment démontré que la situation est en réalité
bien satisfaisante, et qu’il suffit de continuer a gouverner avec prudence
et sagesse pour nous assurer un avenir prospere.  Je ne e flatte pas
d’avoir réussi & convaincre Thonorable chef de 'opposition et ses amis.
Nous différons completement d'opinion dans nos appréciations des
résultats de la politique suivic depuis la confédération dans cette
province. Je trancheral la question en débat, en prenant pour juges
ceux qui occupent a notre égard une position telle que leur manicre de
voir, & cause de leur compétence, doit s'imposer 2 notre approbation.
Ces juges, ce sont nos créanciers. Ce sont tous ceux qui, étant informés
que la province voulant développer ses immenses ressources, avait
décidé d'emprunter plusicurs millions de piastres pour contribuer
libéralement aux frais de construction de tout un réseau de chemins de
fer, se sont empressés de lut offrir leurs épargnes, leurs capitaux, i des
conditions, pour le temps, assurément trés avantageuses. Ces juges, ce
sont tous ceux qui paient aujourd’hui jusqua 107 pour nos obligations
sur le marché. On ne me fera jamais croire que le papier d’un pays
menacé d’une banqueroute prochaine se¢ vendrait & une prime de 7
pour cent.

Lorsque nos créanciers et le public en Angleterre ont assez confiance
dans la stabilité de notre situation financicre et dans notre avenir, pour
nous donner un aussi solide crédit sur ce grand marché monétarre,
ou tous les pays du monde vont chercher de Pargent pour leurs besoins
publics, nous, nous manquerions de courage, nous douterions de nous
mémes ct de notre province ! Je ne crains pas daffirmer que ce scrait
manquer & notre devoir ’hommes publics et de citoyens. Pour un,
quelque fable ¢t peu autorisée que soit ma voix, je continucrai & mettre
tout ce que j'ai d’énergie pour dire 4 notre peuple, toujours si intelli-
gent, si patriotique, quil ne doit pas regretter davoir voulu le
progres sous toutes ses formes légitimes et vraics, quil en recucille les
fruits abondants, et que, par ses travaux persévérants, il a assurd de
grands avantages aux génerations qui suivront.

Pourquoi nos créanciers et le public anglais et francais ont-ils tant de
confiance en nous, ¢t pourquoi considerent-ils nos obligations comme
un placement de premicre classe? Clest parce (u’ils savent que notre
territoire a de grandes ressources naturelles, que nous avons de  vastes
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‘foréts, des miilions d’acres de terre a coloniscr, de riches }écheries
exploiter, une industrie ¢t un commerce qui se dévelog pert rapidement.
C’est parce qu'ils connaissent nos ressources financieres, le montant de
notre dette et celui de notre actif. C'est parce qu'ils savent que notre
province, par sa situation géographique, par le St-Laurent qui la traverse,
par les réscaux de chemins de fer qui convergent & ses grands j.orts de
Québec et de Montréal, | rofitera largement de tous les j rogres des pays
2 Pouest, et de l'immense mouvement commercial qui en sera la consé-
quence. Clest parce qu'ils connaissent que notre [euple ct ceux qu’il
appelle 4 le diriger ont assez d’esprit d'entreprise, de courage, d'initiative,
de largeur de vues, d’habileté, pour tirer le meilleur parti de tous ces
avantages du sol, d’une magnifique situation géographique, ct du gou-
vernement le plus libre du monde.

Pendant que ceux qui nous ont prété leur argent jugent si bien notre
province, et n'ont pas la moindre inquiétude au sujet de la sécurité des
capitaux qu'ils ont confiés & notre honncur, cette Chambre, entrainée
par de vains cris d’alarmes ¢t par une appréciation crronée de la situa-
tion, dirait, elle, que les efforts qu’elle a faits depuis bientdt dix-huit ans
pour le progres matériel, moral et intellectuel de la population n’ont eu
que des rdsultats déplorables! Elle proclamerait, en approuvant la pro-
position de I'honorable député de St-Hyacinthe, que nous allons 2 la
ruine, que la banqucroute est & nos portes! Non, elle ne le doit pas,
elle ne le peut pas. Jen appelle A son intelligence, 4 sa connaissance
des affaires provinciales et des effets si heureux de la politique qu’elle a
soutenue, & son dévoucment pour la cause publique, & son patriotisme,
pour repousser cette proposition.

L’amendement de 'honorable chef de T'opposition est une censure
injuste de ladministration du gouvernement de la province par le
ministtre actuel.  L.e blame que contient le dernier paragraphe de la
proposition n'est pas mérit¢. Il est évident que le cabinet a sérieuse-
ment travaillé a équilibrer le budget des recettes et des dépenses. 1l y
réussira, ou i peu pres, pendant l'excrcice en cours, par une rigoureuse
mais raisonnable économie, ct par Je revenu additionnel qu'il a obtenu
du gouvernement fédéral, aprés une éncrgique et habile exposition de
nos réclamations aux ministres ¢t au parlcment d’Ottawa, qui y ont
patriotiquement fait droit. Plusieurs questions dont nous avons licu
d espérer des avantages financicrs auront bient6t une solution. Le gou-
vernement y met toute la diligence possible, et, au lieu de le critiquer

d’une maniere injuste, il est plus dans Pintérét public de Vaider dans sa
tache.
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Je me permettrai de prier I'honorable chef de Popposition de rccon-
sidérer, avec le talent qui le distingue, la situation financiere de la
province dans ses détails et dans son ensemble. Peut-étre modifiera t-il
ses vues, et en arrivera til 4 d'autres conclusions plus exactes et plus
conformes aux faits. Notre devoir & tous est de bien renseigner le public,
et de lui dire quelle est notre position dans toute sa vérité. Répétons
au peuple que le Canada est peut étre le pays qui, en réalité, porte le
plus léger fardeau de taxes. Ici point d'impot foncicr, ni sur les cons-
tructions, excepté pour les fins municipales, point de capitation pour
avoir le droit de vivre sur le territoire et d'y jouir de la protection des
lois, point d’impOt sur le revenu, ni sur les successions, ni sur les tran-
sactions, en un mot, point de taxe directe. Heureux pays que le notre
ol toutes nos affaires fédérales et provinciales sont administrées, et des
millions annuellemant employés & de grands travaux d’utilité publique,
sans qu'il soit nécessaire de demander aux contribuables une seule
piastre d'impdt direct !

Quant aux finances de la province, unissons-nous donc pour dire au
peuple que de ce budget annuel des dépenses da peu pres trois millions
de piastres, un million sert a payer 'intérét et le rachat de la dette qu’il
a ordonné a cette Législature de faire contracter par le gouvernement
pour la prospérité de la province. Répétons-lui que les deux autres
millions sont consacrés a la législation, 2 la gestion de ses affaires par le
gouvernement civil, 3 administration de la justice, a la colonisation, &
Pagriculture, & ’éducation de ses enfants, & la charité, qui attire sur lui
et sur les générations de Pavenir les béndédictions de la Providence.
Parlons-lui tous ensemble ce langage, et notre intelligente et patriotique
population s’estimera heurcuse d’avoir des institutions qui lui imposent
si peu de sacrifices, lui assurent tant d’avantages, et lui garantissent la
plus grande somme de liberté qu'une nation puisse desirer.

A six heures la séance est suspendue jusqud huit heures.

M. Gagnon-—député de Kamouraska.—M. le président, depuis
que nous discutons cette question, nous avons eu trois discours. Le
premier par Uhonorable trésorier, le second par honorable député de
Rouville et le troisitme par 'honorable député de Québec-est.

Les conclusions étranges auxquelles est arrivé T'honorable député de
Rouville, m’obligent &’y répondre, car on pourrait nous accuser de les
avoir prises pour bonnes. Dans mes remarques je veux étre exact et
yinvite n'importe lequel de mes adversaires de me répondre si je
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commets une erreur. Je n'ai pas lintention d'examiner la situation
comme Pont fait ceux qui ont pris la parole avant moi. Cela m'est
impossible comme cela a été impossible au député de Rouville. Les
comptes publics sont faits de telle maniere qu'on ne peut trouver les
renseignements qu'’il nous faut quavec la plus extréme difficulté.

Je ne suis pas financier. J’avoue que j’ai eu assez de difficulté 3 me
faire admettre a la pratique de la profession de notaire. C'est dire que
je ne me sens pas les aptitudes transcendantes de 'honorable député de
Rouville pour traiter les graves questions de finance.

L'honorable trésorier nous a dit que le déficit est de $240,000. Le
député de Rouville n’en trouve pas, et 'honorable député de Montmo-
rency a pris un moyen terme et a mis $200,000. Si ceux qui ont a leur
disposition tout le personnel du bureau du trésor ne s’entendent pas,
nous sommes dans une position encore plus désavantageuse et 'on ne
doit pas s’étonner s’il y a une apparence de contradiction entre nos
dires, bien qu’au fonds nous soyions tous de la méme opinion. De plus
il faut aussi tenir compte du fait que les livres contenant les rapports
publics foumillent d’erreurs.

Je regrette que mon honorable ami le député de Montmorency se
mette pour le b¢néfice des autres dans une position qu'il lui jouera des
mauvais tours. Il accepte des documents publics au pied de la lettre et
les discute & sa manitre. Clest la troisitme fois quil nous fait un
discours en vingt-cinq points. Je me rappelle qu'en 1882 il nous pro-
mettait que le déficit allait cesser. Les années suivantes, il nous a répété
la méme chose. Plus tard il regrettera d’avoir dit toutes ces choses.
Il regrettera amerement ce quiil a dit sur des espérances qui ne se
réaliseront pas. J’admets que T'honorable député a des talents et qu'il
est tres renseigné.

J'ai cru remarquer une petite pointe d'ironie contre un chef quand je
Tai entendu récuser Pexactitude des dires de celui-ci, de son trésorier.
Quand on voit un député dire de son chef qu'il a fait erreur et que ce
député se fait applaudir par tous ses amis, on peut juger par 1a du degré
de confiance dont jouit 'honorable trésorier parmi ceux qui 'appuient.
Dans ces circonstances, il me semble qu'il nous est permis de contester
les dires de cet honorable ministre  Si 'honorable député de Montmo-
rency a raison de différer d'opinion avec le trésorier, s'il peut souffleter
son chef et encore se faire applaudir par la majorité, & plus forte raison
est-il permis pour nous de différer d'avis avec cet honorable ministre.
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l.e député de Montmorency nous a dit que notre peuple était le plus
heureux sous la calotte des cieux. Pour lui, il voit tout en rose dans son
espoir de présider & son tour aux destinées du trésor. Je lui rappellerai
ce quil adit lors de la vente du chemin de fer et je lui demanderai si
ces promesses se sont réalisées.  Lui qui voit tout en rose, veut-il s'en-
Zager A ne pas voter un nouvel emprunt?  Je suis bien certain qu’il ne
voudrait pas prendre un engagement qui, malgré ses brillantes espé-
rances, lui paraitrait un peu téméraire. Je lui réponds par les docnments
officiels qui cofitent si cher au pays. Il nous a parlé¢ de la dette. Voici
ce qui enest & ce propos.  La dette fondée de la province n’était que
de $18,854,353 cn 1883, et en 1884 nous constatons que cette dette
s'est augmentée au point d'atteindre $20,995,348. Difiérence en trois
ans, au dela de $2,000,000.

Avée cela, Thonorable député de Montmorency trouve que la pro-
vince est prospere.  Sion peut me contredire je serai heurecux qu'on le
fasse, afin de voir ol je fais errcur.

Pour arriver aux conclusions qu'il nous a exposées, il a développé
trois théories. La premiere a trait 3 la classification des dépenses. 11
met de ¢Oté le montant des dépenses qui peuvent étre considérées de
pres ou de loin, comme cxtraordinaires.

Mais on est toujours obligé de faire de ces dépense qui par leur carac
tere transitoire, peuvent étre classées 2 part des dépenses strictement
permanentes et par conséquent ordinaires. Pour ces années-ci, nous con-
struisons un palais 1égislatif et un palais de justice. Ddpenses extraordi-
naires, dit le député de Montmorency. Mais plus tard, il y en aura d’autres
qui prendront la place de celles-a et nous scrons par Ix méme dans une
position qui ne différera pas de la présente. IYaprés cette théorie on
1éduit les dépenses annuelles ct on les classe comme dépenses extra-
ordinaires et ordinaires. Si on faisait une telle opération, nous arrive-
rions avec un excédent tous les ans, tandis que nous nous endetterions
en réalité toujours de plus en plus. On voit que ce systeme n’est pas
sérieux.

Pour compléter sa démonstration, et & c6té de cette théorie, 'hono-
rable député de Montmorency laisse toutes les recettes extraordinaires

qui ont €t¢ recues dans le cours de I'année dans la colonne des revenus
ordinaires.

Te fonds des éeoles n'est pas une recette ordinaire.,

I assurance payée 2 la suite de Uincendie du palais 1égislatif n'est pas
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une recette ordinaire, c'est encore $32,coo. Le fonds des incendids, le
fonds d’emprunt municipal, la taxe sur les corporations commerciales,
les remboursements Z-ccmpte sur les sommes prétées, tout cela, ce n’est
pas un revenu ordinaire. la vente des débentures et le remboursement
Frovenant des travaux publics, il traite tout cela comme revenu ordinaire.
De cette maniere il diminue le déficit que le trésorier portait & $240.000.
Quant a moi je ne veux pas établir le déficit réel de la province. Le
député de Montmorency lui-méme n’a pas osé le faire en termes précis,
pas plus que le trésorier.

Je ne répondrai pas au financier de Rouville. Quant 2 lui, il pourra
dire ce qu’il voudra, personne ne le croira.

La deuxieme théorie développée par Phonorable député de Montmo-
rency, c'est que nous avons comme capital disponible 4 Ottawa, la
somme que représente le subside nouveau qui a été Taccordé A la
province par la législation de la dernidre session du parlement fédéral.
11 prend les intéréts sur ces montants comme recettes ordinaires. Nous
avons un capital & Ottawa—s'il faut calculer de cette fagon, -un capital
de dix-neuf millions, mais si nous retirors ces millions nous ¢teignons
du coup T'intérét que nous touchons et alors qu’aurons-nous pour payer
nos dépenses ? Du moment que vous placez ailleurs ce capital, nous
n’aurons plus de subside fédéral. Ceci me parait aussi fort que si
on disait que la dette de la province est de soixante millions de piastres,
en se basant sur les dépenscs annuelles que nous faisons.

La troisitme théorie, c’est que nous avons la valeur de notre dette
dans les édifices publics. I.e chemin de fer du nord est bien d’une grande
valeur pour le pays, mais il n’appartient plus au trésor. Ces bitisses ol
nous somimes, ¢t que nous sommes a terminer, ont bien unc valeur,
mais elle ne représente pas un actif pour la province.

Je suppose que ces bétisses nous coltent un million, elles vaudront
bien I'argent que nous y auront mis, mais elles ne nous rapporteront
rien. Les palais de justice dans les districts ct les autres édifices publics,
prenez et évaluez tout cela et dites-vous : nous avons un actif de tant.
Vous aurez autant de raison de mettre en ligne de compte ces bitisses
que celle ou nous siegeons.

Les terres de la couronne nous donnent un revenu de $600,000.
Nous pouvons bien dire, en suivant le méme raisonnement, que nous
avons la un actif de douze millions. Mais j'avoue que je ne suis pas
assez financier pour comprendre ces opérations transcendantes d'une
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haute science de finance. Je ne puis compsendre que cela représente un
capital séricux avec lequel on puisse désintéresser les porteurs de nos
obligations le jour de leur échéance.

Cest comme Vintelligence d’'un homme, s'il fait cinq ou six milles
piastres par année, en suivant ce raisonnement, il serait riche d’un capital
dont l'intérét représente ce montant, mais ce capital il ne peut le léguer
en mourant, il faut qu'il 'emporte avec lni. On voit que tout ccla n'est
as séricux.

M. le président, revenons a quclque chose de pratique. Personne ne
peut comprendre les comptes publics, et je trouve la preuve de la vérité
de cette assertion dans les nombreuses contradictions qui se sont mani-
festées dans les appréciations de ceux qui parlent du montant du décou-
vert du dernier exercice.

L’honorable trésorier a porté le déficit 4$240,000. L'honorable député
de Montmorency & $206,000. L'honorable député de Montréal-centre a
$648,000. L’honorable député de Qudébec-est & $477,147. Enfin,
I'’honorable chef de 'opposition, dans la proposition qui est devant la
Chambre, le place 2 $5c0.000. Pas un seul ne s'accorde. Et moi jarrive
a un autre chiffre. Le fait est que les comptes publics sont le document
sur lequel on peut le moins se fier.

Je prends les comptes publics et je vois que le montant dépensé pour
la colonisation est de $82,246, ct cependant dans deux autres documents
on donne des montants différents. I.es comptes publics disent que
$78,410, ont €té dépensées pour Vinstruction publique, et le surinten-
dant de Pinstruction publique prétend qu’il a dépensé pour cette fin
$80,000. l.equel des deux, ou du trésorier ou du surintendant, dit la
vérité ? Je ne le sais pas.

Il y a une autre contradiction plus grave encore. Dans son exposé,
Ihonorable trésorier dit que $15,000 ont été payées pour le chemin de
fer Q. M. O. et O. Ou est Ventrée dans les comptes publics? On la
cherche et on ne la voit pas. C’est peut-étre un autre scrvice qui a eu
cet argent. Avec un gouvernement comme celui que nous avons, on
paie 2 un homme et largent est touché par un autre. Japprouve la
théorie qui a €té cxposée quant & ce quit concerne le fonds d’amortisse-
ment, mais tant que la loi ne sera pas changée il faudra toujours le
payer. Et avec tout cela nous ne savons pas encore la position de la
caisse de Pamortissement.

Il'y a pour $72,068 de mandats qui n’étajent pas payés au 3o juin
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1834. Cela congtitue une dette pour la province ; il faut la calculer a
ce moment-la tout comme le reste.

Mais il y a plus encore, et je vois que tous nos agents des terrgs de
la couronne ne sont payés que pour neuf mois de 'année 1883-83.
Quand j'ai demandé des explications a ce sujet, ’honorable commis-
saire des terres de la couronne m’a répondu comme suit: “ Les salaires
de ces agents sont payés par I'ifem ¢ dépenses générales,” et comme le
crédit ordinaire fut insuffisant, leurs salaires pour les mois mentionnés
ne furent payés que le 2 juillet suivant.”” Ce qui veut dire qu’on n'avait
pas assez voté pour ce service, et ce n'est que le 2 juillet c’est-d-dire au
commencement de lannée courante qu'on a payé le salaire de ces
officiers. Plus que cela: JPai demandé la liste des dépots, et j’ai cons-
taté que les $15,000 de ces dépdts ne figurent pas dans les comptes
publics, et hicr honorable trésorier a été obligé d’admettre qu’il en est
ainsi.

Il y a encore une autre chose. Le département des terres de la cou-
ronne regoit tous les ans des dépots d'une nature temporaire et qu'il
doit rembourser dans certaines circonstances. Je vois & la page 4 des
comptes publics un montant de $6,650.33, provenant de cette source.
La premitre fois que jai vu cette entree, je me suis demandé ce que
cela voulait dire. Or, informations prises, j’ai constaté que c’est une
dette que la province devra rembourser un jour ou lautre. Ce n’est
doric pas une recette.

Je suis informé que le gouvernement doit $40.000 aux arpenteurs qui
ont fait le cadastre. On devra, dans tous les cas, nous donner toutes ces
dépenses, afin de nous mettre en position de nous en rendre compte.

Dans les comptes publics, on nous dit que les $600,000 provenant
des prix de vente du chemin de fer ne peuvent étre entamées, et cepen-
dant il y a $75,000 sur cettc somme qui sont englouties dans la faillite
de la banque d’Echange. Nous aurons & les remplacer bient6t si nous
voulons que le montant de $600.000 reste en entier.

Il y a aussi I'histoire des $60,000 de la banque Jacques-Cartier. I.’ho-
norable député de Montmorency a-t-il tenu compte de cela dans ses

calculs? Je l'ignore, mais s'il ne 'a pas fait, il s'expose 2 une grave
crreur.

Nous avons un chancre qui finira par nous cofiter $60,000 par année,
je veux parler du fonds de retraire en faveur des instituteurs. De plus,



— 1093 — )

les fonctionnaires publics se plaignent. On devra ajuster leurs salaires
sur d'autres bases.

Vous ne receves, M. le président, que $2,000 par annde, tandis
quavant vos préddécesseurs recevaient $2,400,

I'honorable député de Montmorency a-t-il mis en ligne de compte le
fait que les promesses du trésoricr ne se réalisent pas.

I.'an dernier, le trésorier nous promettait un excédant de $r1o0,000.
Je suis convaincu que si I'honorable député de Montmorency arrive
trésorier, il nous promettra 2 son tour des surplus renversants.

Cette année encore, il nous promet un excédent. FEt quand on dit
que ce n'est pas sérieux, on nous accuse de jeter ic cri d’alarme pour
rien. Cependant les événements ne manquent pas de nous donner
raison. Les mémes faits se sont produits dans un ordre d’idées plus
élevés. La méme chose est arrivée & propos des conséquences que nous
devions redouter du projet de confédération. Quand nos amis nous
disaient cela, avaicnt-ils tort de le dire? Voyons ce qui se passe dans le
Nord-Ouest et dans la Nouvelle-Ecosse.  Aujourd’hui encore, on nous
répond que nous avons tort de ne pas avoir confiance dans le gouverne-
ment.  Si nous avions encore dans cette Chambre ceux qui ont parlé
sur le projet de confédération, ils verraient si leurs prédictions se sont,
oul ou non, réalisées.

On nie lexistence d’'un dcart entre nos reccttes et nos dépenses, et
le lieutenant-gouverheur lui-méme disait au commencement de la
session, sous linspiration de ses ministres, qu'il y avait déficit. Il est
impossible de connaitre au juste la position finahciere de la province.
On nous dissimule la vérité de la situation. On nous force & parler
sur un budget qui n'est pas complet. Ila méme chose se produisait
I'année dernitre. Aussi cette année on nous demande pour défrayer les
dépenses de l'exercice en cours $r102,152, et avec le budget que nous
avons devant nous, on peut compter que l'an prochain nous aurons
encore un budget supplémentaire, comme celui qu'on nous demande
de voter.

De cette facon il est facile de dissimuler la situation financiére. Et
quand on attend la fin de la session pour demander des crédits supplé-
mentaires de¢ $ro0,000, on peut faire de belles théories mais cela ne
vaut pas grand chose cn pratique.

A Theure qu'il est 'homme le micux disposé se demande ol nous
allons. Dans les cercles administratifs et ministériels il y a une igno-
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rance et un laisser aller des plus déplorables. C’est ainsi que depuis le
8 avril j'ai sur Pordre du jour une interpellation par laquelle je demande
s'il y a un systeme régulier et effectif d’audition des comptes du comp-
table du Conseil législatif, du comptable de I'Assemblée législative, des
dépenses de chaque département et du comptable de chaque départe-
ment, et sioui, quel est le systetme et quelles sont les personnes qui font
Paudition des comptes ci-dessus énumérés. Et honorable trésorier nest
pas encore capable de me dire sl y a une audition de ces comptes.
Et l'on s’étonnerait que nous ne soyions pas satisfait de cet état de
choses.

En face d’une situation comme celle que nous sommes a considérer,
quand on demande au trésorier des renseignements pour faire un peu
de lumitre sur ce chaos, il ne peut répondre. Quand on lui demande
§'il a regu $100,000 A-compte sur le prix de vente de la vore ferrée, il
ne le sait pas.

Il y a deux ans que l'auditeur demande que la balance non dépensée
des crédits soit retournée au trésor ct on n’en fait rien. Or, M. Drolet,
en un homme intelligent, il doit avoir raison de demander cela, qui
n’est apres tout que l'exécution de la loi. Je trouve que le conseil
d’agriculture pratique le méme systtme. On voit aussi que sur le crédit
pour les écoles communes il y a une balance de $300 qui n’a pas été
dépensée, et les comptes publics n’en tiennent pas compte. Il y a ainst
plusieurs balances de crédit mentionnées dans I'état financier du surin-
tendant de linstrdction publique pour 1884. On’en voit une & la page 63,
une autre & la page 73, de $74.16. Et ces sommes sont chargées comme
dépenses dans les comptes publics. A la page 87 du méme état finan-
cier je vois une somme de $1393.28, déposée au crédit du comité pro-
testant du conseil de Vinstruction publique. Clest cncore marquée
comme dépense dans les comptes publics. Ccpendant, il y a une loi &
ce sujet qui déclare que toutes ces balances de crédit doivent étre rem-
boursées au trésor a la cloture de l'excrcice.

Maintenant quelle est la position de la province. L'honorable député
de Montmorency a-t-il compté combien il faudra encore payer pour les
édifices publics. L’honorable procureur géncral nous disait hier qu'il
pouvait refuser le bénéfice de la pétition de droit & M. Charlebois, mais
nous avons un exemple du peu de fermeté de la volonté des ministres
quand ils ont A lutter contre de telles influences. Une pétition de droit a
été accordée & M. McGreevy, et pourtant le cas est le méme que M.
Charlebois. Le fait est qua 'heure qu'il est on ne peut dire ce que la
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province doit et ce qu’elle pourra étre appelée & payer en vertu des
engagements que NOUS CONNAISSONS.

On ne tient compte de rien. Aussi il est impossible de savoir quelle
est P'état des affaires.

M. le président, je vals terminer ces remarques parce qu¢ nous
disait 'honorable trésorier Van dernier :

“ La question, M. le président, qui doit attirer notre sérieuse atten-
“tion & nous tous, n'est pas tant de savoir comment nous sommes
“arrivés aux difficultés qui nous cmbarrassent actuellement, que de
“ trouver les meilleurs moyens a employer pour refaire notre positior, et
“ pour ramener nos dépensecs annuelles au chiffre de notre revenu ordi-
“ naire au moins, ct pourvoir & l'extinction graduelle de la dette de la
¢ province. Il est impossible de nier le fait que depuis plusieurs années
“ notre revenu ordinaire & part le revenu extraordinaire sur lequel nous
“ nous ne comptions pas n’a pas suff & couvrir les dépenses encourues.
“ Il ya eu chaque année, depuis plusieurs années, des déficits plus ou
“ moin forts, sclon la maniére dont on a manipulé les chiffres ; mais il

‘“ est bon de constater qu'il y a eu des déficits variant de $300,000 2
*“ $500,000 par année.”

Par conséquent T'honorable député de Montmorency avait tort de
dire que 'honorable chef de 'opposition manquait de patriotisme lors-
qu’il nous invitait & voir & nos affaires,

Le trésorier ajoutait : “ Il est impossible de permettre qu’un pareil
¢ état de choses continue plus longtemps, & moins que nous soyons dé-
‘ terminés a rester dans des embarras perpétuels, et devant aboutir pra-
“ tiquement & Vinsolvabilité & unc date peu éloignée.” Clest ce que
nous dit I'honorable chef de Popposition.

Je ne saurais terminer mes remarques plus éloquemment qu’en prenant
les paroles suivantes du trésorier :

“ Dans tous les cas, il est évident que depuis plusieurs années, nous
“ avons dépensé plus que rotre revenu nous justifiait de le faire, ce qui,
“ avec notre forte dette, contractée pour les chemins de fer, & mis la
‘ province dans la position financiere ou clle se trouve. 11 est pareille-
“ ment évident quc nous devons mettre un terme & cet état de choses,

“si nous voulons maintenir le crédit de la province dans le pays etd
¢ I'étranger.

“ Nous proposons de faire certaines réductions sur les dépenses en-
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courues jusqud présent pour retablir nos finances dans un bon état,
éviter d’imposer de nouvelles charges au peuple, puis en méme temy s
réduire le chiffre de la dépense & celui du revenu, et il reste d la
Chambre et au pays d'approuver ou de ddsapprouver les ¢conomices
que nous proposons.  Si elles sont ddsapprouvées, l'avenir de la | ro-
“vince m'inspire des craintes.  Nous ne pouvons pas continuer le sys-
“ teme que nous avors suivi jusqu'a présent sans nuire au credit de a
province et imposer au peuple des charges qui Vobereront au point de
retarder séricusement 1'établissement du pays, d'induire et de forcer
nos concitoyens a rechercher quelqu'autre pays ot les taxes sont moins
fortes, & paralyser toutes branches dindustrie au point damener la
ruine d'un grand nombre de gens et & faire de notre population un
objet de risée ct du mépris chez les populations des provinces voisines.

3

4

43

113

3

“ On dira de no> hommes publics et de nous que nous sommes inca-
‘ pables de nous gZouverner nous-mémes, (ue nous aions vo.ontaire-
“ ment et de propos ddlibéré contracté des obligations ot emprunté de
“ Pargent que nous n’.vons ni Ihonnétetd ni la volontd de rembourser.”

C'est ce que nous demandons avjourd’hui au gouvernement.  Nous
lui demandons de mwttre en pratique Ies sages avertissements que son
trésorier a fait entendre 2 la Chambre.

II ne me reste jlus qua remercier mes honorables collegues de
Pattention gn'ils ont 1ien voulu me donner pendant les quelques remar-
ques que je viens de faire & la Chambre.

M. PPonelin  Jruté de Roueille. M. e président, je regrette d'Ctre
obligé de répondre anx observations qui viennent d'Ctre faites. Comme
simple cultivateur, ju ne suis pas habitué & parler de chiffres. Cependant,
je crois quiil n'y & quun bon scns.

Je nai pas dit quil n'y avait plus de dette publique. Voici ce que
jatdit: L'été darnicr Vhonorable chef de Popposition a parcouru plu-
sieurs comtés de la provinee, en disant que nous devions vingt millions
de piastres, et pas vne scule fols il n’a cu la franchise de dire que nous
avions un actif. .\ I ssemblde de Rougemont, il disdit que nous devions
vingt millions, mais 1l aurait dd avoir le courage d'ajouter que nous
avions un actif consi Idrable. 11 est aussi allé dans la province d'Ontario
nous discréditer.  Je n‘appelle pas cela instruire le peuple.  Apres la
démonstration de Rougemont, jai été obligé de rendre compte de ma
conduite parlementarre devant mon comté. I'honorable chef de 'oppo-
sition a envoy¢é un homme fort contre moi, les €lecteurs ont pu en
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juger. Jai dit qu'en allant au fonds des choses, la dette de vingt mil-
lions dont on nous parle n’est qu’imaginaire, vu que nous devons tenir
compte de l'actif. I vente du chemin de fer nous donne $7,600,000.
Nous avons aussi les $50,000 souscrites par Montréal pour venir en
aide 2 la construction du pont de Hull,

Si je dois $20 et si yai $8 en mains pour appliquer au paiement de
cette dette, je ne dois pas $20, en réalité puisque je puis en payer $8.
pma dette n'est plus que de $12. Il en est de méme pour la province.
Nous retirons Vintérét sur un capital de cinq millions & part c2 que jai
dit, et ce capital nous pouvons 'appliquer au paiement de la dette au
jour de son échéance, cela la réduira d’autant. En attendant, ce que
nous payons d’une main sous forme d'intérét sur notre dette, nous le
recevons de l'autre, sous forme d'intérét sur notre actif, dc sortc que
nous ne soufirons pas dc P'existence de cette partic de notre dette cou
verte par notre actif.,

Nous avons aussi le montant df au fonds d’emprunt municipal.
I

L’honorable chef de Vopposition et I'honorable député de Québec-cst
évaluaient le déficit A $6oo,000, I'année dernitre, et je le placais A
$300.000. Je crois que mes prévisions ont ¢té meiileures que les leurs,
puisque Pon voit aujourd’hui que le déficit n’est que de $z240,0c0.

Je r’ai jamais dit que nous n’avions plus de dette. Jai dit quavec
les $250,000 de revenu annuel que nous allions recevoir d'Ottawa, nous
ailions clore I'tre des déficits. Nous avons eu une magnifiquc poire pour
la soif dans la ressource quc nous pourrons esperer avoir dans la per-
ception de la taxe sur les corporations commerciales. Jai traité cette
question dans mon comté, et mes conumettants ont trouvé qu’il dtait
juste de taxer les riches avant les pauvres. Si le gouverncment gagne
son procts, nous aurons au déld de $360,000 qui ne sont pas cntrées
dans 12 budget de cette année. Que les dépenses soient ce que 'on
voudra, pourvu que le déficit ne soit que de $240,0c0, je dis qu'avec
les $250,000 qque nous recevons d’Ottawa, nous sommes certains d’avoir
un surplus de recettes sur les dépenses

Ces cris des membres de l'opposition ne sont lancés que pour effrayer
les députés qui ne se rendent pas compte des choses. On disait en 1881
que la dette était de 24 millions et les ¢lecteurs n'ont pas été effrayds
de<cela. ‘

Si on ne veut pas sc taxer il faut renoncer & une poiitigue de progres
] prog
et se résigner a reculer.  La taxe directe, je n'en ai pas eu peur. Je nc
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croi> pas qu'elle soit nicessaire pour ramener 'équilibre dans le budget,
mais méme en supposant qu’elle serait indispensable, j’ai démontré,
I'annde dernitre, que cette taxe ne serait pas si considérable. Une taxe
de 85 centins ne peut écraser le peuple de la province de Québec.

L’honorable M. BRobextson —-députl de Sherbreoke, trésoricr dela
province.~M. le président, 'honorable chef de I'opposition a dit que le
total des déficits depuis 1875 & 1883 était de $1,841,362. Acelaila
ajouté les sommes que nous avons regues sous forme de recettes cxtra~
ordinaires, ainsi que le déficit de U'exercice de 1884 qu'il porte A $500,-
oco, faisant en tout $3,5 2¢,509.

1 honorable chef de Popposition n’a ajouté que les déficits, sans
compter les surplus que nous avons eus.  Si un homme fait dans une
année un bon bénéfice et §’il fait des pertes 'année suivante, cela ne
veut pas dire qu’il a tout perdu.

Dans mon exposé jai dit que la dette ¢tait de $20,995,348. En dtant
le montant de la dette fondée, il reste environ $2,600,000. Et cette
dette flottante consiste en subvention aux chemins de fer, non gagnées.
$1,528,195. Pour le palais législatif, $206,835, pour le palais de justice
A Québec $95,266, et pour dettes provenant du chemin de fer Q. M. O.
et 0., $269,475.

Maintenant, en regard de notre dette fondée j’ai mis le prix du che-
min de fer et le montant regu du gouvernement fédéral 'année derniere,
cela c'est de Vactif, déduction faite, il ne reste que huit millions de dette
fondée pour lesquels nous n’avons pas d’actif. Si demain nous avions a
payer notre dette nous aurions en mains dix millions pour acquitter nos
créanciers. Quant 2 la dette flottante, nous avons aussi un autre actif
sur lequel nous pouvons compter.

Mais ce qui m’a surpris le plus c’est que I'honorable chef de 'opposi-
tion, apres s’étre donné un soin infini pour constater le mal, ne fait
aucune suggestion pour le guérir. Le gouvernement lui aussi s'est appli-
qué a connaitre le mal, mais il a pris en méme temps les moyens de le
guérir. Ila diminué les dépenscs.

Le déficit de T'annde dernitre est le plus petit que nous ayions €u
depuis plusicurs années. On m’a accusé d’avoir cherché 4 tromper la
Chambre, et cependant mon honorable ami le député¢ de Montmorency,
dont les talents et les connaissances en ces matieres ne sauraient étre
contestés, a fait de son coid les calculs et il est arrivé A $2 36,000 comme
étant le déficit du dernier exercice. Cependant il nem’avait aucunement
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parlé de ccs calculs. J’ai donc raison de croire que mes chiffres sont
vrais et mes appréciations correctes.

Nous travaillons A réduire nos dépenses ; nous avons déja assez bien
réussi, mais nous espérons faire plus a Pavenir.

Quant A ce qui concerne Vactif de la province, jaurais pu ajouter les
deux millions de la dctte entre la province et le Canada A Vactif couvrant
la dette de la province, et en agissant ainsi, je n’aurais fait que suivre
l'exemple du trésorier d’Ontario.

Si nous faisions cette opération, cela réduirait la dette fondée 2 six
millions. Mais j’ai préféré gardé cette somme comme base d’un revenu
annuel permanent. J’aurais bien pu demander au gouvernement fédéral
de mettre cette somme contre notre dette et nous la faire payer 2
Péchéance de cette derniere. Mais comme l'a dit Uhonorable député de
Montmorency, lorsque cette échéance viendra nous pourrons emprunter
2} quatre par cent, ct comme nous retirerons cing par cent sur ce mon
tant du gouvernement fédéral, nous ferons un béndfice d’un pour cent.

Tous les ans nous réduisons notre dette, ¢t jespere que nous rece-
vrons encore des mesurcs de justice de la part des autorités d'Ottawa.

On a dit que quand je ne suls pas trésorier j'exprime une opinion et
quand je préside aux destinés du trésor je déclare le contraire. Ce n’est
pas exact ni juste. Je ne me contredis nullement. J'ai dit comme je le
r{ptte aujourd'’hui que si nous n'avions pas regu cing millions d’'Ottawa,
notre position aurait ¢té des plus graves. Mais aujourd’hui, peut-on dire
que notre position ne s'est pas améliorée. Le gouvermement fédéral
nous a rendu justice comme nous le réclamions depuis quelques anndes.

On s'est plaint de Paugmentation dos dépenses. Oui, 1] est vrai que
nos dépenses augmentent, mais regardez A Ontario vous verres la méme
chose ¢t vous verrez que le déficit est de $300,000. 1A aussila dépense
a beaucoup augmenté. Depuis 1871 4 1884 les frais de certains scrvices
se sont accrus au point de présenter une augmentation totale de
$1,012,689, tandis que pour la province de Qudébec Paugmentation
dans les mémes services na ét€ que de $355,201. Voild une forte
différence cn notre faveur. Ces donndes sont prises dans les documents
publics et sont exactes.

On a aussi suggéré le rachat de nos bons comme placement des
ressources de Namortissement.  Clest ce que nous faisons quand nous
pouvons les acheter au pair, nous ne pouvons les avoir & heure qu'il
est & moins de $104 par bon de $roo. Je recois tres souvent des lettres

70
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de capitalistes qui me demandent A acheter des obligations de la
province. Aussitdt que je pourrai, jacheterai de nos bons avec les
$600,000 que nous avons en mains provenant de la vente du chemin
de fer. Mais rien nous presse de faire cette opération, car nous pouvons
avoir cing par cent d'intérét pour cet argent, c’est-A-dire ce que nous
payons a nos créanciers.

Je me résume, M. le président, je dis donc que contre notre dette
fondde de dix-huit millions, nous avons un actif de dix millions et que
contre notre dette flottante, nous avons également un actif sur lequel
nous pouvons compter bien qu’il ne soit pas de méme nature que
Tautre.

Jespere que la Chambre sera satisfaite de ces explications. J'ai cru
que je ne pouvais laisser passer les remarques des honorables membres
de l'opposition sans un mot de réponse de ma part.

On a dit que Montréal refusait de payer les $50,000 du pont de Hull.

M. Stephens — député de Montréal-centre.—C’est la compagnie
du Pacifique qui doit les avoir. '

M. le Trésorier.—lLa compagnie du Pacifique n’a aucune pré-
tention sur cette somme. Je crois, malgré ce qu’on en dit, que Montréal
paiera cette dette loyalement.

M. Stephens.—)M. le président, je crois qu'a certains égards il est
tres facile de voir ol nous en sommes. Nous n'avons en plus que les
$247,000 accordées par le gouvernement fédéral. Or, si l'an dernier
vous aviez, comme je le pidtends, un ddficit rdel de $6co,000, il reste
encore $400,000 4 pourvoir.

L'honorable trésorier a parlé des surplus, mais ces surplus ont été
dépensés et il ne nous reste plus que les déficits. En 1873 nous avions
un surplus de $106,000 et I'année suivante, nous avions un déficit de
$74,000. Cela prouve qua cette époque, vous avez dépensé les $106,000
de surplus plus les $74,000 de déficit que 'on signale.

Prene: les chiffres qu'il y a devaat vous et vous verrez que les déficits
ont été de $3,520,509.33.

Les emprunts, ot sont-ils allés, sinon pour solder ces dcficits.

Un mot de 'honorable député de Rouville comme financier. Quand
nous voyons un homme réduire notrc dettc 2 huit millions et avec

$50,000 la réduire encore 2 7 millions, cela suffit pour faire juger de sa
valeur. C'est ce que vient de faire le député de Rouville.
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I’honorable député de Montmorency a fait un brillant discours. Il a
parlé trés vite, mais je ne puis tomber d’accord avec lui quand il argu-
mente qu'il ne faut pas payer notre dette.

M. Besjardins  Joutt d> Montmorency.—]Je crois que I'hono-
rable député de Montréal-centre n'a pas bien saisi le sens de mes
remarques au sujet de Pextrait que jai fait au traité de M. Leroy-Beau-
lieu sur les finances, et cela assurément parce que jai dii ne pas
m’exprimer avec assez de clarté,  Je n’ai pas voulu dire que cet auteur
était d’opinion qu'il n'était pas opportun de se hiter de payer les dettes
publiques. Au contraire, il argumente longuement et avec force pour
démontrer I'urgence pour les Etats lourdement endettés qui sont sou-
vent exposés & défendre leur politique extdrieure par les armes, de payer
leurs obligations nationales le plus vite possible. Ii ne fait une exception
que pour les pays nouveaux qui ont un grand domaine public productif
de revenu, parce qu’il considere qu'en réalité les dettes publiques
n’existent pas pour ces pays. J’ai fait Papplication de ces lignes & notre
province, qui est évidemment dans les conditions mentionnées par cet
auteur. J’en ai conclu que notre dette provinciale ne devait pas nous
inquiéter, parce que nous avions des propriétés domaniales d’une valeur
infiniment plus grande que la somme de nos obligations, ct aussi un
actif de plus de douze millions et demi de piastres. Jai prouvé que
notre domaine public et notre actif nous donnaient un revenu annuel
plus considérable que la somme que nous payions pour lintérét et
Pamortissement de notre dette. Cela fait clairement voir Ia justesse de
I'opinion de M. Leroy-Beaulieu.

M. Stephemns. —Clest tres beau, mais ce n'est pas vrai. Vous
prenez 13 centins par téte d'apres le recensement de 1881, qui donne
une population de 1,359,000 4mes. Mlais nous avons les rapport muni-
cipaux de 1883, deux ans plus tard, etils ne donnent que 1,113,000
imes. Mes calculs sont qu'il faudrait une taxe de 74 centins par téte.
Si on pouvait mettre cet impdt dz manitre & peser également sur tout
le monde, tres bien, mais voyez donc dans l'affaire des licences, Montréal
A elle seule pate $160,000. Je suis dz avis du député de Rouville ; je
crois que la taxe directe est la meilleure que P'on puisse avoir. Bitir des
théories financieres, c’est tres plaisant, mais quand il faut payer c’est 1a
que sc présente la difficulté.

L’honorable député de Montmoren~y nous a cité 'opinion de Fran-
<ais qui n'ont jamais ga2aé un sou. Jaimerais bien d savoir sile député
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de Rouville empruntait $3co hypothéquant sa ferme, il garderait long-
temps sa propricté s'il ne payait pas les intéréts.

Dette flottante ici, ressources flottantes 1a, nous flottons de toutes les
manieres, mais avec tout cela nous allons finit par enfoncer. Si le trése-
riar continue & flotter de la sorte, je lui prédis quiavant longtemps il aura
une position impossible.

Je ne vois pas quel intérét nous avons & présenter les faits sous un
faux jour. Nous devons désirer et vouloir mettre nos affaires en bon
ordre. Nous pouvons bien parler pendant des heures, il n'y a aucun
antre moyen de ramener équilibre que la taxe et U'économie.

Le grand malheur dans notre pays c’est qu’on devient riche trop vite.
Au lieu de travailler pour gagner sa vie, on veut étre millionnaire tout
d’un coup. Nous devons changer ce systeme, et le gouvernement doit
donner Yexemple au pays.

M. Desjardins —diputi de Montmorency.  Je prie 'honorable
député de Montréal-centre de m'excuser si je Vinterromps. Je désire lui
faire remarquer qu’il ne peut pas diviser le montant percu a Montrdéal
pour les licences parle chiffre de la population de cette cité, et prétendre
que chaque personne & Montréal paic cette taxe au gouvernement de la
province. I'honorable député sait quien réalité cette somme est aussi
payée par les consommateurs qui vont & Montrdal.

La moyenne annuelle des droits de douanes perqus & Montréal est
&’y peu pres huit millions de piastres.  I’honorable député ne voudrait
pas dire que les citoyens de Montréal paient sculs ce montant de taxes
au gouvernement fédéral, parce qu’il sait aussi bien que moi que ces
droits sont percus pour des marchandises qui sont consommées dans
tout le pays. Ils sont payés par les consommateurs généralement.

M. Stephemns. Voyez les Ftats-Unis, ils paient leur dette, tandis
que nous restons stationnaires. Nous devons nous ¢veiller et changer
notre systeme.

Quant & ce qui regarde les droits de douanes perqus & Montréal,
I'honorable député de Montmorency a raison.  Mais les $160,000 dont
jai parlées, sont paydes par des personnes qui demeurent & Montréal.

11 semble que nous travaillons & nous détruire.  Ainsi la taxe de un
centin sur le thé a pour effet d'envoycr le commerce de thé & Toronto.
On ne peut taxer les corps commerciaux car cela a pour résultat de
nuirc au commerce d un certain point.
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M. M ceShane—détuté de Montréal-ouest.—M. le président, je cons-
tate que les faits n'en restent yas moins intacts, malyré la grande
éloquence de I'honorable député de Montmorency. Peisonne n’est con-
vaincu que nos déficits ont cessé.  Quelle est notre position? Pouvons-
nous dire que nous progressons, oui ou non? Je crois que nous rétrogra-
dons au lieu davancer. Bien que la population d’Ontario aille dans
P'ouest, cette provinre est encore bien en avant de nous sous tous les
rapports.

Ihonorable trésorier nous dit de belles choses, fait briller de grandes
espérances mais les faits ne cessent de le contredire.

L'honorable député de Montréal-centre a dit des choses tres justcs
quand il a déclaré que la politique du gouvernement €tait toute au pré-
judice de cette grande ville.  Je ne suis pas loin de croire que cette
ville qui fait 'honnecur de la province devrait étre annexée A la province
d'Ontario, car ici elle n'est pas traitée comme elle devrait I'étre.

Le député de Montmorency nous a fait encore un long discours mais
jlespere que le gouvernement ne le fera pas imprinmer comme cela a été
fait ddjh auparavant. e fait est que c’est une disgrice pour celui a qui
la chose est arrivée et jaimerais mieux mendicr pour payer ces frais
Pplutot que de les faire peser sur le trésor public.

M. le président, dans le cours de cette session, nous avons encore vu
I'honorable trésorier fuir la responsabilité des actes criminels de son
parti.  Quand nous lui reprochons quelque chose, il répond comme un
écolier : Oh'! ne m’accusez pas car ce n'est pas de ma faute.

L.a méme histoire s¢ répete A chaque ministere et & chaque mimistre.
Personne n’est coupable puisque personne n'est responsable.

I.a grande ville de Montréal dépense plus de deux millions anruelle-
ment et tout se passe dans un ordre parfait ; bien qu'il y ait quelques
fois des erreurs commises par des employés, mais la chose est vite
connue et réparée. Le trésorier de la ville de Montréal peut nous donner
toutes les informations que nous lui demandons, tandis qU’ici nous ne
pouvons pas ére bien renscignés. On ne peut donc pas se dissimuler
que Yadministration de la province est entre de bien mauvaises mains.

On peut bien dire que nous ne devons pas un sou, comme l'ont
prétendu certains députés, mais tout le monde sait que cela est faux. On
peut encore parler avec emphase de la grandeur de la province, mais
cela ne nous donne pas d'argent pour payer les extravagances des
ministres. Il serait bien plus avantageux de dire la position telle qu'elle
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est. Je ne sais si le gouvernement va avoir recours 2 la taxe directe,
mais je suis convaincu que le plus vite se sera fait le mieux ce sera pour
tout le monde. Je ne pensais pas prendre part & cette discussion, aussi
je ne prolongerai pas mes remarques pour le moment, me réservant de
revenir plus tard sur ce sujet st je le juge a propos.

L’honorable M. Mereier—2éputé d: St-Hyacinthe.— M. le prési-
dent, jai bien peu de chose 4 dire, cependant il y a quelques remarques
que je désire présenter & la Chambre et qui me sont inspirées par le
débat qui tire & sa fin.

Ma proposition va d dire que nos déficits au licu de s'arréter se con-
tinuent ; que nos dépenses au lieu de diminuer ne font qu'augmenter.
Or de toutes les remarques qui ont €té faites, il n’y en a pas une de
nature & ébranler cette conviction.

A Sherbrooke, lors de sa réélection comme ministre en 1884, 'hono-
rable trésorier disait qu'il lui faudrait retrancher sur les dépenses afin
d’éviter la taxe directe. Il assurait ses auditeurs qu'il fallait & tout prix
faire cesser les déficits. Maintenant, il y a plus d’'un an que 'honorable
trésorier a la direction des afiuires financi¢res de la province, et quelles
* sont les économies que 'on peut constater dans les documents publics.

On voit une différence entre le dernier budget et celui-ci, de soixante ct
quelque mille piastres. On va me dire qu'il y a1 économie. Chose
extraordinaire, si vous prenez les chiffres, M. le président, vous verrez que
Fon demande $55,000 de moins pour le palais 1égislatif, de sorte qu'’il
n’y a qu'une économie de $6.500. Est-ce avec cela que 'on va faire
disparaitre le déficit. Tes promesses faites ne sont pas plus tenues par
ce cabinet que par les autres.

I’honorable trésorier maintient que le déficit de année derniere n’est
que de $250,000, ct cn 1883, il disait que ce déficit serait d'au moins
$350,000. C'est une erreur de $110,000. Il a tous les chiffres et les
moyens de se renseigner, et cependant il lui arrive de se tromper d’une
facon aussi grave ; or est-il étonnant que nous nous trompions ?

Pour solder la dette flottante il n’a que $goo,000 en mains, et encore
dans ce montant il ne met pas un sou pour M. McGreevy en rapport
avec l'affaire de la banque Jacques-Cartier. Cecl exigera les ressources
d un emprunt avant longtemps.

L’honorable trésorier a oubli¢ qu’il n’a pas payé un sou sur lamortis-
sement. Et M. Machin, Passistant-trésorier, a déclaré l'autre jour que
sur 'emprunt de 1874 il n’y a pas un <ou de payer sous forme d’amor-
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tissement, depuis quatre ans. Si on néglige ce service on comprend Ia
conséquence 2 laquelle nous arriverons.

Le trésorier m’a fait le reproche de ne pas parler des surplus. Vrai-
nment c’est de 'epfantillage. Il n’est pas nécessaires de parler de cela.
I.e million de surplus nous l'avons absorb¢, et le jour ou nous avons
commencé A avoir des déficits il n'existait plus.

Un mot maintenant au sujet du discours de I'honorable député de
Montmorency. 1l a fait un effort considérable pour sauver ses amis. Il
I'a fait avec un dévouement digne d’une meilleure cause. Sa défense de
la politique conservatrice est vigoureuse et habile, mais elle n’est pas
exacte. Il est venu dire avec un amour propre satisfait, qu'il ne s'était
pas trompé dans ses prévisions. Je vais lui prouver le contraire.

l.e déficit de 1884 qui est suivant moi de $500,000, que disait ’hono
rable député de Montmorency a ce sujet. 1l a commencé par le mettre
A $200,000 puis il dit maintenant qu'il est de $236,000. S’il veut
regarder 2 la page 547 des Débats il verra ce que je vais lire :

“ ILes dépenses du service ordinaire de Vannée 1883-84 sont évaluées
“ 3%$2,951,127.31, les recettes & $2,954,612.12, faisant ressortir un
« excédent de $3,484.81. Cela prouve qulapres les anxiétés des der
“ npicres annécs, nous sommes parvenus, grice a la politique habile,
“ferme, progressive, prudente et économique du gouvernement actuel
“ ¢t de celui qui I'a immédiatement précédé, a obtenir un budget en
¢ gquilibre. Nous avons raison d’espérer étre arrivés a la fin de I'ere des
“ déficits, et de commencer une époque de solide prospérité financiere,

‘ apres avoir imprimé un aussi puissant mouvement au progres matériel
“ de la province. ”

Et maintenant, le méme député admet que le déficit pour cette année
12 est de $236,000. 1l disait aussi qu'il ne craignait plus les déficits.
C’est,comme on le voit,pour le moins une légere différence d’appréciation.

Je ne dis pas cela pour blesser I'honorable député. Cela ne m’em-
peche pas de I'admirer, car il est laborieux et bien renseigné. Seule-

ment cc que je viens de lire prouve quil peut se tromper comme le
trésorier.

1! va me permettre de lui rappeler ce qu’il disait & propos du déficit
de 1882-83. 1)’abord prenons les chiffres officiels de ce déficit qui est
de $284,514.
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Que disait 'honorable député de Montmorency b propos de ce déficit
Je trouve ceci A la page 537 des Débats de 1883 :

“ Le découvert dans les opérations financieres de Yannée est donc
% réduit 2 la somme comparativement modique de $58,957.74.” TUn
peu plus loin, il le réduit encore & quelques milliers de piastres.

Encore une fois, je ne dis pas cela pour le blesser. Je suis convaincu
qu'il croyait vrai ce qu'il disait, mais enfin il me permettra bien de lui
dire qu'avec des erreurs semblables, on peut douter de son infaillibilité.
Avec des €carts comme ceux qu’il a commis, on peut douter de I'exac-
titude de ses dires. Il est prouvé, je crois, que mon honorable ami se
trompe comme les autres mortels.

Avcc los différences que je viens de signaler entre le trésorier et celui
qui s'est fait le défenseur officiel du gouvernement, nous avons bien le
droit de dire que nous nc sommes pas bien renseignés par les trésoriers
présent ct futur.

La Chambre voudra bien remarquer que de toutes les assertions con-
tenues dans ma proposition, un seul chiffre a été attaqué, celui du déficit
de 1884, que je porte & $500,000. Supposons qu'il ne soit que de
$240,000 et disons qu'il y a 12 une erreur, c’est la seule que Ton a osé
signaler. De 1 j'en conclus qu’il n’y en a pas dans le reste de ma propo.
sition, et qu’on l'accepte comme ne contenant que la vérité. Il reste
donc acquis que nos dépenses ont augmenté au dela de nos ressources
budgétaires, et que nous avons eu des déficits au montant de plus de
$3,000,000. C’est un chiffre énorme quand on songe qu'il y a dix ans &
peine que nous voyions le premier déficit se produire. En face d'une
telle situation, est-ce que je n’ai pas raison d’élever la voix et de réclamer
des mesures énergiques pour faire cesser une tel état de choses.

On me reproche de ne pas proposer de remedes. Pourquoi irai-je me
hasarder sur ce terrain, pourquoi irai-je me compromettre quand ceux
qui sont au pouvoir ne le font pas? Je I'ai dit & la derniere session et
je le réptte cctte année : que le gouvernement vienne avec une politique
raisonnable, et pour ma part je lui donnerai mon concours. Mais de
quel droit vient-on se plaindre de ce que je ne dis pas quelle est ma
politique? C’est me demander une chose qu'on n’a pas le droit de
savoir, tandis que jai le droit de poser cette question au gouvernement,

Par ma proposition, je me suis efforcé de définir exactement la position
financiere de la province. Je sais qu'on peut me dire & quoi bon tous
ces débats. Je sais que je n'al pas gagné un seul vote. Je sais aussi
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que quelques-uns diront que si le débat a été long cela dépend du chet
de T'opposition. Nous avons eu un exposé financier de la part de députés
qui n’avaient pas parlé sur ce sujet. Je ne le regrette pas. Sur une
proposition de cette importance, il convenait qu'on eu ces discours,
mais je dis cela pour dégager ma responsabilité quant & ce qui regarde
1a longueur du débat.

J’ai constaté qu'a Ottawa, on prépare des tableaunx qui font voir ce
que l'on fait avec le produit des emprunts. Ici nous ne le savons pas.
Nous avons pris sur ces emprunts pour solder nos déficits, mais on
s’est bien gard¢ de nous dire franchement olt est allé tout l'argent que
nous avons emprunté.

Je suis convaincu que tout le monde comprend la position dans
laquelle se trouve la province et jusqu'a quel point il est nécessaire que
nous nous arrétions pour refléchir sur les dangers que nous courons et
pour prendre des mesures de nature & ramener la prospérité dans nos
finances.

M. Besjavdins—dépulé de Montmoreny.—On me permettra bien
nne observation en réponse i la remarque de Uhonorable chef de oppo-
sition au sujct de mes prévisions des rdsultats des opérations financieres
de 1883-84. J'ai comparé les prévisions que j'ai faites en 1884 au résultat
obtenu, tandis que I'honorable député de St-Hyacinthe, pour démontrer
I'inexactitude de mes calculs, a rapproché mes prévisions faites X la ses-
sion précédente, celles de 1883, au déficit de 1883-84. On admettra que
c’était changer la base de la comparaison, et qu’en conséquence la criti-
que de I'honorable chef de l'opposition & mon adresse n’était pas sérieuse.
J'ai expliqué 'année demnitre, et aussi aujourd’hui, dans mes remarques
sur la situation financiere, pourquoi j'avais modifié en 1884 mes prévi-
sions de 1883 sur les opérations du dernier exercice. En révisant ces
prévisions je devais tenir compte du fait que impot des corporations
commerciales ne pouvait pas étre percuy, le droit de cette Législature de
Iimposer étant contesté devant les tribunaux. De plus, en mai 1884, il
était facile de vqir que la recette prévue du fonds d’emprunt municipal
par 'honorable trésorier en 1883, ne serait point versée au trésor avant
la fin de l'exercice. Je ne devais pas l'ignorer dans mes nouvelles prévi-
sions qui, comparées aux résultats des opérations de l'exercice alors en
cours, étaient, comme jc lai dit, aussi exactes qu’il fit possible de les
faire.

L'honorable M. 'Wureotie.—2éputl de Trois-Riviéres—M. le pré-
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sident, je ne ferai pas un discours sur les chiffres. Seulement je tiens d
motiver le vote que je vais donner.

Je crois, comme bien d’autres, que la position de la province n’est pas
excellente. Mais, d’un autre cité, je crois qu'il n'est pas patriotique
d’essayer de déprécier la province, de méme qu’il n’est pas juste de dire
qu’elle est riche et heureuse, qu'clle n’a besoin de rien. Je crois que la
meilleure manicre de toutes est de prendre les choses froidement et de
voir de bonne foi quelle est la véritable situation.

Il est un fait certain, c'est que depuis quelques années, chaque fois
que le trésorier fait son exposé, nous constatons un déficit dans les
affaires de la province. On ne peut nier cela. Les gouvernements se
sont succédés et chaque gouvernement est venu avec des déficits.  Est-
ce la faute des gouvernements ou du systtme ? Je crois que tous mes
collegues admettront avec moi que c’est la faute du systeme. Mais il ne
faut pas oublier non plus que les gouvernements sont responsables s'ils

n'ont pas pris les bons moyens de ramener P'équilibre dans notre
budget.

Je me rappelle u'd maintes reprises on nous a promis des réformes
considérables. Un nouveau gouvernement est arrivé au pouvoir apres la
vente du chemin de fer. On disait alors qu'il fallait un changement de
cabinet. Celui-ci n’a pas mieux fait que son prédécesseur. Plus tard, on
a encore réclamé un autre changement de ministere. Je me rappelle les
circonstances dans lesquelles le gouvernement actuel est arrivé au pou-
voir. Je m’en rappelle trés bien, car ce changement s’opérait a peu pres
dans le méme temrps ol je subissais 'épreuve électorale.

Ce cabinet est arrivé dans des circonstances étranges ct toutes parti-
culieres. 11 devait étre tout le contraire de ses prédécesseurs. On pro-
mettait de mettre les finances de la province dans un bon état. On
devait avoir une politique vigoureuse, car les circonstances exigeaient.
Jai cru comme je crois encore a ces promesses. J’espere que le gouver-
nement remplira son programme. A la derniere session, jai appuyé le
gouvernement asscz constammment pour lui prouver ma bonne volonté.
Je n’ai pas été élu pour appuyer le gouvernement quand méme. J’ai en

" maintes occasions donné un vote hostile aux ministres quand je croyais
qu'il était dans Tintérét du peuple de le faire. J’ai voté au meilleur de
ma connaissance et sans parti pris. J’en agissais ainsi parce que le gou-
vernement avait promis de sauver la province, de présenter des mesures
qui donneraient 'équilibre budgétaire, et d’inaugurer une politique toute
nouvelle. Aujourdhui je suis & me demander si le gouvernement a fait
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quelque chose de nouveau. Je sais bien qu’il est venu devant la pro
vince avec des idées nouvelles, et c'est tout.

J’ai dit que nous avions des déficits qui se répetent tout les ans. On
aura beau changer de gouvernement, si on ne change pas de systeme,
je prétends qu’on aura toujours des découverts comme 2 présent. Je ne
suis pas financier,—je nc m'en vantc pas nije ne m'en plains, mais
je comprends asscz les éléments de cette question et leurs rapports entre
eux pour dire que nos revenus diminuent tous les ans et que, d'un autre
c6té, nos dépenses augmentent. Nous avons comme les deu principales
sources de revenus mobiles les terres de la couronne et les licences.
C’est un fait constaté de tout le monde que les terres de la couronne
diminuent tous les ans en valeur c¢t qu'en rdalité, du train ou nous y
allons, elle ne peuvent que diminuer. Les marchands de bois me le
disent tous les jours. On sait tres bicn que la quantité de bois marchand
s'en va s'épuisant tous les ans. Il arrivera avant peu que les revenus de
cette source seront presque nuls.

Quant aux licences, le mouvement de tempérance inauguré et soutenu
par tous les bons citoyens et vivement appuyé par le clergé de toutes les
dénominations rcligieuses, fait des progres énormes dans la province,
I)’ici & quelques années, le revenu des licences va sensiblement diminuer
Quels sont donc les autres revenus fixes que nous avons pour parer &
cela? Le reste est accidentel. 11 faut donc changer de systeme. Si on
se contente de changer de gouvernement, on ne gagnera rien.

Jai entendu bien des trésoriers depuis que je suis en Chambre et ils
sont tous les mémes. Il s’agit pour eux de dorer la pilule, or ce n’est
pas 1a changer de systeme, ce n’est pas €quilibrer le budget. Il n'est pas
patriotique de chercher & nuire au crédit de la province. ]l faut au con-
traire chercher 2 le conserver. Si le systeme actuel se continue combien
de temps cela va-t-il durer? Je crois que tout le monde est convaincu
comme moi que nous avons des déficits.  Je crois que nous briilons la
chandelle par les deux bouts. Que faire glors pour changer le mode
actuel 2 Si le gouvernement nous avait présenté unc mesure, quelque
chose de tangible qui donnerait la certitude de la mise en application
d’une politique énergique, en un mot, des mesures que nous pourrions
comprendre, trés bien, mais malheureusement rien n’a été soumis. Jai
toute la confiance du monde dans 'honnéteté du gouvernement mais
a-t-1l mis devant la Chambre une politique nouvelle ? Non, M. le prési-
dent, il n’y a eu rien de fait. Et nous attendons ces mesures, cette poli-
tique nouvelle depuis bientdt dix-huit mois. Si je regarde Vordre du
jour, je ne trouve absolument rien.
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Jai dit qu'il pourrait y aveir un systéme nouveau. Avec de la bonne
volonté, il pourrait y avoir un autre mode plus avantageux d’adminis-
trer nos finances. Il me semble que les ministres devraient suggérer
quelque chose. Ils devraient nous montrer qu'ils veulent faire quelque
chose pour améliorer la situation. Ou sont ceux qui auront le courage
d’avoir une politique vraiment patriotique ? Il n’y a pas & sc le cacher, il
s'agit de créer des revenus. Je parle avec franchise et je sais qulil y a
beaucoup de gens qui pensent comme moi. Il s'agit de regarder la
taxe bien en face comme des hommes. Il faut avoir le courage de créer
de nouveaux revenus. Le gouvernement ne le fera pas, car il se contente
de faire ce que les autres gouvernements ont fait avant lui.  Jc ne les
blime pas précisément, mais je dis que ce cabinet n’a rien fait.

Si nos dépenses ont augment€ il faut créer de nouveaux revenus. Je
crois que tous les hommes de bonne volonté devraient s'entendre dans un
moment aussi décisif pour l'avenir de notre province ; il me semble
que tous devraient sc donner la main et avoir le courage de dire ce
qu’il faut faire pour avoir un nouveau revenu. S'il y avait moyen d’en-
terrer la hache de guerre, il me semble qu'on pourrait s’entendre.
J’espere, malgré tout, que le jour viendra ol tousles hommes de bonne
volonté s’entendront pour sauver la province. Je comprends bien qu’un
seul parti ne peut se résoudre & imposer la taxe directe. Il faudrait une
entente, et jespere qu'elle se produira un jour ou lautre.

Je sais bien qu'un gouvernement qui ira mettre la taxe directe dans
nos statuts, courra de grandes chances de perdre beaucoup de ses amis,
cependant cette dure nécessité devient tous les jours de plus en plus
évidente. C’est ce que dit la proposition qui est devant nous. Elle dé-
clare que la situation est inquiétante. C'est vrai, M. le président,

Il est beau d’entendre mon honorable amile député de Montmorericy
nous faire une peinture ravissante de nos finances. Je suis l'un de ceux
qui ont le plus admiré ses talents. Je n’hésite pas & dire qu’il a prononcé
lz plus beau discours que j'ate entendu sur les finances. J'ai été I'un de
ceux qui 'ont félicité, mais enfin cela ne change pas la situation.

Dans cette proposition on demande au gouvernement de changer sa
politique. On dit : * Cette Chambre prie les ministres de ne plus retarder
3 remédier & cette situation inquidtante et croit devoir les intormer
“ qu'ils mériteront le blame sévere de la province, si, persévérant dans
“ Yinaction coupable qui a caractérisé leur politique depuis leur accession
“ au pouvoir, ils ne soumsttent pas bicntSt et surtout avant les pro-
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“ chaines €lections générales, quelques mesures pratiques et propres &
“ faire cesscr les déficits et & empécher de nouveaux emprunts. ”

1.’honorable chef de Popposition ne demande au gouvernement que
ce qu'il avait promis de lui-méme. Aussi je voterai pour cette proposition.
Jai été élu pour appuyer le gouvernement dans ses bonnes mesures,
mais je n'en vois pas.

M. Nantel — député deTerrebonne.  Quel systeme voulez vous
donc?

I’honorable M. Hurcofte.—Je ne vois pas d’autre moyen prat'™-
que que la taxe directe.

Que l'on fasse comme dans la province d'Ontario.  1.X Padministration
de la justice est payée cn grande partic par les municipalités, tandis que
dans la provinee de Québec elles ne paient rien du tout. Si ce systeme
prévalait, le peuple serait plus instruit en politique qu'il ne Pest a présent,
comme il est en affaires municipales. Lo cultivateur croit que le gou-
vernement est une espece de banque qui peut toujours donner sans
sépuiser. .Au moyen de cctte taxe pour administration de la justice,
on instruira le peuple politrjuement comme on l'a instruit cn matitres
municipales.

M. le président, je n'en dirai pas davantage, sculement je tenais &
motiver moa voie. LEn parlant et en votant comme je le fais, jo crois
remplir un devolr sacré envers mon pays ¢t mes électeurs.

M. Gawthies—diputé de Charlevoix. - M. le président, je ne me
Ieve pas pour faire un discours, je n'ai que quelques observations 4
j résenter a la Chambre.

On a eritiqué la politique du gouvernement. On a fait la besogne du
meédecin sans dire les remedes.

[ honorable député de Trois-Rivitres a semblé vouloir donner les
remedes. 11 nous a dit que les dépenses augmentaient et que los
revenus diminuaient.  Je voudrais, nous a-t-il dit, que le gouvernement,
s’entendent avee Fopposition pour augmenter l¢ revenu.

Gouverner ce n'est pas difficile, mais il faut en méme temps dévelop-
per les ressources du pays. On veut qque nous changions de systeme et
pour cela on dit quiil faut uie entente. On commence par donner iy
chétif exemple d'entente.

Les revirements politiques de Thonorable député de Trois-Rivitres
ressemblent aus sauts périlleux et aux culbutes chevaleras jues par les.
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quels Don Quichotte, sur la roche pauvre, €tonnait la pudeur de son
écuyer Sancho.

Il veut de la taxte directe. Une taxe qui serait juste n'effrayerait
personne. La classe agricole est habituée aux taxes. Ce sont les cul-
tivateurs qui paient les taxes municipales et scolaires, ¢t non pas les
professions libérales. Pour ma part je verrais avec plaisir un gouverne-
ment envisager la position sans crainte.  Je suis convaincu que les déii-
cits sont encore plus considérables que ce qui nous est soumis. Quand
on est en-dessous dans ses affaires on se trouve toujours plus mal i la
suite d’'un examen séricux, qu'on ne le pensait d’abord. C’est mon ex-
périence personnelle.

ILes recettes provenant des terres de la couronne tendent & diminuer
au lieu d’augmenter. Allons-nous demander de nouveaux secours 2
Ottawa ? On ne peut compter la-dessus.

Je verrais avec plaisir un gouvernement qui augmenterait non-seule-
ment les revenus mais aussi les dépenses afin de développer les ressources
de la province. Jc Yappuierais et je n’aurais pas honte de ma conduite.
L.e peuple est aussi fin que nous; il sait’ qu’il vaut mieux payer une
piastre et en retirer dix que .de ne rien payer mais aussi de ne rien
recevoir. Si on voulait y mettre la main et faire marcher 'administra-
tion des affaires de la province, on obtiendrait le résultat que nous
désirons tous.

Nous avons un déficit et ce déficit tend 3 augmenter tous les ans, et
nous ne prenons pas les mesures néeessaires pour le diminuer, sinon pour
le faire disparaitre.

L’honorable M. Tureotte.— Un mot en réponse aux observations
que la Chambre vient d’entendre.  Je n’ai* pas été élu pour appuyer le
gouvernement & tout prix. Jai été élu pour donner carrément mon
opinion. Et T'honorable député de Charlevoix ne peut en faire autant.

L.a proposition de I'honorable M. Mercicr est misc aux voix :

Ont voté pour : MM. Bernard, Bernatchez, Boyer, Cameron, Demers,
Gagnon. Joly, Lemieux, Marchand, McShane, Mercier, Robidoux,
Shehyn, Turcotte, Watts et Whyte, —16.

Ont voté contre : ~MM. Asselin, Audet, Beaubicn, Beauchamp, Ber-
gevin, Blanchet, Brousseau, Caron, Casavant, Charlebois, Désaulniers,
Deschénes, Desjarding, Dorais, Duckett, Duhamel, Faucher de Saint-

’

Maurice, Flynn, Frégeau, Gauthier, Lanointe, Lavallée, LeBlane, Leduc,
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Lynch, Marcotte, Marion, Martel, Martin, Nantel, Owens, Picard,
Poulin, Poupore, Richard, Robertson, Sawyer, Spencer, St-Hilaire,
‘Taillon et Trudel.—41.

L’Assemblée 1égislative n’a pas adopté.
I.a Chambre si*cgé en comité du budget.
Arts et manufactures. Article 39, bureau des arts et manu-

factures, comprenant les beaux arts appliqués a 'industrie. $9,000 oo

CHapr. VI-—AGRICULTURE, IMMIGRATION, RAPATRIEMENT ET
COLONISATION.
Agriculture : Article go, conseil de Pagriculture.. ........ 3,000 00
Ces crédits sont adoptés.

I.a séance du comité est levée.

Les projets de loi suivants sont adoptés définitivement dans les for-
mes réglementaires :

Pour modifier la charte de la ville de Lachine.
Pour constituer la ville de Lachute.
Pour constituer la ligue de tempérance du comté d’Arthabaska.

Pour définir les pouvoirs des exécuteurs du testament de feu George
Frothingham, écuyer, et pour autres fins en rapport avec ce testament,

La séance est levée.



